,,Cela HDV* je takova nespojita nesouroda, vice-méné nepropojend smeésice mych nazori za
37 let v oborech fyziky, jaderné fyziky a kosmologie, a to jen téch, kterym jsem porozumél (
kterym jsem byl schopen porozumét ) i bez hluboké znalosti matematiky.

,» Vlastni HDV* piivodni a prvni jsem zacal predevsim s izasné krdsnym napadem, vizi, ze
Ptiroda sama stavi-realizuje veskerou hmotu z dimenzi dvou ¢asoprostorovych velicin,
potazmo jsem zah4jil ivahy snahou zda Ize pro tuto vizi postavit ,,novou dvou-znakovou
zapisovou fec¢ ( kterou jsem doslova vynalézal ) ¢ili ,,transformaci* dosavadni zapisové
techniky vsech jadernych interakei, (v t€¢z8im ptipad¢€ i chemickych interakei ) a to v systému
,nul a jednicek*, respektive rovnou dvou znaki ,,x*“ a ,,t* ; budou representanty dvou
zakladnich fyzikalnich veli¢in Vesmiru, tj. Casoprostoru. http://www.hypothesis-of-
universe.com/index.php?nav=e

Za 37 let jsem, ...shrnuto asi takto :

= Vymyslel, predvedl a provedl ( a dokazal jsem to jako prvotinu, ktera jesté nikdy nebyla
takto projevena ...na papir ) stavbu dvouznakovych vzoreckil vSech elementarnich ¢astic.
Zhotovil jsem ptehledné tabulky. Provedl jsem piepis ( substituce ) vSech jadernych interakci,
vSech rovnic jaderné fyziky do dvouznakové feci, do dvouznakovych zapist. — To je, a bylo
hlavni néplni ,,vlastni HDV*.

Pak navic v prubéhu 37 let, pii diskusich a studovani odbornych ¢lankt i ucebnic a hledani
podptrnych fyzikalnich poznatk pro HDV, jsem vyslovil jesté 16 nazort-intuici ,,navic*s
umyslem a snahou podpotit HDV:

= 01) Navrhuji, respektive prosazuji Casoprostor jakozto 3+3Dimenzionalni. Tedy to, Ze i
¢as ma dimenze, neni to skalar. Nejsem prvni kdo si to uz mysli. Podrobné o tom na web-
strankach i v diskusich.

= 02) LT neni ,transformace® , ale poota¢enim soustav....

= 03) Zakladnim diivodem pro objeveni se hmoty v tomto Vesmiru po Velkém tiesku je
Hkiiveni“ sit¢ 3+3 dimenzi ¢p. Kazdy ,kiivy stav €asoprostorovych dimenzi uz presentuje
néjaky hmotovy stav. ( elementy nebo pole ). Kfivenim dimenzi vesmir vyrabi hmotu.

= 04) Do nazoru fyziki, ze vakuum ,,vie®, ze vakuum je ,,péna“ jsem ptidal nazor, ze tam
,viou, péni“ 3+3 dimenze ¢p, a Ze [proto’ mize byt samotné vakuum stavem hmotovym,
moznd tou temnou-¢esnou hmotou ( hustota je stejnd, ale této ¢.hmoty ve vesmiru ptibyva ).
Ve vakuu vyskakuji virtudlni pary ¢astic a anticastic, praveé proto, Ze vakuum ,,vie* a toto
,vieni“ je vlastné kiiveni, multikiiveni vSech 3+3 dimenzi ¢asoprostoru. V souladu s
,.kvantovanim vakua“.

= 05) Gravita¢ni vlna je — jak sami fyzikové fikaji — vlnou ( kfivosti ) samotného
Casoprostoru, €ili vlnou 3+1 dimenzi ¢p. Pak ovSem musi i gravitacni vlna byt ,,stavem
hmoty* a mit nenulovou hmotnost. Ptal jsem se fyzikii kam zmizela hmotnost po splynuti
dvou ¢ernych dér. Neodpovedéli.

= 06) Kritizuji "higgsiiv mechanizmus’, tj. ,,yozdavani* hmotnosti po vesmiru jakymsi
,»higgs-bozonem*®. http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/g/g_072.pdf

= 07) Tvrdim, Ze ¢as nebézi nam, ale my bézime jemu, tedy my-hmota-1idé ,,putujeme,
posouvame se* vesmirem ,,po ¢asové dimenzi® a ukrajujeme na ni intervaly, které pak
vniméame jako plynuti ¢asu.

= 08) A& netvrdim Ze LT je Spatné, tak piesto se domnivam, Ze dilatace ¢asu ,,na leticich
objektech* neexistuje, Ze i tam plyne Cas ,,pivodnim tempem*, Ze dilataci asu na tom leticim
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objektu pouze pozorujeme v nasi zakladni zvolené soustavé pozorovatele, ,,pozorujeme* tim,
ze dilataci vyhodnocujeme z informaci, které z objektu doletély, tedy vyhodnocujeme zafeni,
které ma rudy posuv.

= 09) Ptednasim novinku : princip ,.horkého bramboru®, tedy princip sttidani symetrii

s asymetriemi. K této myslence ( s vysvétlenim jinde ) pfipojuji nazor, ze neni nezbytné, a
mozna ani zadouci, hledat rovnici, ktera by spojila OTR a QM, Ze obé mohou byt,
koexistovat, ,,vedle sebe* pravé s ohledem na princip stfidani symetrii s asymetriemi.

= 10) Mam nazor, Ze v galaxii nechybi zadna hmota, Ze zjistény pohyb ramen galaxie ,,jako
gramofonova deska“ se sice spravné pozoruje, ale $patné vyhodnocuje jakoze chybi v galaxii
hmota. Nutno vyhodnocovat podle Newtonova zakona nikoliv tak, ze se bude dosazovat do
,vzorecku F =X M.m/ri? “ za vzdalenost mezi dvémi télesy ,,r* ,,rovna usecka, ale musi se
dosazovat ..r* ,.usecka v oblouku“ v dasledku toho, ze pro Pozorovatele velmi vzdaleného, je
uz ¢asoprostor v samotné pozorované galaxii zakfiven nezanedbatelné, a tak Newton neplati
jako v soustav¢ rovné-euklidovské.

= 11) Myslim si, Ze Heisengerglv ,,princip neurcitosti® je nedofesen, nedovysvétlen, je (asi)
pochopen jen z ¢asti, a ze by mél byt doplnén ¢initelem At/t Vysvétleni ,,pro¢* tak navrhuji,
mam popsano jinde.

= 12) V komplexu HDV pak navrhuji myslenku, uz cca 15 let , ze Vesmir nezacal ve
Velkém tfesku, ale uz existoval pfed VT, a to jako stav 3+3D ¢asoprostoru, ktery byl-je
nekone¢ny plochy euklidovsky a tudiz bez hmoty, bez poli, bez toku plynuti ¢asu ( a¢ ¢asové
dimenze tam jsou ) bez rozpinani prostoru. Pak v duchu ,,stfidani symetrii s asymetriemi
nastala zména stavu takového pied-bigban-gového stavu ( nikoliv ,,vybuch svéta“ )
,»skokoveé® a €p se skokoveé multizaktivil do ,,Ep-pény* zvané plazma...; takze i to plazma je
svou podstatou jen a jen multizakiivenym samotnym ¢asoprostorem. A dal pak se vesmir (

V posloupnosti stiidani symetrie S asymetrii ) ,,nerozpind®, ale ,.,rozbaluje*. Rozbaluje se do
globalnich stavii ¢p stale vice plochého ¢p, a soubézné na pozici planckovych skal zlstava
jako to plasma v podobé ,,viici pény* dimenzi ¢p. Nejsem sam kdo se tak domniva :
Astrofyzik Christof Wetterich z Heidelbergu navrhuje, Ze za pozorovanym rudym posuvem
nestoji rozpinani vesmiru, ale postupné zvySovani hmotnosti ¢astic v dusledku pasobeni
skalarniho kosmonového pole. Jeho teorie je ovSem ziejmé netestovatelna. Dale :
http://www.osel.cz/10054-jsou-na-obloze-stopy-predchazejicich-vesmiru.html ;
https://www.ulozto.sk/!5ZzRGbhFm/zip-sv-34-penrose-cykly-casu-2013-pdf ; Prosel nas
vesmir perfektnim kosmologickym Velkym odrazem? ; Zijeme v cyklickém vesmiru, ktery
prostupuje piizrac¢né pole?

= 13) Geneze zeslozitovavani hmotovych struktur se déje ve vesmiru jako ,,pyramidalni a
to v duchu ,,filozofie kvalita krat kvantita je konstantni®. http://www.hypothesis-of-
universe.com/docs/aa/aa_037.pdf

= 14) Prohlasuji v Gvahach, ze linearizace gravitace je matematicky $vindl, podvod na
»principu‘.

=15) Fyzikové by méli piehodnotit smysl rudého posuvu ve spektrech. Ja se domnivam, ze
ono ,,posouvani‘ ¢ar ve spektru neni onim Hubbleovskym ,,axialni* rozpindnim Vesmiru, ale
jeto (dikazem) rozbalovani sestavu nesmirné kiivosti dimenzi ¢p, stavu
»singularity* po Ttesku ( stavu plazmy ) do nynéjsi globalni ,,skoroplochosti“ ¢p, a zaroven

S tim 1,,vyroby* ,,lokalnich* svinutych=kompaktifikovanych geonti=vlnobali¢kl z dimenzi
pro elementarni ¢astice. Jakoby se ,,jista Cast ¢p*“ rozbalovala a v té rozbalené 3+3D pak
,»plavaly* lokalni stavy 3+3D nerozbalené, tj. vinobali¢ky elementi hmoty +

,»polorozbalenych poli‘.

JN, 02.09.2017 + 11.01.2018
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http://www.fsps.muni.cz/emuni/data/reader/book-8/03.html

Cile vedy jsou:
1. deskripce (popis)
2. explanace (vysvétleni)
3. predikace (predpoveéd)
4. pochopeni udalosti

5. Fizeni
Poznani je objektivni a verifikovatelné — Ize oveéfit spravnost postupu jinym vyzkumnikem.

Hypotéza je vyslovena domnénka, vypovéd, jejiz platnost se pouze predpoklada, ale je
zéaroven formulovana tak, aby ji bylo mozno potvrdit nebo vyvratit.

Védecka hypotéza je piijatelny predpoklad ( pouze piedpoklad ) umoziujici védecké
vysvétleni néjakého jevu, formulovan tak, aby ji bylo mozno potvrdit nebo vyvratit.

Hypotéza je tvrzeni 0 podstaté .., o podstaté urcité reality ve svéte, je to védecky zduvodnény
piedpoklad mozného stavu skutec¢nosti. Na pocatku védeckého poznani stoji domnénka,
kterou hypotéza rozpracovava. Hypotéza jiz musi byt podloZena celou fadou fakta
vytycujicich nam dalsi smér vyzkumu. Hypotéza vznika, kdyz patrdme po nutné souvislosti
mezi fakty, vyZaduje praci badatele, aby mohla byt potvrzena ¢i vyvracena. V tomto procesu
je casto mozné fakta vylozit nékolika riznymi hypotézami, které pak v dalsim badani
ovéfujeme. Hypotéza musi byt slucitelna s co nejvétsim poétem faktd, jichz se tyka. Mazeme-
li na zakladé¢ faktd vytycit vice hypotéz, uptednostiujeme tu hypotézu, ktera vysvétluje veétsi
pocet faktl. Zaroven plati pravidlo Occamovy bfitvy, tzn. Ze jednodussi vysvétleni je
pravdépodobnéjsi. Zjistime-li v prabéhu ovétovani hypotézy dalsi fakta, musime je do
vysvétleni zahrnout, nebo hypotézu vyvratit. Hypotézu nelze nikdy dokézat, pouze potvrdit
nebo vyvratit.

V hypoteticko-deduktivnich metodach by méla byt hypotéza vyvratitelna v tom smyslu, ze je
mozné, Ze se pozdé&ji prokaze jeji nepravdivost — obvykle pozorovanim. Je tedy tieba
podotknout, Ze pokud je hypotéza potvrzena, neznamena to nutné, ze je i prokdzana, zlstava
nadale vyvratitelna.

[1 Hypotéza: domnénka; ptedpoklad (tvrzeni, vyrok) o vztahu mezi proménnymi, ktery plati
do okamziku, kdy je popien; je vychodiskem pro tvorbu teorie a vyvoj védy (Hartl, 2004, s.
86).11

Paté kritérium se nazyva falzifika¢ni. S timto pristupem piisel Karl Popper. Lze ho vyjadfit
slovy: Pravdivé je to, co jsme jesté nevyvratili. Je totiz jednodussi vyvratit nepravdu nez
dokazat pravdu. Jeji limitace v§ak spociva v tom, ze pro vyvraceni teorie nam staci jeden
dukaz. Vedle toho budou existovat nesmysIné teorie, proti kterym diikazy nejsou, a proto
budou povazovany za pravdivé.[d

Slovo:
hypotéza, hypothesa

Vyznam:
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* piredpoklad, domnénka, navrzena teorie

* tvrzeni nebo soubor tvrzeni, ktery ma vysvétlit uréity okruh jevi, pozorovani ¢i
védeckych problému a ktery lze vyzkumné ovérit — maze se jednat bud’ o prozatimni
domnénku, odhad usmériujici vyzkum (pracovni h.), nebo miiZze byt povaZovana za
vysoce pravdépodobnou s ohledem na doposud zjisténa fakta

Pozor nezaméiujte hypotézu s vyzkumnou otazkou. Hypotézy jsou tvrzeni, musi byt tedy
tvoreny v oznamovaci vété. Platnost otazky nelze verifikovat, protoze platné jsou vSechny
otazky.

Nezapomerite, ze hypotézu budete sami ovérovat, musi tedy byt ovéieni schopna. Platnym
vystupem v zadném pripade neni konstatovani, ze hypotézu nelze ovéfit. Je mozné, ze

k podobnému konstatovani dojde védec pii zkoumani komplikovanych systémd, ale Vy jako
autor zakladni védeckeé préce jste de facto na zacatku, a proto VaSe hypotézy musi byt
ovétitelné. Dosahnete toho tim, ze Ize zméfit vSechny proménné, které hypotéza obsahuje.

http://medkult.upmedia.cz/Keywords/hypoteza-2/

Hypotéza

Posted on 07/10/2015 by Zdenka BureSova

Definice

Hypotéza [z feckého hypdthesis — piedpoklad, domnénka (Hubik 2006, 5)] je zakladnim
nastrojem védeckého vyzkumu provadéného hypoteticko-deduktivni metodou. Ma podobu
tvrzeni o vztahu ¢i souvislosti dvou ¢i vice proménnych. Jeji formulace predchazi sbéru dat,
jez maji nasledné hypotézu a tim i celou vychozi teorii vyvratit ¢i koroborovat (do¢asné
potvrdit).

Obecna charakteristika pojmu

Hypotéza je obecny vyrok, ktery vyslovuje tvrzeni o vztahu dvou ¢i vice proménnych, tedy
dvou ¢i vice jevu Vv realité. Jedna se o zakladni metodologicky a heuristicky prvek soucasné
védy, pouzivany predevsim (ale nikoli vyhradné jen) v ramci hypoteticko-deduktivni metody.

oy ee

(Hubik 2006, 5-6), zaklad hypoteticko-deduktivni metody polozil Descartes v ideji teorie jako
deduktivniho systému (Hubik 2006, 7).

V ramci kvantitativnich vyzkumt jsou hypotézy nepostradatelnou soucésti testovani urcité
teorie. Z této teorie jsou hypotézy odvozeny a na jejim zaklad¢ podavaji tvrzeni o vztahu
urcitych znakt (jeva v realit€). Tvrzeni jsou nasledné testovana pomoci dat ziskanych
V konkrétnim vyzkumu — po porovnani dat s tvrzenimi jsou pak hypotézy bud’ zamitnuty,
nebo piijaty jako platné.

S hypotézami se lze setkat i v induktivnim kvalitativnim vyzkumu — zde vSak nejsou
vychodiskem pro testovani teorie, ale pomuckou pro interpretaci a pro vznik nové teorie.
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Vyjimec¢né mohou hypotézy mit i formu tazaci véty, obecné se ale doporucuje spise forma
véty oznamovaci. Hubik (2006, 23) pro to uvadi nasledujici davody: ,,Vyrokovd forma
hypotézy ma oproti jinym moznym formam (napiiklad oproti otdzce) — nasledujici vyhody:
jednoduchost, verifikovatelnost, ( tedy Ze 1ze ové&fit spravnost postupu jinym vyzkumnikem )
falsifikovatelnost, ( ,, falsifikatelnost , ¢ili prokazatelnost ) srozumitelnost.*

Poznamka pod carou :

V Cesku vychovava pan profesor $irokou vefejnost svymi pfednaskami .. tak, aby
nebyla matena bludy poblouznéncl, a rovnéz své zaky prave tak, aby i oni zasadné
naroéné védeckymi rigoréznimi postupy odhalovali Sarlatany, masibly a zneuznance
a .. a svymi recenznimi vyroky prokazovali = verifikovali jejich poblouznéni (
zavérecnym vykrikem : ,sracky” ) , viz ukazka jednoho takového Kulhankova
recenzenta védy web-odkaz :

http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/Ih/lh_006.pdf
14.09.2018
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