Vicedimenzionalita ¢asu

Nazor :

O fyzice jsou za poslednich 200 let napsany-sepsany statisice stran text a vypocta ! ( od
deseti tisicti autorti ) a...a o kosmologii to plati jesté vic, miliony stran textll od statisice
autoru ). OvSem o zkoumani ,,pro¢ existuje ve vesmiru jen jedna dimenze ¢asu‘, se za 100 let
do védy fyzikalni i kosmologické napsalo jen n€kolik stranek, které by se daly na prstech
jedné ruky spocitat, ( mozna méné !! ), pfi¢emz to, co je o n-dimenzionalité casu napsano
bylo a je fe¢ autori pouze a pouze v roviné abstraktni-tvahové, jsou to jen jejich ,,ne-
rozvazné* domnénky a filozofické uvahy, nic fyzikalniho, nic observacniho, nic
experimentalniho se nikdy neprovedlo, nikdy se védecky po vicedimenzionalité ¢asu
nepatralo. Dokonce ani nikdo neukazal, Ze matematicky lze Maxwellovy rovnice psat i pro
jiny pocet ¢asovych dimenzi. Lze ? nebo ne ?

A pane Réberte Jurco, ten odkaz, ktery mi tu predkladate,
https://en.m.wikipedia.org/wiki/Anthropic principle# je snad jedinym povidanim o
vicedimenzionalité ¢asu, ktery v ¢eském i anglickém jazyce existuje.... To je naprosto
nedostateény vyzkum. To uz vime vice o kostrach, které jsou v jeskynich na Venusi (o temné
hmot¢ vice) nez o fenoménu ¢asové vicedimenzionality.

Co tedy védec Fika o ¢ase v odkazu tomto 2>
https://en.m.wikipedia.org/wiki/Anthropic_principle#
Dimensions of spacetimeEdit

Properties of n+m-dimensional spacetimes

There are two kinds of dimensions: spatial (bidirectional) and temporal
(unidirectional).®l Let the number of spatial dimensions be N and the number of
temporal dimensions be T. That N = 3 and T = 1, setting aside the compactified
dimensions invoked by string theory and undetectable to date, can be explained by
appealing to the physical consequences of letting N differ from 3 and T differ from 1.
The argument is often of an anthropic character and possibly the first of its kind,
albeit before the complete concept came into vogue.

The implicit notion that the dimensionality of the universe is special is first attributed
to Gottfried Wilhelm Leibniz, who in the Discourse on Metaphysics suggested that the
world is "the one which is at the same time the simplest in hypothesis and the richest
in phenomena".[22 Immanuel Kant argued that 3-dimensional space was a
consequence of the inverse square law of universal gravitation. While Kant's
argument is historically important, John D. Barrow says that it "gets the punch-line
back to front: it is the three-dimensionality of space that explains why we see inverse-
square force laws in Nature, not vice-versa" (Barrow 2002: 204).[note 3]

In 1920, Paul Ehrenfest showed that if there is only one time dimension and greater
than three spatial dimensions, the orbit of a planet about its Sun cannot remain
stable. The same is true of a star's orbit around the center of its galaxy.53! Ehrenfest
also showed that if there are an even number of spatial dimensions, then the different
parts of a wave impulse will travel at different speeds. If there are spatial
dimensions, where k is a positive whole number, then wave impulses become
distorted. In 1922, Hermann Weyl showed that Maxwell's theory of electromagnetism
works only with three dimensions of space and one of time.[54 Finally, Tangherlini
showed in 1963 that when there are more than three spatial dimensions, electron
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orbitals around nuclei cannot be stable; electrons would either fall into the nucleus or
disperse.58

Max Tegmark expands on the preceding argument in the following anthropic
manner.8 |f T differs from 1, the behavior of physical systems could not be predicted
reliably from knowledge of the relevant partial differential equations. In such a
universe, intelligent life capable of manipulating technology could not emerge.
Moreover, if T > 1, Tegmark maintains that protons and electrons would be unstable
and could decay into particles having greater mass than themselves. (This is not a
problem if the particles have a sufficiently low temperature.) N =1 and T = 3 has the
peculiar property that the speed of light in a vacuum is a lower bound on the velocity
of matter; all matter consists of tachyons.[8l

Lastly, if N < 3, gravitation of any kind becomes problematic, and the universe is
probably too simple to contain observers. For example, when N < 3, nerves cannot
cross without intersecting.58l

Hence anthropic and other arguments rule out all cases except N=3 and T =1,
which happens to describe the world around us.

Pi‘eklad dle google-pi‘ekladace ->
Rozméry ¢asoprostoru

Vlastnosti n + m-rozmérnych ¢asoprostorti . ( ¢as ma ,,vlastnosti“ ? A fekne-li se : ,,cas ma
povahu®, znamena to co ? ) Fyzika definuje ,,Cas jako veliCinu.

Ja sem si dal praci a dost jsem o ,,pojmech* pfemyslel a ...a vysledkem byl lepsi pohled na
veli¢iny obecné, viz prehledné tato tabulka. = http://www.hypothesis-of-
universe.com/docs/c/c_052.jpg

Existuji dva druhy dimenzi: prostorova (obousmérnd) a casova (jednosmérnd). Veéta je vyrok.
Néco jako zavér néjaké studie, nebo vice studii vice autoru. Pro me toto zahajeni vykladu je
jaksi uspéchané. ,,Cas* a ,,Délka“ jsou pro mé FENONENY ( artefakty ) existence, nikoliv
veliCiny. Status Délka mé = realizuje 3 dimenze, fikdme jim ,,délka®, ,,Sitka®, ,,vyska* ( ¢ili
pospolu : prostor ...x,y,z) Dtto &as. Status Cas ma = realizuje 3 dimenze ( prozatim
neprozkoumano ) t1 ; t2 ; t3 ( ¢ili bychom jim mohli fikat ¢asor ti1;t2; t3 ) [51] Necht pocet
prostorovych dimenzi je N a podet ¢asovych dimenzi je T. Ze[N=3a T = 1|, Kde je o tom
kompletni hluboké studie , v ¢estine aby sem si mohl udélat k tomu polemiku (?) odlozime-li
kompaktni dals$i rozméry vyvolané teorii strun a doposud nezjistitelne, 1ze vysvétlit
odvolanim na fyzické disledky nechat N se lisit od 3 a T se lisit od 1. Kde je ta odvolavka na
,fyzické dusledky* 7 Argument ma Casto antropicky charakter a je mozné prvnim svého
druhu,. i kdyz pted tim, nez vstoupil do mody tplny koncept. argument prvni a...a ziejme i
posledni. To je zatracené ,,dikladny* prizkum. ( strunafi délaji prizkum 40 let a stale jim
unika kone¢ny vysledek a...a ,,nékdo* ( nezndma osoba ) jiny ma jeden ,,““prizkum* a je se
v§im raz-dva hotov. Konec, tec¢ka, vymalovano Implicitni ptedstava, Ze dimenzionalnost
vesmiru je zvlastni, se nejprve piisuzuje Gottfriedovi Wilhelmu Leibnizovi, ktery v diskurzu
0 metafyzice M, ze svét je ,ten, ktery je zaroven nejjednodussi v hypotéze a nejbohatsi na
jevy“. To byl od né&j ,,filozoficky* velice efektni vyrok, ale vyzkum je vyzkum.. kde je ten
vyzkum ?? Navrh je jen pouze navrh = hypotéza a...a tu mam ja také. Co dal vyiesil Leibnitz
k otazce vicedimenzionalit fenoménu ,,Cas* a ,,délka* ? http://www.hypothesis-of-
universe.com/docs/f/f 047.jpg [52] Immanuel Kant tvrdil|, Ze trojrozmémy prostor byl
(vesmirem zvolen) disledkem inverzniho kvadratického zakona univerzalni gravitace. Jak
gravitace — kvadraticka to rovnice (nelinearni) ovlivni pocet délkovych dimenzi — to bych rad
vidél tu védeckou studii !! Kant to tvrdil. Pak by ovsem uz nemohl a nesmél uvazovat
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Eduard Witten ani Kaluza ani Klein a dal$i myslitel¢é ( Verlinde) nic o dalSich rozmérech
prostoru, gravitace by jim to ,,zakazovala“. — No dobra. Na stole je TVRZENI Kanta, ze
pocet délkovych dimenzi nam omezila gravitace na 3. Doufam, Ze dikazy o tom nékde jsou.
A co ¢as ? Zatimco Kanttiv argument argument neni dukaz je historicky dulezity, John D.
Barrow fika, ze ,,se dostava do poptedi: je to trojrozmérny prostor, ktery vysvetluje, (
vysvétlovani neni diikaz . ! J& také vysvétluji : pro¢ by mél byt Casoprostor 3+3D ; a to kviili
stavbé-realizaci hmoty shalovanim-zavinovavanim dimenzi do bali¢cku-geonu-kokonu ) pro¢
v prirod¢ vidime zakony sily nelinearni tj. kvadratické, ne naopak® (Barrow 2002: 204). Do
této chvile byly feCeny jen ti1 myslitel¢ Leibnitz, Kant, Barrow, kteti se jen DOMNIVALI
,»t0-a-to“, ani ditkaz a ani dokonce zadny potadny argument. Pro trojrozmérny prostor nestaci
davod nelinearni gravitace. Zabrany na vicedimenzionalni prostor neméli ani Kaluza, Klein,
Witten a dalsi. [Poznamka 3] V roce 1920 Paul Ehrenfest ukazal, ze pokud existuje pouze
jedna ¢asova dimenze a vétsi pocet nez tii prostorové dimenze, obézna draha planety kolem
jejiho Slunce nemuize zustat stabilni. O.K. Ale to plati pro ,,rozvinuté® dimenze s vemi
malymi kiivostmi. JenZe strunaii pfisli se ,,zavinutymi®, kompaktifikovanymi dimenzemi (
prozatim jen témi délkovymi....Casové dimenze jsou stale taboo ). Navic ani Paul Ehrenfest
se nezabyval vypocCty jak by vypadala slune¢ni soustava pii vice dimenzich ¢asu. To ukazal
teprve Einstein, ktery v STR popisuje dilataci ¢asu ve sméru posunu-pohybu testovaného
télesa...ale i on nepopisuje dilataci ¢asu do tii slozek ¢asu t1 ; t2 ; t3 ; panuje tu neprokazany
fakt, ze Cas plyne do vSech smért stejnym tempem a proto asi i pro Einsteina panuje ,,skalarni
nazor*, ze ta dilatace ¢asu na raketé pii véé s blizi céé je ,,vSesmérna“.K piemysleni =
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/f/f_046.pdf Nikde neni diikaz, ze tempo plynuti
Casu muze byt jiné v ose x (Cility) ajiné v ose y (Cili t2 ) a jiné v ose z (Cili t3 ). Na Zemi
sledujeme (nenulové) tempo plynuti ¢asu pro vSechna télesa kolem nas (co stoji) do vSech tii
os délkovych jako stejné ( ov§em namitka : nikdo nesledoval-nezkoumal zda tomu tak
doopravdy je pro télesa kolem nas, ktera se pohybuji. Ono rozpinani prostoru X,y,z od
Ttesku do tii délkovych os je také stejné X =y =z a nevnimame ten ,,posun®, to ,,tempo
rozpinani délek* jako vnimame u &asu ,,tempo starnuti“ [Teprve az kdyz s télesa kolem nas
, pak k dimenzim x, y, z, ¢ilik x =y =z ptipocitavame AX ; Ay ; Az a tim si
métime vzdalenosti mezi télesy tu na Zemi i mimo Zemi. S ¢asem by to mélo byt obdobné,
pozorujeme-vnimame t1 =tz = ts . [Teprve az kdy? se tlesa kolem nas jpohybuiji, pak
mizeme na raketé pozorovat dilataci ale jen v jednom sméru pohybu t1 = t2 < (t3 + Ats) .
Neptijemna okolnost pro ¢lovéka je ta, Ze Vesmir ma jiné ,,jednotky pro své rozpinani‘
rozpinani délek = prostoru a rozpinani ¢asu =starnuti ¢asoru, a to je ¢ =108/10° ...a toto je ta
‘nesoumémost pro élovékal, Ze my pocitujeme ¢asové intervaly ,,jednotkové® u €asu o 8 tada
méné citlivé nez jednotkové intervaly délkové. Vnimame

X=y<(z+Az) oosm fadu citlivéji nez t1 = t2 < (t3+ Ats) . Nikdo nikdy nezkoumal, zda
na raketé pii véé = céé dilatuje Cas do vsech tii slozek prostoru stejnou diferenci anebo jen j
jedné casové slozce, napt. t3 + Ats tj. interval na dimenzi ¢asové je delsi a tedy ,,tempo*
pomalejsi ve srovnani s intervalem kratSim. Totéz plati o obéZzné draze hvézdy kolem stiedu
jeji galaxie. [53] Ehrenfest také ukazal, ( ¢im ? jakymi argumentacemi, nebo dikazy ?? ) Ze
pokud existuje sudy pocet prostorovych rozmérd, pak rizné ¢asti vinového impulsu budou
cestovat raznymi rychlostmi. To jamko se bude ménit u rychlosti ¢itatel anebo jmenovatel 7 a
jak ten jmenovatel ?? O case nefekl ani slovo. Kde je ta ,,ukazka™ ? Pokud existuji prostorové
dimenze, kde k je kladné celé ¢&islo, pak se vlnové impulsy zkresli. Re¢ je stale o riizném
poctu dimenzi délkovych, ale ani jedna fe€ neni ,,0 Case* o poctu Casovych dimenzi. Pro¢ ne
27?7 V roce 1922 Hermann Weyl ukazal, ze Maxwellova teorie elektromagnetismu funguje
pouze se tiemi rozméry prostoru a jednou z ¢asu. Kolik dals$ich autorti zkoumalo Maxwella
pro vicedimenzionalitu ¢asu ?? http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/f/f_057.jpg ;
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/f/f_028.pdf [54] Nakonec Tangherlini v roce
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1963 ukazal, ze kdyz existuji vice nez tii prostorové dimenze, elektronové orbitaly kolem
jader nemohou byt stabilni; To neoponuji, ale to jesté neni divod a dikaz k tomu, ze mize
existovat vicedimenzionalni ¢as !!, o tom fyzika 200 let ml¢i. elektrony by bud’ spadly do
jadra, nebo se rozptylily. Dobra, dukaz velkorozmérovych dimenzé tii délkovych by tu byl,
ale co dalsi délkové dimenze svinuté — kompaktifikované ?, a co dalsi dimenze Casové ??7?
[55] Max Tegmark rozsifuje predchozi argument nasledujicim antropickym zptisobem.
Dobra. Tegmark jen ,,piidava palec nahoru® pro délkové dimenze, ale ¢as je i pro n¢j taboo —
Do této chvile promluvili Leibnitz, Kant, Barrow, Ehrenfest, Weyl a Tegmark ...jeden
navrhl, jeden tvrdil, a t¥i ukazali a ukazali a...a ukazali..., dikazy zadné a k otazce
vicedimenzionality ¢asu ani jedno slovo !!!, natoz ,,ukazky* ¢i dokonce dikazy. [56] Pokud
se T li§i od 1, chovéni fyzikalnich systémi nelze spolehlive predpovedst a jsme u toho ! : na
stole je kone¢né problém vicedimenzionality ¢asu : nelze odpovédét, fika fyzika dodnes, tedy

nikdo to nezkouma...; a proto jsou ndmitky polovzdélancti proti mému névrhu 3+3D spiS nez
namitkami jen hloupym posméchem. Uz i proto, ze jsem si dal tu namahu ( dvé desitky let ) a
postavil jsem vSechny elementarni ¢astice Standardniho modelu na ,,dvouznakovych bali¢cich
zavinutych dimenzi i délkovych i Casovych®, tedy ,,x*“ a ,,t, k nimz nefekl Zadny fyzik
titulovany ani slovo poctiveé, korektni proti-argumentace ze znalosti ptislusnych parcialnich
diferencialnich rovnic. http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/f/f_028.pdf V takovém
vesmiru nemohl vzniknout inteligentni zivot schopny manipulovat s technologii. To je nazor
?, nebo domnénka ?, nebo vynalez ?, nebo sci-fi ditkaz ?, nebo je to vysledek badadaaani ?, a

elektrony by byly nestabilni a mohly by se rozpadat na ¢astice s vétsi hmotnosti nez maji ony
sami. Zatim sem nem¢l tu trp€livost hledat dikazy od Tegmarka, ¢im to dokazal. No
domnivam se, ze 1 Tegmark nezvazil disledné¢ STR, ¢imZ chci fici, Ze 1 na raketé bézi Cas t1 =
t2 = t3 a tedy ani velitel rakety nepozoruje sam na sob¢ dilatace intervall ¢asu, to pozoruje
pouze Pozorovatel ze Zemé, ktery dostava z rakety informace, ( raketa, dtto mion, ma
pootoc¢enou soustavu ,,vlastni* viici té zakladni soustavé Pozorovatele ) ze t1 =tz < (t3+ Ats)
ve sméru pohybu. (To nema problém, pokud maji ¢astice dostate¢né nizkou teplotu.)
Nechépu vyvody Tegmarka o pochybovani T > 1, které On podporuje ,,teplotou ?...co ma
teplota spole¢ného s vyssim poctem dimenzi T ??? casu N =1a T = 3 maji zvlastni
vlastnost, ( ha-ha, jisté, N=1 je kiivka ¢i ptimka a T=3 je néco, co nelze hodnotit v Jsoucnu,
kde je prostor redukovéan do N=1, tj. do piimky. Takové napady (blaboly) nelze hodnotit
korektné...viibec. ze rychlost svétla ve vakuu je dolni mez rychlosti hmoty; cela hmota se
sklada z tachyont. ?? nechapu tmysl autora, ze hodnoti N=1 a T=3 pfes n&jaké ,.,tachaony”.
[56] A konec¢né¢, pokud N <3, ( coz zase neni uvaha smétujici k vysvétlovani

druhu se stava problematickou a vesmir je pravdépodobné pfili§ jednoduchy na to, aby
obsahoval pozorovatele. Jiste, pii N<3 to tak je, ale autor a vSichni fyzikové svéta se stale
vyhybaji studiu vice-dimenzionality ¢asu. Strunafi ,,kompaktifikuji* dimenze délkové, ale
Cas...Cas 1 pro né je taboo, tedy i pro né je to ,,jakysi vS§esmérny skalar* a ze by mohl mit i
,.Cas* dimenze, to ani strun afe nenapadlo. Napiiklad kdyz N <3, nervy se nemohou protnout
bez protnuti. [56] Antropické a dalsi argumenty proto vylucuji vSechny piipady kromé N = 3
a T =1, tady je na papife podvod : antropické argumentace nehodnoti viattbec T =1 autor
1ze ! coz se shoduje s popisem svéta kolem nas.

Zavér : Sest autorti (zde jmenovanych) béhem 300 let , popielo=odmitlo“ vicedimenzionalitu
casu, Ibohuiel pouze tusenim|, a pfedvedli vyktiky o tom, Ze ,,ukazali,.. ze navrhovali ,,cosi,
nikoliv védecké argumenty a dikazy.
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Jsem nad nabubftelosti Ceskych fyzikili, nad jejich aroganci i praseci povahou...kdy
nedokazali korektné ( natoz vstiicné ) diskutovat o HDV, uz 21 let, co ona bézi na netu.
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