Prvni pfipad o tom jak ¢as neni....

Josef Krob : O tom , jak fas neni

= citace : ,,A kdyz se nékdo zepta, co bylo pted Velkym tieskem, odpovidaji kosmologové slovy
sv.Augustina : Nebylo zadné predtim, protoze ¢as vznikl se vznikem vesmiru. A soucasna fyzika
pokracuje dal hledanim realného ptirodniho dé&je, kterym by mohla dostatecné dolozit plynuti ¢asu a
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jeho vlastnosti, pfedev§im jeho smér a nevratnost®..

= citace : Méfeni Casu je srovnavani dvou pohybu, z nichZ jeden nam slouzi jako etalon

= 0 =
Moje tivaha nad uvedenou citaci p. Kroba J.
tabulka rychlosti :
O = w = u symholicky : = 01 = 0/co
c* =[O0 = w 10 = = Ll
c** = o = [ wl = @l =
cc > ¢ > w = w > u
Xc > Xv < Xc > Xv
tc = tc < tw = tw
Xc V2 K xv V2 Kk X 2 K2 xv
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tC tC tW tW

Kdyz se dobfe zadivate na vySe provedenou tabulku konvence rychlosti, pak si nutné musite polozit
otazku :

Jak by vypadal vesmir a jeho hmota, kdyby se vSechna pohybovala rychlosti svétla ? Platila by
relativita ? Platilo by, Ze se srovnavaji dvé télesa ve svou inercidlnich vztaZznych soustavach ?... a
zjisténi, ze pii riznych rychlostechse relativisticky méni cas (jeho dilatace) a délky

( jejich kontrakce ) toho télesa ? anebo toho druhého télesa ? Méni-li se délka a Cas, pak je to vjem
vztazny pro ob¢ télesa a nikoliv pro téleso kontra ¢asoprostor...? Pfi v -> ¢ roste hmotnost télesa
nade vSechny meze (...6h, jaky to omyl...se¢ matematicky vysel...pro jedno téleso...). Zatim
uvazujme pro tyto télesa dvé varianty vzajemného zjisténi :

a) vi->V2 nebo (vi=v2)

b) vi->0 a V2->C

Takze vesmir se rozpina zplisobem nezavislym na tom v jakém zjisténi a) ¢i b) se zvoleny
predmét nachazi....takZe to znamena, ze vesmir je v libovolném Case t =ta pravé v konkrétni
expanzi a ono téleso si v tom Case t =ty zamanulo letét rychlosti v2 -> ¢ a tim si vyrostlo nade
vSechny meze ...a bylo vétsi nez vesmir...?, ne ; ono bylo velké nade vsechny meze vici tomu
pfedmétu s vi...(?) a vesmirny etalon si toho ani nevSimnul....?

Fyzikové si spocitali podle stavu Casoprostor-vesmiru, a matematického modelu pohybovych
rovnic upravenych do relativity v ¢ase t = soucasnost, ze hmoty-jeji mnozstvi je pravé cca 10° kg
a predpokladaji docela skdlopevné, Zze mnozstvi hmoty ve vesmiru se neméni ( viz zakon
zachovani ) To ovSem znamend, Ze rovnéz fyzikové stanovili — ml¢ky, bez diskuse — predpoklad ,
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vesmirny etalon délky a etalon casu je neménny ...v libovolném staii a v libovolné mite



expanze...a z nadhledu jakékoliv relativistické situace a) Casoprostoru a b) predmétu-
pozorovatele .

Neni stejné logické se podivat na vesmir jako na dvé "hemisféry" tedy hemisféru
casoprostorovou a hemisféru hmotovou ? a to tak, Ze hmota se pravé objevi = zrodi se,vznika
tehdy, kdyZz nastane zména "ptivodniho" ¢ = ¢ na ¢ > v....? Zde se "ptvodni" zdkon
>rovnosti etalonti< délky X a Casu t ( ktery panoval ve vesmiru pred big-bangem ) zménil na jiny
stav , tedy "na moznost", Ze pfi Xc* =Xv* roste tv ....tw*>1tc* ; anebo pfi tc*=tv* klesa

( zmenSuje se ) Xv....Xv* < Xc*.

A tato moznost ¢ > v dava — umoziuje, aby "na scénu" vstoupila hmota, aby hmota byla, a aby
se Ucastnila interakce s Casoprostorem.

A tato moznost ¢ > v dava a umoziuje logiku, Ze zastavu ¢ = ¢ (c>=c®......c" =c") hmota
"nebude", vlastné nebude hmotnost....hmotnost v t¢ podob¢ jakou pozorujeme ve vesmiru, kde
panuje ¢ >v ....oboji umoziuje logiku, ze stavy pied big-bangem a po big-bangu jsou piirozené a
to jako prirozené moznosti kombinacnich seskupeni dimenzi veliCin délek a dimenzi veliCin ¢ast
, kdy urcité uskupeni téchto dvou veli¢in etabluje ¢asoprostor a jiné uskupeni etabluje hmotu....A
nemize byt 1o gice zakdzana MOZNOST zkoumat piivod hmoty z veli¢in délky a veli¢iny
Casu "sestrojenych Jde o to jen jak ? a pozdé&ji ( moznd ptedem ) i pro¢ ??? Nevyhnutelné vyvstava
otazka : pro¢ by hmota nemohla byt ze dvou veli¢in x a t postavena ??

Jaky je davod proti ?

A jaky je duvod "proti to zkoumat™ ?

Ve strunové teorii se nevidi zadny protidiivod zkoumani MOZNOSTI vyjadfit vesmir v deviti
délkovych dimenzich ... Jaky jediny diivod se vidi povaZovat "za nepiirozené" badani vidét
Casoprostor o tfech dimenzich délkovych a trech dimenzich ¢asovych ?? Co je nepfirozené,
respektive nelogické na tom uvaZovat se tfemi ¢asovymi dimenzemi ?? Co je nepiirozené LOGICE
mit namitky tomu, ze Cas je jediny a ve vSech soustavach neménny a jakoby "vné" premen -
interakci casoprostoru a hmoty ??

To, ze dosud nemam sam detailn€ a vyttiben¢ a s ptirodou vérohodné propracovan mechanizmus
stavby hmoty ze dvou veli€in, to jeSté neznamena, ze tivaha je chybnd a neznamena, ze i budouci
matematické produkce to nedokazi postavit a zdtivodnit .

TakZe vratim-li se k vyroku pana Kroba Josefa, Ze fyzikové skorotvrdi, Ze nebylo zadné
"predtim" a ze vesmir zacal v t=0azev t=0 se zrodil ¢asoprostor i s pozorovanym
>konstantnim a kone¢nym< mnozstvim hmoty, ; tak kde se bere ta jistota ? a odvozeni z jaké
logiky ? A piSe-li pan Krob, Ze : "4 soucasna fyzika pokracuje dal hledanim realného prirodniho
deje, kterym by mohla dostatecné dolozit plynuti casu a jeho vlastnosti, predevsim jeho smer a
nevratnost*,pak mohu prohlasit, Ze pokracuje falesné¢ odmita-li apriori zkoumat moji
mysSlenku.Myslenku, Ze plynuti ¢asu "se objevi"- je vnimano tehdy az nastane "n€kde" v<c, tedy
kdy nastane "nerovnovaha" mezi "etalonem" ¢asu tc a "dilatacnim Casem" tv v soucinnosti s
hmotou. Plynuti ¢asu je jev-vjem "jiného tempa" odvijeni asu neZ je ho ma etalon
Casu...Jednosmérnost — jednocestnost sméru odvijeni ¢asu je nanejvys logické z pojeti v<c...zde
vzdy bude tv* > tc* spolu s tim bude na scéné¢ hmota....hmota je "disledek" nastoleni v<c .
Podle tabulky vySe si v§imnéte, ze vzdy je c¢** >c* >c>w >u ....takze vzdy je Cas etalonovy
mensi nez "realny">>>jakoby timp l yne .... AZsikonvenci otocite, pak budeme "v jiném
vesmiru", kde namisto ¢asu bude plynout délka a budeme "tam" mit starost s vysvétlenim, proc je
délkové plynuti jednocestné atd.( entropie zaloZend na jiné veli¢ing atd.) a nakonec z logiky véci v
takovém vesmiru "lidé" budou onu "pochodujici-odvijejici se" délku povazovat za dimenzi "casu”,
bude to "jejich zrcadloc€as"....a jsme tam kde jsme byli....je to totéz jako v tomto vesmiru, kdy
jakousi veli¢inu jsme si oznadili jako cas a vnimame ji tedy tak . Jsme u téze podoby, vize a
podstaty "u nich"jako tady, jenze "tam" je ta veli¢ina t délkou X z pohledu od nas "k nim" ...a
naopak je to dtto,; jenZe "oni totéZ vnimaji "obracené" a to obracené je pro né "totéz". Cili vzdy
budeme jednu z veli¢in vnimat jako cosi co plyne jednim smérem nazveme ji ¢as, a vzdy k ni bude
ve vesmiru existovat stav hmoty. Jde uz jen o to dokazat, ze i hmota je ze dvou veli¢in postavena a
ze je to kombinac¢ni seskupovani — multiplikovani vychozich dvou veli¢in do ohromnych
multiplikovanych ttvarti.sestaveni a....a ta jsou sestavovana podle n¢jakého voditka,pravidla ->
zakonu vesmiru ...jde o to vystopovat ten zdkon. Domnivam se, ze zdkonem pro vesmir, tedy pro




zménu z "ptivodniho inertniho vesmiru " na vesmir nas — rozliSitelny, je pravidlo z geometrie,
pravidlo paraboly A.A=B+B;

které jediné umi spojit linearitu (mikrosvéta) s nelinearitou — gravitaci (makrosvéta). A které
umi prave stavét ty Mandelbrotovy mnoziny, fraktaly a velekrasnou paletu moznosti pro tvorbu
riznorodosti hmoty a...a dokonce mozna pravidlo nikoliv pro nekone¢nou paletu Feynmanovskych
moznosti, pravdépodobnosti, udalosti, ale jen pro selektivni postupové fady vzdy s konecnym
poctem Clent, posloupnost kone¢ného mnozstvi prvkl v kazdé fade, skupin€, grup€, z niz se rodi
chemické prvky, pak chem. slou¢eniny, biologie az DNA, a to pouze stromovou stavbou
vybérovych fad konec¢nych moznosti.

Jauz nevim jak Iépe to vylozit....a tak si pomuizu citaci jedné véty z ¢lanku J.Fikacka "Naucte
svého psa kvantovou mechaniku", kde piSe Fikacek : "Staci si piecist Feynmanovy piednasky z
fyziky, abychom se piesvédcili, ze vysvétleni fyzikélnich principi se v podstaté obejde bez
matematiky."
Je-li to véta vazend a nebyl-li za ni Fikdcek kamenovan a odsunut do chladnych klasternich zdi
1éCeben dementnich imbecill, jako ja L.Motlem, pak pro¢ je odmitana moje jednoducha matematika
na vysvétleni stavby hmoty ze dvou veli¢in ~ 77?
23.11.2001
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Druhy pfipad :
Jan Fikacek : "Naucte svého psa kvantovou mechaniku", zde pise :

= citace : Prvni tajemnosti kvantové mechaniky je to, Ze pozorovany objekt se méni samym faktem
pozorovani.

= citace (s nepatrnymi korekcemi) : Druha tajemnost je : Cokoliv nelze méfit zcela presné....Pojeti
Heisenbergrovy relace neurcitosti v soucasné fyzice je totiz krystalicky ¢istd v1astni neznalost
a pokus o jeji povyseni na objektivni princip okolniho svéta....Heisenbergova relace neurcitosti
tvrdi, Ze méfime-li polohu a pohybovy impuls ,neni mozné soucin téchto hodnot zméfit presnéji nez
na Planckovu konstantu ; dp . dx >=h.

To, Ze se mé za to, Ze je to vlastnost samotné relativity (to se da jesté snést) ,to neni pravda. Ale to,
ze se to pokladéd za principidalné nepiekonatelnou hranici, je neskutecny omyl.

Vyborné. Tleskam témto sloviim. Naprosto s nimi souhlasim...a¢ zfejm¢ budu mit jiné vysvétleni

nez ho maé pan Fikacek. ; Totiz : dp . dx 2 h 1)
oprava : AM.V) . AXe = mo. c%. to. t/ty (1%
A(m.v) . AXe = AEo . Ate. t/ty
00 . 0 = 1 .1 .1k
.k . 0 = 1 o1
Ak . B > 1 o1

Totiz ona relace neurcitosti ma v rovnici (1) nerovnitko pra v & proto, Ze Cinitel tc/tyse vynechal,
neuvazoval a to mé za nésledek onu nerovnost ....neb ty > tc .TakZe jakoby :
gogoboobgbboobobobuoobooboobooboobobbooboobobboood

000000 Heisenberg [AM.V) . AX.] .? > [AE, . At] .?
[ 12 .12]1 .1 >[1 .11.1
Navratil [A(mV) . AXc] .tv/tc = [A Eo . Atc]
[ 09 .09]1.123=1]1 1]

Pfiroda si svij koeficient Kk vzit neda... akdyz ji ho fyzikové piecejen vezmou, pak si ovSem musi
nahradit svou chybu "zvednutim" ¢initele dp . dx uméle, a prohlasit svou neomylnost za
principialni fakt prirody jimi zjiStény.
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