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Do svobodné diskuse na OSLU, ve svobodné zemi, a v demokratické spole¢nosti nového
veéku 21.stoleti, mam ja zakaz vstupu,... proC ?, protoze pry mam zcestné a zhoubné
nazory..., mam ty lidové-myslitelské vize HDV a ty by mohly nebezpecné nakazit ,,spravné
mysleni® Siroké vefejnosti .., to se nelibi panu OSEL-majiteli serveru , nedtistojné bych pry
,otravoval® dva tucty stale stejnych laikl ( uz poucenych ) co na OSLA chodi ( tot” ona celad
vetejnost, ziejmé lehce zdeformovatelna mou HDV )..., a deformoval bych navic hlavné
nepoucenou vetejnost, kterd nakukuje jednou za rok do kosmologie. Tam jsou ty nakazy
ceskymi kosmology ... no a co pak s tim ?!!, ze ?...pak si za 20 let bude obecny lid myslet,
ze Tiesk nebyl tfesk, ale zména stavu, dle HDV, a co si s tim pak pedagogové lidu po¢nou ???
)

- Takze toto, co je nize je ukazka jak skvéle zapracovali ¢esti védci na svych zacich, co do
laik® ,,nabouchali* na piednéskéch, védeckych seminatich, na propagacnich YT, v
ucebnicich, popularizac¢nich ¢lancich se zaplavami ,,nové fyziky* na OSLU, a vSemi
pedagogickymi metodami..., toto nize je takové ukazkoveé zrcadlo spravné kiist'alove
vzdélanosti ¢eskych poucenych laiki 1 mladé vzdélavané generace ... Toto se smi prezentovat
I ( Moje nazory pavédecké a zhoubné nikoliv ) .

Diskuze:

Jen dv¢ otazky

Mojmir Kosco,2018-02-26 12:02:13
Kdy vznikl ¢as?

A jak daleko saha kvantova provazanost?

Odpoveédét

Re: Jen dv¢ otazky

Jaroslav Pesek,2018-02-26 16:52:28

Rekl bych, Ze ¢as vznikl v ten moment, kdy se objevil Zivo&ich, ktery za¢al planovat.
Odpovedet

Re: Re: Jen dvé otazky

Milan Krnic,2018-02-26 18:53:02

Presné tak, cas je iluze, to samé provazanost. Bih v kostky nehraje a na dalku pusobi jen
strasidla, v pohadkach :)

Odpovedéet

Re: Re: Re: Jen dv¢ otazky

Palo Fifuncik,2018-02-26 19:09:05

R.Penrose je autorom publikécie " Cykly ¢asu" , ¢ize je jasné , Ze tato iluzia raz mohla ,ale
nemusela vzniknut’ ...

Odpovedét
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Re: Jen dv¢ otazky

Milan Krnic,2018-02-26 19:07:40

Jinak aktualn¢ ta kvantova provazanost saha do 1400 kilometra. Prakticky.
https://www.irozhlas.cz/veda-technologie/vesmir/teleport-na-obeznou-drahu-vedcum-se-
poprve-podarilo-prenest-data-z-povrchu-zeme_1707131708_kro

Bohuzel vzhledem k pribéhu vyvoje prizkumu Vesmiru odjinud, neZ z "tepla domova", nelze
oc¢ekavat dramaticky posun této hodnoty do budoucna.

Odpoveédét

Re: Jen dvé otazky

Martin Kovar,2018-02-27 13:56:51

Cas by mél vzniknout spole¢né se vznikem vesmiru. Pokud tedy neplati hypotézy typu
"cyklicky vesmir", néjaké extrapolace na bazi teorie superstrun, atd, atd.

Samotna kvantova provdzanost by méla mit neomezeny dosah. Na druhou stranu je otazkou,
na jakou vzdalenost dokazeme po technické strance provazany stav realizovat. To jsou dnes
uz stovky kilometra.

Odpovedeét

Paja Vasku,2018-02-26 09:25:01

Na zahrad¢é nam beha ¢erna kocka. Ma 3 kila, ostré drapky a chytd mysi. Je to kocka. I kdyz
ted’ koukam, ta naSe kocka ma hiivu a kopyta a ma 4 metraky. Ale je pofad ¢erna a béha po
zahradg, ta naSe kocka. Nevim, jak bych nazval veleto¢ v definovani Velkého tresku, ale
myslim, Ze by se ten termin uz nemél pouzivat. Roky ndm kosmologové vtloukaji do hlav, ze
je to zrod vesmiru z jednoho bodu, ktery se vyloupl z niceho, je to poc¢ate¢ni nékonecné horké
a nekone¢né husté, na pocatku vseho ¢asu... a ted’ zase Ze je to velmi husta a velmi horka
forma hmoty o jejichz pocatecnich rozmérech/objemu nic nevime a mohla byt klidné velkého
poloméru nebo i nekoneé¢ného rozméru. Ale hlavné ze se to porad jmenuje stejné a porad ta
teorie plati.

Odpovedét

Re: ?

Vladimir Wagner,2018-02-26 11:32:41

Zadny kosmolog Vam nikdy nevtloukal, Ze by vesmir vznikl z bodu, nebo, ze by mél nékdy
nekonec¢nou hustotu nebo teplotu. Ano, Casto se tato novinarska zkratka objevuje, ale to je
presné to, na co upozornuji. A i na Vasi reakci je videt, ze mé vysvétleni je dilezité.

Odpoveédét

Paja Vaskn,2018-02-26 13:12:01

Dékuji za reakci. Kosmology beru zpét a nahrazuji astronomy-popularizatory.

Upftesnim, Ze teorii pocatku souc¢asného vesmiru bez bodové singularity beru uz dlouho
(definitivne asi po piednaskach pana Kulhanka). Nicméné, pokud vazné nikdo nikdy z védcua
netvrdil, Ze ten pojem Velky tfesk konkrétné znamena, Ze pocatek vesmiru byl v bodové
singularite, tak kde se tento vyznam vzal a pro¢ se tak drzi dosud (média, popularizace védy,
wikipedia, publikace, BBC dokumenty, vpodstate jakykoli ¢lanek o vzniku nebo vyvoji
vesmiru...)?

Prvnim prispévkem jsem chtél hlavné sdélit, ze jsem pro, aby se ten termin "Velky tiesk™
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nepouzival, protoZe vefejnost mate a spojuje si s nim teorii vzniku vesmiru z bodové
singularity a vzbouzi ptedstavy vybuchu.

Odpovedet

Re: Re: Re: ?

Pavel Broz,2018-02-26 23:43:32

Termin Velky Ttesk zavedl Fred Hoyle pro teorii rozpinajiciho se vesmiru, podle které mél
vesmir poc¢atek v ¢ase a podle které si prosel etapou extrémné vysoké hustoty a teploty - to je
mimochodem soucasna piedstava o vyvoji vesmiru. Sam Fred Hoyle naopak uptednostnoval
teorii vesmiru, ktery existoval nekonecné dlouho, a ktery zadnou takovou etapou vysoké
teploty a hustoty neprosel, a aby zdtraznil rozdil mezi obéma, pouzil termin Velky Tiesk pro
teorii, které sam nefandil (podle Freda Hoyla se vesmir sice rozpinal, ale prubézné v ném
vznikala hmota presné tak, aby v ¢ase zustavala jeho primérna hustota i teplota stale stejna,
bez n&jakého pocatecniho horkého a hustého obdobi). V teorii horkého pocateéniho vesmiru
nikde nebyla nevyhnutelnost singularity, ta singularita tam vznika jenom jako pfirozena
extrapolace, pokud piedpokladame platnost klasické obecné teorie relativity na uplné vSech
délkovych a ¢asovych skalach. Samoziejme ze nikdo z fyzika nepiedpoklada, ze by se na
extrémné malych vzdalenostech neprojevovaly kvantové-gravitacni jevy. Tyto jevy mohou
vyrazn€ ovlivnit prabéh v poc¢atcich vesmiru a s velkou pravdépodobnosti mohou odstranit
nefyzikalni singularitu v ¢ase nula. Jaké presné tyto kvantoveé gravitacni jevy budou a jestli
opravdu tu singularitu odstrani, to dodnes nikdo s urcitosti nevi, a pokud tvrdi, Ze to vi, tak
1Ze. Pan Kulhanek, kterého si mimochodem velice vazim a jehoZ knizky jsou i v mé knihovné,
samoziejme netvrdi, Ze vi, jak to s tim pocatkem vesmiru bylo. Hm.. Netvrdi, jisté, ale pred
10ti rokama to tak tvrdil, prednasel ze zakim stylem, Ze vSe co presentuje je hotova pravda,
ze k takovym zavérum piisla ,,soudoba* kosmologie. .., netvrdil to, ale pfednasel to jako
hotovou véc Predpoklad teoretickych kosmologt je ten, Ze ta singularita tam nakonec nebude,
a modely alternujici pocatky vyvoje vesmiru se prednostné vybiraji takove, se vybiraji ?? kdo
je vybira ? Mimozemstané, anebo vesmir sam Si ? které tu singularitu neobsahuji Moje HDV
neobsahuje Zadnou singularitu a piesto vybrana nebyla, ani nepiednostné ani prednostné . (

V meé vizi nenastal Zddny Tiesk a nastala jen zména stavu ¢p euklidovsky plochého
nekone¢ného, bez hmoty, bez poli, bez toku-plynuti ¢asu a bez rozpinani se na... na stav po
VT, ktery je ,,lokalni* = singularita v té predeslé nekonecnosti, ktery je hustou horkou
plasmou, je viicim ¢asoprostorem, coZ znamena, Ze je nesmirn¢ kiivym stav
casoprostorovych dimenzi, tj. nikoliv nekonec¢na, ale ,,lokélni singularita v nekonec¢nosti®,
ktera ,,plave* v tom euklidovském nekonecném plochém ¢p stavu predTreskovém , a zacina
tu (Velka tfesk = stop-stav ) plynuti ¢asu pii rozbalovani naktivenych dimenzi do ,,pény*
(plasma) , a za¢inatu rozbalovani (nikoliv rozpinani ) tohoto ,,Jokalniho* plazmatu, tj.
lokalniho prostoru kfivého, v némz uz plavou ,,vlnobalicky* gluonti, leptonti, fotont, ...atd.,
jak to popisuji Iépe jinde na svych web-strankach. ) - ze ziejmych dtivodd, singularita totiz
opravdu nedava zZadny rozumny fyzikalni smysl. Co to je ,,zrejmy* ???? dlivod, (asi ten, co ho
ma ucenec)

Termin Velky Ttesk je ale jinak velice ptiléhavy pravé proto, ze popisuje to, Ze si vesmir tim
obdobim vysokych hustot a teplot prosel. Trapné mluvit kazdou chvili jinak...Pozustatkem
tohoto obdobi je mj. reliktni zafeni, jehoz objev ptispél praveé K uznani tohoto do té doby
prehlizeného modelu vesmiru. Mistie Brozi, do doby objeveni reliktniho zafeni byl podle tebe
model horkého hustého vesmiru se singularitou ptehlizen ? A od RZ uZz piehlizen neni a uz
plati ? ...Wagner tvrdi Ze , cituji ho ? “Zadny kosmolog Vam nikdy nevtloukal, Ze by vesmir
vznikl z bodu, nebo, Ze by mél nekdy nekonecnou hustotu nebo teplotu* . Kdo tu deformuje tu
lidovou vetejnost ? Nemyslim si, Ze pojem Velky Tresk vefejnost mate vice nez jakakoliv
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jina laicka tvrzent, - - Uzasné zjisténi ; 30-40 let Velky Ttesk nikoho nematl a ...a Ze by
najednou bylo vidét jak zmatena je lidova vefejnost novym matenim matl ??? A kde jsou
ukazky o tom, ze VT mate a matl vetejnost, Brozi ???, kde ??? jako napft. to, ze ta singularita
byla nevyhnuteln¢é bodova. Nikoho z poucené vetejnosti si za 30 let nepamatuji, Ze by fikal a
si myslel, ze singularita je matematicky bod. | pokud bychom neptipoustéli jakékoliv
kvantové ¢i jiné modifikace obecné teorie relativity, tak ta singularita by byla bodova pouze v
pripadé uzavieného vesmiru, ani o tom se nikdy poucena vefejnost nehadala coz je typ
vesmiru, ktery obsahuje nadkritickou pramérnou hustotu hmoty a nakonec se opét do sebe
zhrouti. Podle soucasnych méfeni v takovém vesmiru nezijeme, pramernd hustota hmoty v
ném je méné nez tretina Kkritické, a ona , kriticka® hustota, mistte Brozi, byla ziskdna-
vypozorovana-vypoctena-vymyslena-vycucdna podle ¢eho ? , pouc tu nasi laickou vefejnost
I, aby se napfisté nestalo, ze se budou hloupi patlalové dohadovat o to kolik hmoty vzniklo

V té nekonecné singularité v ¢ase nula pti vzniku ,,z Niceho™ a nadto se vesmir rozpina
zrychlené opravdu ??? Jak to vi§ ? ( Mozna to nevis, ale kazdych 30-50 let se kosmologické
nazory v d¢jinach védy ménily a to Casto zasadné ; a ty najednou tu poucujes laickou
vefejnost o tutovém zrychleném rozpinani ¢p jako by to byl fakt nezvratny, kone¢ny a basta )
- je tedy otevieny a plati-1i pro cely jeho budouci vyvoj obecna teorie relativity, nikdy se do
sebe nezhrouti. Otevieny vesmir nema v ¢ase nula bodovou singularitu, ale prostoroveé
nekonec¢nou singularitu O.K. - pro ngj plati, Ze byl prostorové nekone¢ny uz v ¢ase nula, ., ja
tento nazor v bledémodrém fikam uz od dob, co jsem vstoupil na internet, tj. od r. 2000 ( a
podivam se do archivu, co si Fikal v r. 2000 ty ) kdy mél podle klasické obecné teorie
relativity nekonecnou hustotu a nekone¢nou teplotu, neslo teda o jeden bod, ale o nekone¢ny
prostor s nekonec¢nou hustotou a teplotou v kazdém jeho bod¢. Bodova singularita neni proto
zadnym prohieskem zpusobenym pouzivanim terminu Velky Ttesk, bodova singularita je ve
skuteénosti prohifeskem nepfili§ divtipnych reziséra, snazicich se pro laiky Myslim si, a
nevsimnul jsem si, Ze by ve vefejnosti poucené, se $itfili odborné ¢lanky, teorie, s vyroky, ze
VT zacina v ,,bodové singularité... ale v§iml jsem si, a to dnes poprvé , Ze se zjevil velikan
veédy kosmologické, ktery fika, ze otevieny vesmir ma v Case nula prostorové nekonecnou
singularitu, a...a souhlasim. O tom v riznych obménach mluvim uz hodné let....a v této
prostoroveé skoronekonecné singularit¢ nevznikl Cas, ale zahajil se tok-plynuti ¢asu. U
televiznich obrazovek ohlupované explozemi v akénich filmech vytvorit také néjakou akci.
Znazornit Velky Tresk otevieného vesmiru by totiz vyzadovalo jak vyrazné vétsiho
rezisérského fistrona, tak pravdépodobné i bolestivéjsi premysleni u vétsiny divaku, takze
proto se Velky Tiesk zobrazuje tak, jak se zobrazuje, aha... i kdyz vime, ze takhle rozhodné
vypadat nemohl. Aha...Takze Velky Tiesk je v tom opravdu nevinng. V ¢em je VT nevinné ?
Brozi ? v tom, Ze v ném je ¢as nula ? a Ze v ném ,,je* nekonecny prostor s nekonec¢nou
hustotou a nekone¢nou teplotou ?

Odpoveédet

Dalsi vyklada¢ "pravdy"...

Petr Petr,2018-02-26 07:32:41

Pan Wagner by mél ztstat u "svych™ ¢astic a neplést se do kosmo-fyziky popularizaénim
¢lankem.

Nejlepsi je jeho "nutnost extrapolace". Z toho pak dochazi k zavéru, ze "Velky tresk bude
muset byt soucasti kazdé budouci kosmologickeé teorie". Tj. nelze ani pomyslet na jinou
teorii...

Nechépe, Ze kdyz se méti paralaxy "do hodnoty zhruba 1000 sv. 1.", tak je to stale v nasi
gravitacn¢ vazané Galaxii, kde se neuplatiiuje "rozpinani Vesmiru". Takze nejde o provéieni
vztahu na cefeidach. Vychazi se z modelu cefeid atp.

Dulezity je také rozdil mezi experimentem (napi. experimentalné nebyla nalezena temna
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hmota) a pozorovanim (temna hmota je "pozorovana" (pro nékoho dokazana stejné jako
Velky tresk), aby vysvétlila jisté teorie). Sarlatanstvi kosmologie je v tom, Ze vychézi jen z
pozorovani (extrapoluje do minulosti...). Pro experimentatora to ale neni zadny dikaz.
Pozorovani ze své podstaty neumoziuje provérit kauzalitu (korelace, a podle ni extrapolace,
neni dikaz). A tudiz nelze dokazat, Ze byl Velky tfesk, Prvni hybatel, Buh... (Ze néco bylo, a
dusledky pozorujeme) A to je ta nutna mytologi¢nost kosmologie...

Odpovedét

Re: Dalsi vykladac "pravdy"...

Martin Mudtik,2018-02-26 09:40:34

Hodn¢ o pané Petr Petr vypovida, ze pii svych vypadech nenachazi odvahu se podepsat. Staci
se ale zamyslet nad tim, co ho nejvic nasira a k ¢emu smétuje. V podstaté zachranuje pozici
Boha aspon v kosmologii, kdyz uz to nejde v biologii a elementarni fyzice. Ale klobouk dold,
zvlada to velmi inteligentné. Bez vneseni VSemohouciho se totiz s jeho vytkami nelze
vyporadat. Mozna by stalo za zvazenou, zda diskutujici se zdsadnimi vyhradami a
navrhovanim alternativ, by méli byt anonymni. Dalo by to diskusi vétsi vahu, podobné jako
na seminafich a konferencich.

Odpovedét

Re: Re: Dalsi vyklada¢ "pravdy”...

Pavel Nedbal,2018-02-26 13:20:15

Zpravidla nemam divod se zucastnovat diskuzi na Oslu, protoze se témét vzdy najde nékdo,
kdo se zde pisemné projevi obdobné skepticky (racionalné skepticky, nikoliv porazenecky)
postoj, ktery vétSinou zaujimam ja. Rozhodné pii ¢etbé zde uvedeného textu pana Petra Petra
nevidim vkladani Boha do kosmologie, to jste se undhlil.

Nicméng, kdyz jsme u toho Velkého tresku, povazuji stavajici "konsenzudlni" konstrukt
rozpinani "z bodu", a naslednou "inflaci" za pomocnou berli¢ku, "aby to n¢jak fungovalo™.
Protoze ta hmota nutné musela byt pod horizontem udalosti, tedy vlastn¢ v cerné dite, a
neexistuje jakkoliv velka energie, ktera by mohla toto pfekonat, a jesté "rozhodit" do jiz
akceptovatelného poloméru (s dal§im vyvojem pak problémy nevidim, ale tu vychozi
singularitu nerozdycham). Ani argument kvantové gravitace mi nestaci, i kdyby byl polomér
vesmiru v néjakém momentu tisic svételnych let (kdy uz o kvantovani nebude fe¢), bude to
stale Cerna dira.

Dale,

vazim si pana Wagnera za jeho ¢lanky, ale ptfipada mi, ze jeho "touha po nové fyzice" je ptilis
silna. Soudim, Ze za standardnim modelem nemusi byt nutné néjaka dalsi supersymetrie.
Myslim, ze standardni model pro tento Vesmir staci. O temné hmot¢ a temné energii ...
myslim, Ze je to spiSe snaha sehnat granty a oddtvodnit tak cca 30+ let absence novych
objevu ve fyzice... Holt ti predchidci v prvni poloving 20. stoleti mé&li §tésti a zavidime jim.
Odpovedéet

Re: Re: Re: Dalsi vykladac "pravdy”...

Milan Krnic,2018-02-26 19:00:01

Standardni model nestaci ani pro nasi soustavu. Vzdyt’ ani nespocitame, jestli nas trefi ten
Sutrak za par let (spofit, nebo prachy propit?), predpovedi pocasi stoji za starou belu, co chvili
se aktualizujici GPSka echt vybiji baterii, sondy musi mit pohon, jesté k tomu na
nedostatkové jaderné palivo = fotek kosmickych téles je malo, atp., no prosté hromada
kazdodennich problémi je bez té€ nové, vSe(nebo alespoil o dost vic)popisujici fyziky.
Odpovedét
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mytologie

Milan Krnic,2018-02-25 22:37:39

Data z tzv. "pozorovacich" zafizeni n¢jak interpretujeme, a je tedy otazkou, zda ACDM nase
pozorovani potvrzuji, anebo je ACDM potvrzovan interpretaci nékterych nasich pozorovani.
Tak treba ty gravitacni viny.

Michal Kiizek - Opomenuty gravitatni Serveny posuv pii detekci gravitaénich vin (KS CAS
12.2.2018)

https://www.youtube.com/watch?v=r7hEH40dvCg

Paradoxni diletantstvi nékterych védci (na které pomérné ¢asto upozorni diskuze pod ¢lanky
zde) bych na populariza¢ni ¢lanky nehazel.

Moc dékuji za ¢lanek i prednasku! Skvélé!

Odpovédeét

Re: mytologie

Vladimir Wagner,2018-02-26 11:23:13

Tady bych trochu korigoval ty hypotézy Michala K#izka. Nejsem expert na obecnou
relativitu, takze ted’ me berte s rezervou. Ale to vyzarovani gravita¢nich vin nejde z jejich
Schwarzschildovych polomért (nebo jejich blizkosti), ale je dano asymetrii a pohybem celého
systému. TakZe gravita¢ni pole v mistech, odkud je vyzafovano, neni takové, aby zpisobilo
gravitacni rudy posuv, ktery by vysledek siln¢ ovlivnil. Takze to zanedbani gravita¢niho
rudého posuvu neni v tomto piipadé neopravnéné. Doporuduji si precist ty Cifany, na které se
Michal odkazuje na konci své prednasky. Oni také pisi, Ze pokud neprobiha to splynuti ve
velmi specifickych podminkach, tak gravitacni rudy posuv a dopplerovsky posuv prilis
vysledek neovlivni. Témi specifickymi piipady, které Ciané rozebiraji, je splynuti v blizkosti
supermasivni ¢erné diry v centru galaxie (nazev ¢lanku je Mass-redshift Degeneracy for
Gravitational-wave Sources in the Vicinity of a Supermassive Black Hole). Ta jednak vytvoii
potiebny gravitacni potencial pro vyznamny gravita¢ni rudy posuv a také bindrni ¢ernou
hvézdu muze urychlit natolik, Ze je vyznamny i dopplerovsky rudy posuv. V tomto ptipadé
bychom nedostali hmotnost systému, ale maximalni moznou, realna by byla niZsi. Oni operuji
s moznosti, ze blizkost supermasivni ¢erné diry zvySuje pravdépodobnost takového splynuti. I
tak vSak poukazuji na to, ze by takové systémy tvofily jen omezenou ¢ast celkovych
pozorovanych a s poctem pozorovani bude klesat pravdépodobnost, Ze jsme se strefily pouze
praveé nané.

Ta poznamka o mozné "falzifikaci" koukajici z rozboru Sumu je dost zbyte¢na a spiSe Michal
tu svoji analyzu nezapocteni gravitatniho rudého posuvu timto shazuje. Jestli tam je vidéet
néjaka korelace nebo ne, je (alespont pokud se jen podivate) hodné sporné. Navic, pokud mate
silny signal, miZou vam jeho artefakty ovlivnit 1 analyzu Sumu a dostanete jistou korelaci pres
toto. Ale néco o tom fici bez hluboké analyzy téch dat je hodné na vodé. A v tomto pripadé je
pouziti této véci v piednasce Cisté ve stylu, vezmu bez uvazovani vSe, co naznacuje, Ze autofi
¢lanku, ktery kriticky analyzuji, jsou blbci a gaunefi.

Popularizaéni obrazek je ¢isté populariza¢ni obrazek, je to umélecka abstrakce, a opravdu
nema za cil ukazat realny priabéh déje. Jen trochu naznacit zakladni princip (jeho matematicka
analyza je trochu mimo). PouZiti této véci v pfednasce, tu (tfeba i opravnénou) kritiku za
neuvazeni moznosti gravitaéniho rudého posuvu spise shazuje.

Abych tedy shrnul. Urcité je tieba kriticky rozebirat kazdou praci a méfeni i teorii. O tom
véda je. A mam Michalovi prednasky a analyzy v tomto sméru rad a ¢asto jsem se pii nich
poucil a vyuzil jsem je. Na druhé strané se mi podani v této jevi nepfili§ védecké a kosér.
Odpovedét


https://www.youtube.com/watch?v=r7hEH4odvCg
http://www.osel.cz/9794-je-kosmologie-mytologii.html?typ=odpoved&id_prispevku=160480#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9794-je-kosmologie-mytologii.html?typ=odpoved&id_prispevku=160489#poradna_kotva

Re: Re: mytologie

Palo Fifun¢ik,2018-02-26 13:48:53

Dovolte otazku . Asi by mala byt adresovana p.prof.Kiizkovi . V prednaske poukazal na
rozpor v matematickom vzorci citovanej prace , z ktorého /ak som to spravne pochopil/
vyplyva , ze dvojica ¢iernych dier by mala rotovat’ dvojnasobkom rychlosti svetla , ¢o je v
rozpore s tedriou relativity ... Co s tym ?2?

Odpovedét

Re: Re: Re: mytologie

Vladimir Wagner,2018-02-26 16:42:23

Tady jste prednasku Michala Kiizka asi pozoroval nepozorné. Tu rotaci ¢ernych dér rychlosti
dvojnasobku rychlosti svétla nenasel v zadném vzorci citované prace, ale pouze v
populariza¢nim obrazku. Ten se sice vyskytuje v popularnich ¢lancich (i ja jej obCas pouZiji),
ale neni v odbornych publikacich. A neaspiruje na néjakou presnost popisu. Ale o tom jsem
psal. Zda se mi dost absurdni jej takto rozebirat. A je vidét, ze to posluchace totaln¢ mate a
dokonce pak na zaklad¢ toho pfisoudi autorim védecké publikace nesmysl, se kterym nemaji
nic spole¢ného.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: mytologie

Palo Fifun¢ik,2018-02-26 18:25:07

Ja som si prave preto / rychlost rotacie 2c ... / tu prednasku 2x pustil ... Neprisudzujem
autorom prace tento nezmysel , ja sa nan pytam ako vznikol ...

Prepacte .

Odpovédeét

Re: Re: Re: Re: mytologie

Milan Krnic,2018-02-26 18:46:28

AC¢ se ji primarné muj prispévek netykal, dékuji za vasi kritiku argumentace pana profesora
Ktizka.

Zrovna VY zobecnujete minimalng, a tedy z vas by si méli vzit ti v mém piechazejicim
piispévku piidavni autofi piiklad - otazka je, kdo by to pak stihat ¢ist :-)

Odpovedeét

Re: mytologie

Martin Kovar,2018-02-26 14:11:57

Dobry den,

u ACDM je podstatné to, Zze neni zalozen na pozorovani pouze jedné véci / jednoho jevu, ale
jde o model, ktery je potvrzovan nékolika na sobé nezavislymi jevy. Viz tieba analyza CMB,
baryonové oscilace, spektralni analyza supernov typu la, gravita¢ni ¢ockovani, ...

Jde tedy o nékolik dilki skladacky, které do sebe navzajem zapadaji.

Co se tyce pana KtiZzka, jeho argumentace neni mnohdy zrovna korektni. Bohuzel, moZna to
¢asto ptitahuje lidi neznalé véci.

Doporucil bych shlédnout pfednasky pana prof. Kulhanka, hlavné ty zaméfené na standardni
vyuku teoretické mechaniky, kvantové fyziky a OTR - lze volné shlédnout na youtube.
Myslim, Ze pak trochu zménite svtj pohled.

Martin Kovar

Odpovedét

Re: Re: mytologie


http://www.osel.cz/9794-je-kosmologie-mytologii.html?typ=odpoved&id_prispevku=160494#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9794-je-kosmologie-mytologii.html?typ=odpoved&id_prispevku=160496#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9794-je-kosmologie-mytologii.html?typ=odpoved&id_prispevku=160499#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9794-je-kosmologie-mytologii.html?typ=odpoved&id_prispevku=160501#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9794-je-kosmologie-mytologii.html?typ=odpoved&id_prispevku=160495#poradna_kotva

Milan Krnic,2018-02-26 18:03:24

Jenze ty dilky skladacky jsou hypotetické, nebo teoretické.

Netusim, co u vas, ale ja mnohé neznalé znam, a tém je fyzika ukradena. M¢, jakozto misty
kriticky smyslejiciho, zaujme pravé ta kritika. Dokola opakovat, Ze to je né€jak, a jak je to
pekné, nikam nevede. Z tohoto pohledu mam rad¢ji prednasky pana profesora Krtouse.

Odpoveédét

Re: Re: Re: mytologie

Martin Kovar,2018-02-27 13:41:11

V tomto smyslu jiz teoretické. Mate pravdu v tom, ze potad opakovat, jak véci jsou ¢i nejsou,
nikam nevede. V kone¢ném dasledku, to co je nejpodstatnéjsi, je experiment a jak si piipadna
teorie ¢i model poradi s novymi daty. A v tomto sméru je alespon zatim ACDM model to
nejlesi, co mame.

Odpovedét

JN, 27.02.2018 + 12.09.2018


http://www.osel.cz/9794-je-kosmologie-mytologii.html?typ=odpoved&id_prispevku=160498#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9794-je-kosmologie-mytologii.html?typ=odpoved&id_prispevku=160523#poradna_kotva

