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PAROZAK [4.10.05 - 17:59]
Pan SRNKA na sousednim auditku ekl [4.10.05 - 03:22] ((...jsem zvédav co vy -titulovani
,»fyzikové“- na to ? Mozna se odvazite i k nepsychiatrické védé a k seriéznim vyplodam mozku )) :

Jak fungujou svinuty dimenze Casoprostoru o kterych se povida v teorie superstrun? Jak fungujou je
piedc¢asna otazka pokud jsou to dodnes pouze vyplody lidské fantazie. A pokud nejsou jejich existence
prokéazany ani experimentalné ani jinak — porad to jsou je ,,hez¢i /méné hezké* navrhy nez navrhy
dvouveli¢inové hypotézy ; oba maji stejnou vypovidaci Pravdu ( strunafi ,,Pravdu® s profesionalni
vyfecnosti a se supermatematictéjSimi konstrukcemi téhoz bludu (nedokazaného), nez ja ... vpodstaté
jsme na tom oba nastejno ) Lze si je snadno znazornit modelem viny vSe co neexistuje anebo je doposud
jen ,lidskou myslenkovou konstrukei 1ze snadno modelovat..., ze, jistéze ...ja to umim taky. na vodni
hlading. Ta je v podstaté tvoiena vibracema molekul vody, ktery lze v prvnim pfiblizeni povazovat za
smeésku zvukovejch vin - ale ty vibrace nejsou na hlading pfimo pozorovatelné! Méni totiz hustotu vody
a tim soucasné povrchovou rychlost vlny i drahu, po ktery se $iti povrchova vlna, takze vibrace pod
hladinou pouze méngj drah povrchovy viny, ale samy novy viny negenerujou. Proto nejsou pfimo
pozorovatelny ani vibrace vakua. ProtoZze samy o sob& maji urcité rozlozeni energie a tim i hmotnosti,
Ize je pozorovat nepiimo napi. jako Casimirovu silu na malych vzdalenostech, nebo - pokud dojde k
jejich nahromadéni v okoli hmotnych téles, jako jsou galaxie a Slunce - jako tzv. tmavou hmotu nebo
anomalii pohybu sond Pioneer.

Jak ale tenhle model souvisi s existenci skrytych dimenzi vakua? Ha, he ..Model neprokazanych
superstrun jak souvisi s existenci neprokazanych skrytych dimenzi ? ? To je stejna myslenkova
produkce, jako ja fikam, ze dimenze se ,,neskryvaji“, ale kompaktifikuji se do hmoty, do vinobali¢ku
vakua a ten uz je hmotovych artefaktem ...atd. Blud jako blud, Ze ...ale asi ne. Blud muj je k
ukamenovani a pro V.Haly a EFOURFYy k zavleceni na psychiatrii a blud strunaiti a Motlu je k chvale-
opévovani velkohubych ...az to sdélite mimozemstanovi, ze neni blud jako blud, urcité bude kroutit
hlavou nad témi kritérii ,,bludi“ Rozdil oproti vodni hlading je ten, Ze zde gravitace neptsobi jednim
smérem - gravitaci vytvarej ptimo vibrujici kapi¢ky ¢asoprostoru. Nas ¢asoprostor je tedy tvoren mlhou
resp. jakousi fidkou zelatinou, tvofenou drobnyma kapickama gravitace, obsahujici vibrace ¢asoprostoru
svinuty do malych uzavienych smycek. Ano, ja jsem to komentoval uz pied nedavnem v kuchyni
SRNKY ( nikdo na mou te¢ nereagoval ! ) tak, ze si myslim, Ze gravitace je také vfici, vlnici se
casoprostor-vakuum ( s mnoha dimenzemi pro délku a mnoha pro ¢as ) a to takovy ,,stav vinéni®, ktery
je nelinearni /nesymetricky a ostatni vinéni v tom ¢asoprostoru jsou uz linearni — tvoii Symetrie hmoty a
dimenzi z ¢asoprostoru. ( prozatim nevim jak se nesymetrické vinéni vakua jako celku jevi a s ¢im se da
srovnavat ? ) Hmotny ¢astice sou podobny kapky, jenom sou hutnéjsi, To je nevédecké...a také si
myslim, Ze dokonce nehmotné vibrujici vakuum je svou strukturou a poctem dimenzi dokonce
protiargument na mou domnénku, Ze neutrino elektronové je p ¥ i m o jednou z dimenzi ¢asu...proto
také proleti Zemi jako prd, a proleti i neutronovou hvézdou aniz se hmoty dotkne. To, Ze statisticky
nékteré neutrino reaguje, neutrino coby jedna dimenze ¢asu, je opét jeho ,,skok-zména-
zvInéni...dilatace-kvantovani, které se tak projevi ,,zachycenim® na hmot€...a mozna je to i
intermedialni vyména dimenzi ¢asu ,,uvniti hmoty* do vné&jsiho vakua...? No, pravé jsem si
vykoledoval dalsi body do Bohnic...vim, ale umim najit kecy pani strunait i jinych, které jsou stejné
,obludné* a za né€z jsou oni pochlebovani...no, tak uz to byva : mé za viru v hypotézu chtéji do Bohnic
dostat, papeze za viru chtéji blahotecit ... tak uz to byva ... neni blud jako blud. Pokud fekne Papez ze
Belzebub existuje, tak to nabeton bude pravda. jesté vic svinutéjsi a proto t€z8i nez svy okoli. Né kazda
hmota je hustsi nez jeji okoli...zde ptichazi v tvahu ,,piedpis* pro takové vinobali¢kovani ( dimenzi
vakua ), které vytvoii nefraktalni tvar-utvar-vinobalicek, jenz se ma chovat a jevit jako hmotovy...né
kazdy vinobalizek vakua je hmotou. Podobné¢ jako na vodni hlading se vétSina energie predava po
povrchu vzhledem k maly stlacitelnosti vody - exploze pod hladinou ma maly efekt, protoze zvukové



viny se §ifi rychle a prenaseji jen malou energii. Proto je i v na$i mlze vétSina energie napti¢ vakuem
Kritizoval jsem ( a bez odpovédi pana fyziku i pant

EFOURFu, YWENu,NOFACEU, TYCHOG,ZOER, TUCNAKT a jinych ) Ze pan SRNKA fadi energii
jako néco ad hock do vesmiru vhozeného a stojiciho ,,vedle“hmoty a vedle ¢asoprostoru a jako hmotu
,vyrab¢jiciho* atd. ...asi si nikdo viibec toho nevSimnul ( ! ), ze takto podobné o tom SRNKA psal a ja
to polemizoval ... radé&ji vsichni (!) provadéli invektivy slovni vi¢i nému a vypady kdy uz ze Srnka
vyda v ciziné ty své teorie atd....bludy ménébludovaté nikomu nestaly za tec¢, za tivahy. pifenasena po
povrchu kapicek jako svétlo, podil energie pfenaSeny gravitaci je nepatrny. Jinymi slovy, tvar povrchu
kapicek urcuje smer a rychlost, s jakou se v naSem prostoru $ifi gravitacni energie v podobé svétla,
urcuje tzv. metriku naseho ¢asoprostoru. Povrch kapicek znazornény fialové se v teorii strun oznacuje
jako tzv. (mem)brana - tvofi rozhrani mezi dvéma urovnéma svinuti ¢asoprostoru a sifi se pies né
nejvétsi podil energie, zato nejmensi rychlosti.

PAROZAK [6.10.05 - 18:13]

SRNKA : Vyrobil jste piekrasné applety a obrazky. Kéz bych to také umél (a mohl si vyrobit tu svou
pyramidu baryont - velkou z 56 bodii a mezoni ). Z vykladu Vaseho o vinéni ¢asoprostoru/vakua uz
jasn¢ plyne potvrzeni-skorosouhlas s mou hypotézou, ze hmota je disledkem (vyrobkem) vinéni dvou
zakladnich veli¢in ,,x“ - délka a ,,t* — Cas. Bohuzel stale to jesté chapete podivné ..A vadné pojmy
dimenze a c¢as jako néco k sobé nesourodého/neslucitelného/separatniho, jako néco co spolu nesouvisi.
Rad Vam znova-po treti- vysvétlil své pojeti — vyznamovost pojmi, jak jsem uz to 2x na starém auditku
((MARXE -¢i jak se to jmenovalo-,)) vysvétloval :

Vesmir ma dvé velic¢iny délku a ¢as a tyto veli¢iny maji ,,své“ dimenze. Z historickych davodu se stalo,
ze pojmenovani jsou nest'astné zavedena. Proto jsem piistoupil sam u sebe s vylepSenym vyznamem
slov, takto : veli¢ina ,,délka“ ma tii dimenze (nekompaktifikované ) tj. : délku + Sitku + vysku , které v
siti euklidovské geometrie davaji sou¢inem ,,prostor( a je vidét shodu dvou nazvu pro dva rizné
martefakty* pro dimenzi i veli¢inu , ob& uzivaji shodny nazev ) a to by se mélo v popisném textu dost
peclivé odlisovat. Napodobné je to s ¢asem : ,,éas“ je veli¢ina, ( mozna je kontraveli¢inou k délce — Cili
jsou tyto dvé veli¢iny jako dvé strany jedné mince — Velveli¢iny ), ktera ma podle soucasnikt jednu
dimenzi,( i tak bychom tento artefakt meli odliSovat pro pojem velicina a pojem dimenze ), ale podle m¢
ma ¢as — veli¢ina také své 3 dimenze ( nekompaktifikované ) ...dosud nikym nijak nepojmenované,
nebot’ je nikdo nehledal a po nich nepatral ; ja je zatim pojmenoval t(1) ; t(2) ; t(3).

PAROZAK [6.10.05 - 19:08]

Samoziejme, ze k vykladu smyslu pojmi délka — veli¢ina ( co ma tfi dimenze x,y,z ) a ¢as — veli¢ina (
co ma tii dimenze t(1);t(2);t(3) ) patii dovykladat, ze teprve ,,odvijenim-ukrajovanim* intervall na téch
dimenzich se teprve pocne ¢as odvijet, plynout a po¢ne u délkové veli¢iny ménit poloha bodu na
dimenzi délkové tj. ukrajuje se vzdalenost . Teprve jinym problémem je, zda se vesmir coby dimenze
délkova rozpina ?,a co to je rozpinani vesmiru ? tj. rozpinani intervalti mezi body ? na délkové dimenzi,
anebo co? atd. ? To je jind Givaha, ale zatracené s tim souvisi. Odvijeni €asu ,,na dimenzi“ ¢asové se nam
zda podivné...“kdo odviji“?, Ze. Ale pochopme, Ze jako hmotny bod-Zemé letime vesmirem ( kamsi,
jaksi ...) a ukrajujeme tim na délkové dimenzi intervaly ( aniZ se o to jakkoliv pfi¢inime,a vnimame, ze
) a totéz je, ze pohybem Zemé po vesmiru ona ukrajuje na ¢asové dimenzi téz intervaly a ty pak
pocitujeme jako tok-odvijeni ¢asu...bohuzel uz hit ,,pocitujeme-vnimame* odvijeni intervali na
délkové dimenzi tim nasim letem Zem¢& nazdaibtih vesmirem....A pieci se to kona p f e s n € stejné jako
s tim ¢asem ; pozor, presn¢ stejn¢ nikoliv : ty poméry intervali ukrojenych délkovych ku intervalim
ukrojenych ¢asovych jsou pravé nejednotkové, jsou proto oznaceny jako v mensi ¢ ...a to je ono, ten
vzajemny pomer ukrajovanych intervalii se méni (! ) ...a s nim se meni zakfiveni ¢asoprostoru a s nim
se méni vinéni Casoprostoru a tim se méni hmotnosti atd....atd. Ve Ttesku vesmir provedl-zahajil
nejednotkové poméry délkovych a ¢asovych intervalii ukrajovanych — porovnavanych — pométovanych
navzajem ( coz je ono vinéni vakua ... vini se dimenze ! ! ) a jak se po¢nou vinit dimenze, tak to je



konéni/vykon nejednotkovych ukrajovani intervalii na dimenzich a jejich vzajemny pomér coz je
,»Vyroba“ hmoty...a také té rychlosti mensi nez cééé = 1

PAROZAK-Navratil [7.10.05 - 10:11]
SRNKA ekl [7.10.05 - 03:08] NOFACEmu : Pied "velkym tfeskem" zadnej ¢as nebyl, resp. plynul
nekone¢né pomaaaaluuuuu.uu.u.....

(reakce) Je vidét, ze pan SRNKA stale nema jasno co to jsou veli¢iny, co dimenze , co rozmgéry...a pak
tim padem nema jasno ,,co to ten ¢as viibec je* ? a jak ho priradit k veli¢ing ,,délka* a co ony spolu
délaji...a pro¢ a kdy ...? Pan Srnka ¢as vibec nepovazuje za veli¢inu, natoz Ze by m¢la dimenze (
rozméry ) ... pro n€ho je ¢as cosi jako : a) vesmir = éter ....b) éter + ¢asoprostor + ¢asové odtikavani
ni¢eho, nikam, na ni¢em, pro nic. Jakoby byl ¢as do vesmiru transplantovan ,,odkudsi* ( jini dodaji ze
neexistuje vibec a Ze je to jen lidsky pocit ), nikoliv ze stavu pied Tieskem, tam pry neni. ... Pro pana
Srnku je pred Tieskem ¢as = neexistence = plynuti pomaaaluuuuuu.uu.u ; po Tiesku ¢as = existence =
plynuti ,,rychleéééé* ( mimochodem jak rychle, kde jak rychle ? To neni fe¢nické otazka, to se ptdm s
plnou vaznosti ! Plyne ve vesmiru ¢as vSude stejné rychle ? a kdy ne a pro¢ ? atd. jak uz jsem ty otazky
kdysi ekl a nikdo na né neodpoveédél ) . A zdalipak to umi Srnka, co tekl, dokazat ? pokud ne, tak bych
mu zopakoval jeho vlastni slova : “Pana Navratila prosim, aby se nadale "nedomnival”, ale tvrdil a sva
tvrzeni zdiivodrnoval. Tvrzeni bez zduvodnéni neni ani hypotéza, jenom predmet viry predhozeny k véreni
a fyzika neni ndabozensky spolek - takze pokud si bude néco "myslet”, ale nebude to schopen nijak
zdiivodnit nebo vysveétlit, PROC si to myslime - taxi to nechd pro sebe, OK?

A dodam, Ze by ode dneska vse co fekne mél vzapéti dokazovat (! ) aby vyhovél svym doktrinam.

PAROZAK-Navratil [8.10.05 - 08:32]

SRNKA napsal [7.10.05 - 21:16] :

Jak to ten vesmir "vi", ze ..0 ; 1D ; 1D/1T ; 1D/2T ; 2D/2T ; 3D/2T ; 3D/3T ;( tady je ten Tresk ); 3D/4T
; 4AD/AT ; ...atd. .. ze ma "Tresknout™ zrovna u 3D/3T? I to uz jsem Vam dvakrat popisoval. Opét se
chovate nezdvotile, diktatorsky-necetl jste to. Anebo cetl a tedy jste magor. Napsal jsem ze Tiesk si
nepredstavuji jako n&jaky giganticky vybuch, ale pouze jako ,tichou* zménu ptvodniho stavu na stav
novy. Pii takové dedukci pak znamena, Ze onen Ttesk nebyl jediny a Ze se ,.tfesky* d&ji pii kazdé
zmeng. Psal jsem, ze Ttesk je ,tfeskem zédkona-pravidla® do stavu vesmiru. Do stavu poméru dimenzi
pied ,,nasim tteskem® ¢. 8 ( napt. €. 8 ) Ze byl ten stav dimenzi inertni-rovnovazny ( rybnik nemél viny
ani na hlading ani pod hladinou ), stav ze byl

c.cc=c.c.c=1/1=0/0=nekonecno / nekone¢no ( x"3/t"3 =x"3/t"3) ...a po tiesku nastala zména
poméru velikosti dimenzi, tedy jednotkové poméry ptivodni se méni na. napf. : c.c.u = c.c.w . k/K.
rozbiha se chod ¢asu. Samoziejmg, Ze to nevim a Ze placam, nevi to nikdo, ale je to nova idea a
pohnutka do novych tivah ( pro chyttejsi hlavy neZ jsem ja ). Dokonce si myslim, Ze gravitace nemusela
byt po Ttesku jako prvni fungujici/nastoleny zakon, ale az tiebas jako druhy, tieti...? TakZe to znamena,
ze vesmirny ¢asoprostor pied Treskem ¢.8 jako jednotkovy (!) ( coz nevime jak je velky jak je a jak je
stary ...velky vééné 10"-26m a stary vééné 107-43 sec...? = jednotkovy ? ) se ve Tresku ¢.8 pocal ,,na
vSechny strany* vlnit a ,,postupné* rozvinil/vinil hladinu ( nekone¢ného = jednotkového ) rybnika az ke
biehu....a to nikoliv ,,skokovou inflaci“, ale postupnou sestupnou kiivkou podle napi. x .y = 1. Takze
Htiesky® byly vzdy pti zméné stavu ( poméru dimenzi ...coz Vy nevite co to je-pletete si veli¢inu s
rozmérem ). TakZe je blbost prohlésit : jaktoze vesmir vi, Ze ma tfesknout zrovna u 3+3D. Rekl jsem, Ze
Htieskava® pri kazdé zméné stavi....( ,.ttesk™ je skok, je to i v pobig-bangovém vesmiru, viz Darwin
zmény ,,stavlil* vyvojové skoty v druhovosti zvifat, to jsou taky ty ,tfesky®... ) takze vlastné treskava i
nyni v soucasnosti ( coz pozorujeme v jinych efektech, nez si piipoustime - jsme k tém efektam
pozorovatelem v "jiné" pozici, on efekt je v jiné pozici k ndm... - a myslime, ze by to m¢lo byt jinak —
vybuchem.) Vznikne-li i nyni nova vesmirna zména — mutace AIDS, tak to je v posloupnosti dalsi
»tiesk® (on AIDS pied 10 000 lety neexistoval a v né¢jakou chvili ,,vzniknul® — to je tresk ... tiesk
zakona-pravidla o0 zmeén¢ stavu vinéni vakua, vInéni na rybnice ). To, Ze vnimame Tiesk ¢. 8 jako ,,nas
prvni tfesk®, je jen proto, Ze v ném byl ,,pro nas* zahajen chod-odvijeni Casu ... a ,,rozpinani* prostoru (




které ja kritizuji, neb to klidné mize byt smr§t'ovanim prostoru podle smyslu volby pozorovatele, je to
rovnocenné — bod na vIné rybnika nevnima jak je vina velka ...a vrabec sedici na dratech vidi na
rybnice viny tak malé, ze si mysli, ze tam nejsou ...atd. Jev rozpindni a smr$§tovani je tentyz podle
pozice pozorovatele ; kdezto jev toku ¢asu jednim smérem nelze ovlivnit zddnym pozorovatelem
PROTOZE v tomto vesmiru po Tfesku je ,,stupiiovani stavii zmén dimenzi jednostranné* podle : 0
mensi véé mensi céé. A tak po Tresku jakoby ,,musi existovat jiny vesmir ( pouze jeden ! ! ! jiny, nééé
zadné paralelni vesmiry ), ve kterém se nenachazime a v némz bézi ¢as opacnym smérem, nez v nasem,
a tak tam neni ,,nase hmota, ale jakasi ,,kontrahmota“ ( pozor !, coz neni antihmota ). Takze po Tresku
¢. 8 mozna vznikly dva druhy téhoZ vesmiru a v obou jde chod ¢asu jednim protismérnym smérem, ale
...ale jak uz citite : bude-li tCastnikem-pozorovatelem toho ,,kontravesmiru* nepoznate, ze by ¢as tam
Sel ““““opacnym“““ smérem neb nevite, ze jinde né¢jaky kontravesmir( nas ) existuje a tak i tam Vy
prohlasite jejich smér toku odvijeni ¢asu za ,,normalni tam-tok, ...tok jednim smérem a pocit toho
sméru je stejny jako zde. Cili mozna ten ,kontravesmir* neexistuje a opravdu po Tiesku &. 8 mame
pravidlo o toku jednim smérem a druhy smér je ,,zakazany* ...ale u veliCiny délka to neplati ( tam
muzeme podle pozice pozorovatele fikat t¢émuz jevu ,,ze se smrst'uje i rozpina...u ¢asu to nelze, ten tece
jen jednim smérem. Pro¢ ? protoze toto pravidlo ( jiné pro veli¢inu délka a jiné pro veli¢inu ¢as )
davé/souvisi s onim opravnénim zmén symetrii v asymetrie a naopak — v tom to je, ze se zmény symetrii
v asymetrie konat mohou a v tom to je, ze po¢ne-li po Tiesku ¢. 8 bézet Cas, Ze se tim padem bude i vinit
Casoprostor a vlnit i tak, Ze on bude kompaktifikovat vinu ,,do klubi¢ka* co vinobali¢ku a to uz bude
hmota...hmota je disledek spusténi ¢asu ve Tresku jednim smérem.

A pro¢ jednou fikate ..stav 3+3 D si predstavuji tesne pred Treskem .... a tésne po Tresku, také 3+3 D
a..... zodpovézeno vyse

a pak napiSete fadu .. 3D/3T ;( tady je ten Tresk ); 3D/AT;... Nemelo by to byt napsané " 3D/3T ;( tady je
ten Tresk ); 3D/3T ;"...??7 ... to nevim ! ...?? a pfemyslim o tom ... ,,jak* se to stane, Ze : a) jednak se
inertni stav poc¢ne vinit a b) jak pfitom i dojde k ,,narozeni* dal§i dimenze ... nevim. ( ? ) Sam by jste
koneéné mél néco vymyslet. ( krom neustalého svého opakovani vizi z rybnika ).Vim-myslim si, ze
oboji se d¢je ; jen nevim jak. Je to zajimavé a budu o tom premyslet.

A (artefakt = veli¢iny a jejich dimenze = ¢asoprostor, co se mize rozmnozovat — klonovat ) krat
Zakon ,,P*“ ( pravidla pro chovani artefaktd ) = Velvesmir = Buh....atd., atd. se mi to uz pro Vas nechce
psat ,...perly svinim.

PAROZAK-Navratil [10.10.05 - 11:47]

SRNKA tekl [9.10.05 - 11:59] : PAROZAK: No, tak jste mi to 5x vysvétloval a nakonec z vas vylezlo,
ze "Je to jen narychlo odflaknuty vymysleny ptiklad libovolny". Ano, ta posloupnost nartstu dimenzi od
0 do 3+3D je mnou vymyslend, nikoliv mym opisem z Ptirody a to na ukazku ,,jak by to ideové mohlo
byt“ Proc jste to tedy netekl rovnou tekl jsem to rovnou, Ze vse co fikam jsou jen a jen a jen navrhy —
hypotéza nikoliv teorie. ...natoz abych o tom co bylo pied Tieskem vykladal n&jaké pravdy. Rekl jsem v
mnoha prispévcich co a jak si myslim o stavech pied Treskem ¢. 8 ( coz jsem si oznacil minule pro
potiebu oznacit ,,nas Tiesk* co o ném mluvi fyzikové jako ,,prvni a posledni tiesk naseho vesmiru v
singularite* ) tedy jak si to piedstavuji pred Treskem,asamo z e j m & by mélo byt ¢tenaiim jasné,
Ze to jsou spekulace ( neb jsem to presentoval po 5 let na svych web-strankach ) a 5x jste Ihal o svejch
1zich? J& nelhal, kdo tu je na lhani, jste Vy .... a taky na ptakoviny, jako zde niz : Kdo z nas dvou je tady
prolhanej farizejm co....0) Vy!

PAROZAK [12.10.05 - 18:01]
NOFACE [9.10.05 - 11:10] tekl : ...aj tak je zahadou ako z obycajneho vinenia vznikne Zivot

(reakce) : Vite, zajimavé to je, ale ja kdyz tak uvazuji napfi¢ svou vizi o dvouveli¢inovém vesmiru, tak
bych fekl, ze neni az tak divné/podivné ,,to vinéni*. Ono vinéni az nesmirné bizarni je pouze disledkem
matematickych zadani pravidel a zakona tém dvéma velic¢inam jak se maji chovat k sob¢ jejich dimenze.



A pravdépodobné to zadani nebude asi slozité. OvSem mnohem zajimavéjsi bude, Ze ono jedno/prvni
pocatecni pravidlo ( kazdy predchozi pravidlo-zadkon generuje novy nasledny zakon ) bude umét
generovat dal$i a dalsi a dalsi pravidla, posloupnost pravidel a zakont k chovani artefaktl, které¢ vesmir
ma — zdedil — vyrobil...tj. jen dva artefakty ,,délku a ¢as® ; a ty pak jsou mozna jen dvéma stranami
jednoho artefaktu = Velveli¢iny, z niz to v§e biologické zde na Zemi je, Zivot i ty pocity, rozum a vira.
Prigoginovo ,,stavani se* je jemna posloupnost zmén vnitrostavii na malo se ménicich vnéjsich stavech.
To podivné extra je, Ze i kdyby vesmir mél jiny Artefakt = Velveli¢inu a z ni dv¢€ veli€iny a ony pak tfi
dimenze a dal$i svinuté ve hmot¢, ze pak i kdyby mél Vesmir jiné libovolné artefakty, ze by z nich
pomoci matematiky a stejnych pravidel dokazal vyrobit mozna totozny vInéni a totozny zivot ...! !, to
me¢ piipada podivné, ze vlastné nezalezi na tom ,,z cehoze se vesmir vyrabi® ,ale ,,podle ¢eho-¢im* .....(
?2221110)

Probtih pochopte, ( a dvakrat probtih, konecné uz to ¢téte, doopravdy a Cteni neodflakejte ), ze at’' uz si
zvolime jako jednotku/etalon interval na dimenzi délkové jakkoliv velky a jednotku/etalon interval na
dimenzi ¢asové jakkoliv velky, pak nam vyjde v ,,téchto jednotkach vzdy rychlost svétla stejna. ( Je to
snad jediny nevyvratitelny a nezpochybnitelny zakon vesmiru jako prvni a posledni zachytny ,,pevny*
bod ). My lidé volili metr dlouhy ,,tak a tak* a sekundu dlouhou ,,tak a tak*; a podle takové volby
etalonti dimenzi veli¢in délka a ¢as ndm pak vysla rychlost svétla ¢ =2,9979246 . 10°8 m / sec. Je vidét,
Ze si muzeme zvolit jiné etalony-jednotky = intervaly na dimenzi délkové a etalony-jednotky = intervaly
na dimenzi ¢asové, ale tak, aby rychlost svétla byla ¢ =1/1, tedy ¢ = 1 délkovy interval / 1 ¢asovy
interval, nazvéme ho ¢ = 1m*/1sec. (2,9979246 . 10"8 m = 1 m*). Podle této volby jednotek pak
mtizeme piepo¢itat CISELNE veskeré konstanty a jiné odvozené fyzikélni veli¢iny ( a nic to neovlivni ,
pouze to usnadni pohled na vesmir ). Dosud jsem nefekl nic nového, ptevratného, Ze !

Mame-liuz ¢=1/1; pak vime, Ze rychlost mensi nez cé¢ , ozna¢me ji napt. wéé, ziskame bud’
zmenSovanim citatele anebo zvétSovanim jmenovatele. Dostdvam se k vysvétlovani své konvence :

1= C > w = w > u
rychlost uat je pak takova, kde soucasné klesa Citatel a roste jmenovatel vici céé
Xc > Xv < Xc > Xv
1 = e mmmmmee mmmmmmmee mmmmeen
tc = tc < tw = tw

"Dilatace ¢asu. Casovy interval to = tc mezi dvéma udalostmi je nejkratsi ve vlastni soustavé Viude
jinde se zda, ze doba ub&hld mezi pocatkem a koncem t = tw tohoto dé&je je delsi.
Kontrakce délek. Délka ty€e ( prostorovy interval) Lo= Xc je ve vlastni soustavé nejdelsi mozna. V

kazdé jiné soustavé se tyce jevi kratsi ve sméru pohybu L=xv " => [To tika fyzika.

Jsou tu dva pohyby, rovhomémny a zrychleny. Musime pro popis zmén tempa ¢asu oba stavy ( zrychleny
a rovnomérny pohyb ) odlisit. Takze je pravda, Ze zrychlenym pohybem dostavame testovaci téleso do
»stop-stavll, v nichz zjistujeme, ze v -> c . Pii kazdém ,,stop-stavu* je vééé vetsi. Popis ( co se déje

s ¢asem ) muzeme vyrobit ( a zjiStovat ) pro dva ptipady : a) co se d€je s Casem pii1 pohybu
nerovnomérném-pii zrychleni a b) co se déje s Casem pfi riznych vééé v riznych ,,stop-stavech® v nichz
se zrychleni zméni na rovnomérny pohyb s v(1), v(2), v(3) atd. Takze a) budeme sledovat jen stavy

s rovnomérnym pohybem s riiznymi vééécky. a zjistime ( vyhodnocenim informaci co donese foton

z rakety ), ze ¢im je vySsi vééé, tim je tempo plynuti ¢asu na raketé pomalejsi — to zjistime my, doméci
pozorovatel P(1) v domaci soustaveé S(1) ktera je ,,pasovana do klidu®. Ale na raket¢ velitel tvrdi, ze
tempo plynuti ¢asu se mu neméni. Takze o tom, Ze probihd zména tempa Casu na raketé P(2) mlze
mluvit a tvrdit jen Zem-pozorovatel P(1) a to z informaci které dostal fotonem co odtamtud pfiletél. Po
kazdém vysSim vééeé ; v(1)<v(2)<v(3) zjisti P(1) Ze ¢as na P(2) dilatuje, ale kosmonaut to sdm na sobé
nepozoruje, on ma stale stejné tempo odvijeni ¢asu pii vSech riiznych rychlostech ( ! ) protoze on
snimanim ,,do své soustavy* nemtize zménu vééé zjistit tim, ze ji nema k ¢emu vztdhnout, kdyz ji
vztahuje jen do své vlastni soustavy.... proto on ani nemize ( a nesmi ) ménit tempo ¢asu ,,ve své



vlastni soustavé®. Zmeény ,,0 ném* muze prohlasovat jen Zem-pozorovatel a nejen prohlasovat ale ,,Cist
je z fotonu“ co priletél. Resumé je takové, ze ¢im je vyssi vééé rakety ( tedy jeji rovnomérny pohyb

V onéch ,,stop-stavech® ), tim zjist'uje pozorovatel P(1) v zakladni soustavé S(1) pasované do klidu, ze
je dilatovangj$i-pomalej$i tempo plynuti Casu_rakety, ale né na raketé. Opakuji : rakety, ale né na raket¢.
Je jasné, ze budou-li se vééécka zmensovat v stop-stavech brzdéného pohybu, tak se tempo odvijeni
casu rakety ( né na raketé ) bude zvySovat a vracet se do piivodniho tempa az bude stejné jako v(n) =
0... coz znamena, ze vSe vypravi-pozoruje P(1) do své soustavy. On P(1) miize sledovat zmensovani
vééécek pii brzdéni rakety jako stop-stavy, €ili v(n) = 0 je soustava pozorovatele v klidu. Kosmonautovi
se nejprve pii v -> ¢ zpomaluje tempo plynuti ¢asu a pii v -> 0 se opét tempo plynuti ¢asu zrachluje.
Takze jsem vyklad provedl pro ,,stop-stavy* v nichz je raketa v rovnomérném pohybu. Nyni si
rozeberme pohyb zrychleny a co se déje s asem pii tomto pohybu. Ja-Navratil se domnivam, ze pii
zrychleném ohybu dochazi k pootaceni soustav ( ke kiiveni Casoprostoru ... souvislost s gravitaci, ktera
je kompatibilni se zakfivenym ¢asoprostorem ). Pti pohybu zrychleném dochazi k pooto¢eni soustav
S(1) a S(2) a tim padem pfileti foton ( foton co nabere informaci o nedilatovaném case na raket¢ ) a
donese informaci z rakety, ze na raket¢ je dilatovany ¢as, protoze i na fotonu jsou vstupni informace
pootoceny a tedy pozorovatel P(1) snima pootoc¢ené informace fikejme tomu, ze pozoruje dopplertv
posuv ve spektrech Car... je to jev z pootoceni soustav. ((( Dokonce pozdé€ji mohu popsat, ze soustava tii
dimenzi délkovych se pootaci realizovanych situacich i jinak nez soustava tfi dimenzi Casovych.... ¢ili
se pootaci tyto dveé soustavy 3D prostor a 3D Casu, ,,Casor* vzajemné rizné-mozn¢ ...a tak se i
»proplétaji“ .... atd. ... vyklad na jindy ))). Tedy : foton donese do zakladni pozorovatelny v klidu
informace které se musi opravovat ,,gama ¢lenem® Lorentzovskym, abychom napravili to pootoceni
soustav. Toto my-Zem-pozorovatel P(1) pozorujeme na raketé P(2) dilataci ¢asu a on kosmonaut ,,sdm
na sob¢ ne“. Zrychleny pohyb provadi pouze pootaceni soustav, anebo jinymi slovy zaktivuje
casoprostor, tedy méni se gravitace pfi zméné zrychleného pohybu. Pii opa¢ném ,,zpomalovani* rakety
na ni stop-stavy fikaji, ze vééécko klesa a jde k nule tj. k rychlosti klidové co ji ma zvolena soustava jiz
jsem dali v =0 ,,uméle*. Nikde zde neprobihd ptechod télesa do budoucnost. Do budoucnosti se
nedostava ani Zem, ani kosmonaut. Je nepravdou, Ze kosmonaut, ktery mél pti vzletu ze Zem¢ stejné
tempo Casu jako zdkladna, ze kdesi u Betelgeuse bude pozorovat své tempo Casu stale stejné ale Ze se
méni tempo Casu v jeho okoli, jak pane tvrdite, a ze bude pozorovat, on kosmonaut ,,okoli* v némz bézi
¢as rychle a jemu pomalu, je to nesmysl. Pokud néco prohlasuje kosmonaut tak to ,,prohlaSuje do své
soustavy a o tom pak Zem nic nevi. Pokud kosmonaut prohlasuje sva zjisténi, ze ma stejné tempo furt a
méni se tempo ,,0koli* do soustavy pozemské, tak to kosmonaut prohlaSuje na Zem pomoci fotont,
které tam poSle...a tim padem jsme u toho pivodniho popisu, Ze ony fotony chytame a zjistime na nich
rudé posuvy atd., tedy pooto€eni soustav a tedy dilataci a tedy to co my na zemi ,,odchytime* zase nevi
kosmonaut ,,co* jsme odchytili za informace.

Z niceho nic piestalo byt svétlo spojitym tokem, ale dostalo néco, co jako prvni pojmenoval Einstein.
Nazval je kvanta a dnes jim uz familiarné fikdme fotony. Pfitom viny stale zlstavaji spojitymi, ale jsou-
li pro pozorovatele-vyhodnocovatele promitany do piimky ( rovina je natocena k oku pozorovatele tak
aby byla pozorovana jako ptimka ), pak vinu v roviné pozoruji jako tseky zhusténych bodu a tseky
ziedénych bodi. Cili v jistém smyslu a z jistého méfitka mohu povazovat ,,na pfimee* zhuiténiny za
,usetka-kvanta“ a zfedéna mista za ,,usecky-mezery*. Cili jakoby se mi na piimce st¥idaly dva druhy
stavil tj. nuly a jednicky ( fotony a mezery...v el. proudu elektrony a mezery ) . Takze kvantovani je
defakto promitani spojitosti zvinéné do jisté primétny, kde se jevi jako nespojité stiidani ,,zfedénin* a
»zhusténin®. V podstaté kazdy vlnobalicek 1ze oznacit prave proto jako diskrétni ,,nespojity* k ostatnimu
celovesmirnému casoprostoru ac to pravda neni, je to pouze ,,pravda z promitani®.... proto kazda
castice-vlnobalicek ze dvou velicin asoprostorovych je ,,do Casoprostoru‘ propojen a to se projevi

v Heisenbergové principu neurcitosti, ktery je vadné interpretovan, neb do jeho relaci neurcitosti chybi
Cinitel ( jakasi ,,nekonecnd vlna“ ¢i pootoceni ? nevim jak to nazvat ) ,,delta t/t* ktery je-li dodan, pak

,hapravuje onu neurcitost. Tento Cinitel rovnéz je ,,vesmirotvorny* v tom smyslu, ze realizuje
respektive odliSuje veskeré ( tedy mimo mezony ) hmotové stavy vinobalicki.




(( 1 okamzik je interval na Casové dimenzi a ten interval ukrajuje kazda elementarni ¢astice, ona se po
casové dimenzi posouva, ... a protoze posun ,,po intervalech” po dimenzi ¢asové a posun ,,po
intervalech® po dimenzi délkové je k sobé navzajem nejednotkovy, coz je opét projev rtiznych vin téchto
dimenzi zvlnénych navzajem, tak tento nejednotkovy pomér intervalt dimenze délkové a casové je onim
,,zdkonem* pro stavbu hmoty. Casoprostor 3+3 D nezvInény ( co se nachazi pied Tfeskem ) se zagne
vlnit po Tiesku tim, Ze nastanou ony nejednotkové poméry intervalii dimenzi, ¢ili jind vlna dimenze
¢asové s jinou vInou dimenze délkové se spolu ,,vInobalickuji* na hmotové utvary.

Vyklad vize 78

Pane, tikate to v souladu s mou vizi : kdyz tlesknu dlanémi, tak je to "pevny" naraz "pevné" hmoty, ale
vime, ze budeme-li se do dlan¢ koukat mikroskopem a jinym zvétSovadlem, tak...tak je atom vodiku
vlastné skoro prazdny. Zvétsime-li ho na velkost fotbalového hiisté, tak uprostied stoji proton o
velikosti fotbalového mice a kolem htisté lita elektron jako kulicka hrasku a ... a to vSe "mezi tim" je
99,3% prazdny prostor ( ! ) No a kdyz se koukneme do toho protonu, tak se tam chouli kdesi v koutku 3
kvarky a taky "mezi nimi" je 99,7% "volného prazdného prostoru" tedy ¢asoprostoru....a koukneme-li
do téch kvarki...????, tak ?... Takze ty dlang, co tleskly, se ndm zdaly jen "plné hmoty", ony jsou
"prazdné od...od hmoty", ony jsou plné Casoprostoru, co se na Planckovych skalach vini a vie...Takze
mame-li prazdny ¢asoprostor, ktery vie, ( kiivi se az béda ) tj. vlni se a ...a tak tam v tom viicim
Higgsoveé poli se rodi elementy ( vlnobalicky ) ,co jsou "vinoutvary" néco jako "stop-stav" ve vinovych
funkcich, a tak ten utvar ( kazdy jiny pro jinou elementarni ¢astici ) je sestrojeny ze samotného
Casoprostoru, je jakymsi "klonem" obecné funkce s pevnymi parametry na rozdil od "nepevnych
parametri" toho viiciho Higgsova pole. Konglomeraty takovych "prazdnych" vlnoshluki co ,,plavou*
na dal$ich vinach — polich, jsou pak v makroméfitku t€émi plnymi dlanémi co tleskajiiiiii.....a "pevné"
tleskayiii.
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Debata na LN

Pane Vasicek, ja jsem vasemu vykladu naklonén. Reknu jen filozofickou poznamku : rozlisuji
matematiku ( Vase ivaha o rovnicich ) od fyziky takto, filozoficky : matematika je "Cislo krat ¢islo",
kdezto fyzika je "Cislo krat veli¢ina (fyzikalni)". Kdyz uvazim, Ze i ty veli¢iny ( délka a ¢as ) jsou
kvantovany, pak se i matematika zatracené bliZi ptirodni realité...a pfidam-1i do tvahy mou hypotézu o
stavbé hmotovych utvarii z ¢asoprostoru samotného tj. vinobali¢kl dimenzi veli¢in délka a Cas, tak
jsme jesté blize vaSemu vyroku o tom, Ze realita jsou vinové rovnice. A uvazime-li, Ze jev kvantovani
délky a Casu se da vidét jako "primét viny do primétny", jako primét nejen viny, ale i vinoshluku
ttirozmérného do roviny ( kde se shluk nepatrnych tsecek-skorobodl projevi jako "kvantik" té dimenze
a neshluk bodu jako mezera ) tak pak se jesté vice blizime k tomu vasemu pojeti, Ze vesmirna realita
"jsou rovnice"...zni to az moc abstraktné, ale pokud se potvrdi, Ze hmota je realizovana
vlnobalickovanim samotného ¢asoprostoru tj. dvou veli¢in "délka" a "Cas" tak Vy jste udé€lal skok k
Pravdé a podstaté vic nez ti co Vam oponuji.

Matematika je ,,otisk* reality do rovnic-znak a ¢isel...pokud vsak i hmota je sestrojena z ¢asoprostoru
samého tedy z veli¢in délka a ¢as a...a pokud tyto veli¢iny ,,délku* a ,,¢as* ptiroda vini a pak
pozorovatel snima do pozorovatelny tak pak se to projevi ( ten snimek v pozorovateln¢ ) ,.kvantovanim*
veliCiny ¢as a veli¢iny délka. Nespojitost je jen ,,jevem* na promitacim platne. Tak paklize je hmota ,,z
kvant veli¢iny cas a délka®, pak uz nejsme az tak daleko od toho, Ze fyzikalni realita je sestavena ,,z
Cisel-znakl‘ sestavenych do matematickych systémd, které uz maji pouze za ukol ,,fikat” jak se chova



hmota-konglomeraty vinobalickt z délky a ¢asu v ¢asoprostoru navzajem a jak probiha posloupnost
vyvoje zmén-promén hmotovych struktur i ¢asoprostoru a obojiho navzajem..

Vyklad vize 80

Moje piedstava o case

I ¢ast

Z jakého konce to vypravéni zacit?

Nezbylo mi nez zacit ,,odkudkoliv...a budu si k tomu popisu i ,,ptijcovat™ sv¢ jiz diive hotové
formulace uz pouzité v debatach s jinymi fyziky.

Nejdiiv musim vysvétlit svou predstavu pojmu : dimenze, slozka, rozmér, osa, ...

Vime, Ze kolem nas se nachazi prostor a ¢as, a vime to jaksi z pfirozenosti. Vime, Ze prostor je veli¢ina
odvozena. Zakladni veli¢inou nezastupitelnou ( pro vytvofeni prostoru ) je ,,néco co si pojmenujeme
»délka“. Pak tato délka-velicina je jednou ze dvou jedinych fyzikalnich veli¢in, které realizuji ,,sama
sebe* n-krat ; a tim realizuji své — fikejme tomu — ,,dimenze*. TakZze ’Veliéina ,,délka“| jako
,monoveli¢ina“, ma schopnost ,,se klonovat“, sebe klonovat ( mtij pomocny vyraz ) a klontim fikejmez
»dimenze* t&é monoveli€iny ,,délka*. Je to sice nezvykly popis, ale prosim o toleranci vyrazovosti.
Samoziejmé se to da fici jednoduse i slozité, napt. Ze prostor je-vznikne-realizuje se ,,vezmeme-li
monovelicinu délku trikrat”, tj. ze provedeme multiplikace téze veliiny. Ale to by bylo v jemném
podani/vysvétleni neptfesné. Prostor neni realizaci pouziti veliciny, Veli¢iny ,,délka* a to tiikrat (! ), ale
je realizaci pouziti ti dimenzi té monoveli¢iny jménem ,,délka“.Cili hrub& vulgarné fe¢eno pro realizaci
Prostoru vezme vesmir monoveli¢inu ,,DELKU* a jejim pootagenim kolem ,,pevného bodu® udéla 3
dimenze sebe sama, a udéla : délka krat délka krat délka ...Cisté z historickych divodi je shodné
slovicko pojmenovani artefaktu veliciny ,,délka‘{ s jednou z dimenzi této samé velidiny. Takze nyni
znova :dam-li ,,krasomluvu‘‘stranou a povim to ,,normalné*, feknu : Veli¢ina ,,Délka“ md tii dimenze :
délku, Sifku, vy$ku...a z historickych davodi se pouziva i dalsi slovicko ,,hloubka“ i ,,dalka®, a jina
slovi¢ka. Pro definovani prostoru by se mélo uzit slov : prostor tot’ dimenze od ,,Veliciny Délka* na
treti..., a v podstaté to tak je, ale méli bychom stéle mit na paméti, ze prostor je vyroben ze tii dimenzi
této monoveli¢iny-artefaktu, artefaktu = boziho Faktu. Takze v tomto odstave¢ku mi neslo o geometrii
jako takovou, ale o vyjasnéni pojmoslovi.

K pojmoslovi musim jesté kousek dodat : Pouze veli¢ina délka ( a za chvili k tomu pfipojim i veli¢inu
¢as ) ma dimenze, nikoliv slozky, nikoliv rozmér. ( vektor délky ma slozky ...proto, Zeje miizeme
rozlozit do dimenzi veli¢iny Délka ).Ostatni veli¢iny ( odvozené ) nemaji dimenze, ale slozky té
veli¢iny. Slozky mohou ony ostatni (nezakladni) veli¢iny mit ( a mohou existovat ty slozky ) prave diky
existenci dimenzi délkovych. Dimenze délkové se tak stavaji ,,prostiedim®, do kterych se promitaji s | 0
Z k y jinych veli€in, napf. sila. Veli¢ina sila nemd dimenze, ale ma slozky. Pak ptichazi v pojmoslovi ke
ztotoznéni dimenzi délkovych ( pozdéji i Casovych ) s 0sami rastru, do soustavy tii os, coZ je pojem
geometricky nekfivych idealizovanych dimenzi délkovych. Rastr-soustava tii os je v realu vesmirné¢ho
casoprostoru fyzikalné neexistujici soustava, protoZe ,rastr dimenzi délkovych je vzdy ( v tomto po
Tteskovém vesmiru ! | ) zaktiven, takze soustava tfi dimenzi délkovych ( pozdé&ji 1 Casovych )
nezakiivenych se jmenuje soustava o0s a je pouzita jako idedlni geometricky rastr pozorovatelny. Tedy
znova : Veli¢ina délka ma dimenze, ostatni ( odvozené ) veli¢iny maji sloZky. Rozmér je pak vyraz pro
zvolenou jednotku té dané veliCiny. Tedy dimenze délkovd ma rozmér ,,metr. Sila ma rozmér
,Newton®, coz je ,.konjugovany* nazev pro ,,bali¢ek rozmért* jednotlivych veli¢in tj. kilogrammetr za
sekundu nadruhou.

Poznamka : V tomto pojeti vykladu vyse by byla fe€ jistého pana Louby vadna a zmatec¢ni, ocituji
odstavecek ktery on tekl : “... jestli jsem dobre pochopil mate svij viastni koncept a jestli mu rozumim
tak délkovy rozmer spolu s rozmérem casu, tvori néco, cosi jako radius vektor mirici od svého pocatku
pri Big Bangu a promitajici se nam do tri slozek délkovych (prostorovych ) a sloZek casovych, viastné se
tomu Fika vektorové slozky, jestli se dobre pamatuji. Potom bychom tu hovorili o Sestivektoru a ted mé
napada , Ze ve strunové teorii je taky vic rozmeri...




Cas:

Domnivam se a jsem piesvédéen, Ze Cas je také nezadatelna zakladni veli¢ina ze stavu vesmiru podobné
jako Délka. Ob¢ veli¢iny jsou dvéma stranami jedné mince, tj. Velveli¢iny jako artefaktu tohoto
megaVesmiru. Navrhnul jsem zkoumat to, zda i velic¢ina Cas neni podobné jako velicina Délka také
trojjedind, naklonovana do dimenzi. Pouziji k obhajob¢ tohoto navrhu ,,hrubou filozofii* : co neni
zakazano (védou ani pfirodou) to mize byt povoleno a tim zkoumano...A zakazano by znamenalo, ze
zavedeni do rovnic by se tyto zdsadné narusily-zmeénily-zniéili ( vyznam soudobych zakont ).Tim
obranuji logickou moznost o takové skute¢nosti uvazovat, takovou navrhovat a takovou debatovat a
takovou zkoumat zda to mozné je ¢i neni ...Pokud ma Cas také své dimenze, pak je otazkou ,,pro¢ uz je
n¢kdo neobjevil“ ?, a jak v rovnicich funguji aby se nenarusila podstata ?...jisté...ale to, ze je nikdo
neobjevil mize mit diivod/pfi¢inu v tom, Ze je nikdo doposud objevovat ani nechtél. A naruSeni
podstaty nevznikne napfiklad kdyZz vezmu zrychleni a = x / t . t a budu se domnivat, Ze ho zle psat jako
a=x/ty .t svyznamem dvou dimenzi. A Ze je nikdo neobjevil ma také pfi¢inu v tom, Ze tok-odvijeni-
tempo Casu do tii sméri ( shodnych s dimenzemi veli€iny ,,délka* ) tj. do tfi dimenzi Casu, je stejné ( t1
=t =13....7), respektive neméfiteln€ rozdilné, respektive to nikdo nezkoumal.

Pokud bychom zavedly tyto tfi dimenze ti ; t2; t3 veli¢iny Cas do fyziky, tak i kdyby neexistovaly ( tedy
byly dvé z nich ,,nulové* ), tak to nebude porusenim zadného zakona. Pro ony tii dimenze veli¢iny cas
jesté nemame slovni vyrazy jako u délek, tedy néco jako : ¢asositka, casodélka, ¢asohloubka atd. ...a
proto (pokud existuji) u ¢asu v zacatku nerozliSujeme ,,slovnimi ndzvy* tfti dimenze ¢asu. NapiSi-zapisi
pouze t(1) ; t(2) ; t(3), nebo (t1; t2; t3)...... Slovo dimenze a sloZzka se taky ¢asto zameénuji jak jsem uz
o tom mluvil. Veli¢ina , délka “ md dimenze, ale veli¢ina sila md slozky (a slozky maprav ¢ protoze
sila ,,F* jeji vektor se do dimenzi délkovych miize rozlozit, ¢ili slozky F(x) ; F(y) ; F(z) se do tii dimenzi
délkovychrozloZ1ia,donich® se ztotozni a...a pak jsou to ,,slozky sily* v dimenzich-do dimenzi
veli¢iny délka. Veli¢ina ,,sila” jakozto veli¢ina nezakladni ndhodou rozlozit na slozky jde. Jsou vSak
»fyzikalni jevy®, které do slozek rozlozit nelze. ( néboj...spin...barva kvarku ...atd.). Proto asociativné
budu nadéale mluvit o tom, ze i veli€ina ,,¢as* ma tfi své dimenze ¢asu, prozatim nepojmenované, jen

s oznacenim t(1) ; t(2) ; t(3).

K moznosti vicedimenziondlniho ¢asu nutno fici dals$i uvahy. Pfedevsim otazku je-li pravdou ze
vesmir ma-vykazuje vicedimenzionalnost veli€iny cas, proc si toho nikdo doposud nevsiml ? anebo pro¢
to neposkodilo dosavadni fyzikalni poznatky Zze nebyly do rovnic fyziky zavedeny? Jeden z diivoda uz
predeslu hned, schopnost ¢lovéka ( i piistroji technickych ) vnimat jednotkovy interval ¢asul je 0 osm
tada ,,slabsi“ nez vnimat jednotkovy interval délkovyl. O tom bude feé nize.

Nyni pokro¢im-ptikro¢im k uvaze ,,jak pozorujeme-vnimame dimenze®. Vesmir ma tii dimenze x,y,
z té veliCiny co ji nazveme ,,Délkou a vSechny tfi jeji dimenze jsou také délkové. Vime, Ze téleso-
Zem¢ se v prostoru piemistuje . Vime to ? .., a posouva a my-téleso to ,,nevnimame-nepozorujeme*
sami na sobg ... pouze ,.koukanim* na jina télesa. Ale posouvani po ¢asové dimenzi vnimame-
pozorujeme ,,pomoci tiku* , tiky coz jsou pojmové lidské ndhrazky za intervaly na dimenzi ¢asu aniz
K tomu vjemu , tiku“ potfebujeme okolni télesa.

Pro &tenafe poznamkal : I vadné ivahy, nedokonalé ivahy, nedokon&ené tvahy ( jako je tato moje ) jsou
dobré k tomu, Ze ¢tenaf ,,podle nich* vede své paralelni tivahy, pfemysli nad nimi a sdm si je uz
vylepsuje. A O TO JDE! ! (( ovSem mame dva druhy ¢tenaft...tomu druhému druhu ne-homosapiens
jde pfi ¢teni o néco jiného, o to jak zformulovat nadavky a nejhnusnéjsi poniZeni, osobni utoky a
oznaceni toho autora do fadu potupnych zvifecich podob. (( debile, poSuku, blazne, Bohunice, pako,
trotle, maaco, Silence, Sarlatane, stupidni blbecku, nemocne;j di si vzit prasky a dalSich 700 stran
podobnych invektiv — o to jde Ctenafi té druhé kategorie. Jedni hledaji v nedokonalé smésici poznatkii a
nazori ty Spatné aby je pouZili-zneuzili a ti druzi hledaji ve stejné smésici bilych a cernych kulicek ty
bilé aby je pouzili a nezneuzili tj. 1 pochvalili ikdyZ vSe nebylo pouze ,,pravda‘“ )).

Znova : Vime, ze té€leso-Zeme se v prostoru premistuje svym pohybem ¢ili se pfemistuje posunem po
dimenzi ¢ili se pfemist'uje ukrajovanim intervald ,,na dimenzi*. Otazka : Na které-po které dimenzi
z téch tii dimenzi se téleso posouva ? Umime to urcit-zjistit kdyby nebyla v prostoru ,,jiné télesa-body
kolem“? A logika veli : téleso se pohybuje po vesmiru, ¢asoprostorem, po trajektorii, ktera se da, se
muze rozlozit do tii sloZek, a toto slovicko ,,slozky* pouziji kdyz pii vykladu do néj zapadaji svym
tradiénim vyznamem, hiif se vnima fec, ze trajektorii drahy rozlozim do tfi dimenzi neZ do tii slozek.




Slozky jsou nazev slovni, ktery se hodi pro odvozené veliciny ( sila energie, hybnost atd.), které se
promitaji do dimenzi délkovych. U veli¢iny ,,délka‘ napt. vektor délkovy této veli¢iny pouzijeme ve
stejném smyslu rozlozeni do slozek, ac je to rozlozZeni do dimenzi té veliiny. Ja to tu vykladam az
primitivné ,,debilotvorné* jen proto, Zze dodnes neni zcela vyznamovost pojmi chapana jednoznacné.

( Kdyz ud¢late anketu mezi fyziky-odborniky at’ podaji svou verzi-vyklad o pojmoslovi, uvidite tu
hriizu...jak to bude nekonzistentni a nejednoznacné !!! Tak mi to tolerujte. ). Pro ujednoceni obecného
pojmoslovi a vyznamoslovi by se mélo fikat, ze : Veli¢ina délka ( potazmo ¢as ) ma dimenze nikoliv
slozky. A ostatni veli¢iny ( odvozené, nezakladni ) maji slozky nikoliv dimenze.

IT éast

Vratim se k pohybu télesa.

Kdyby mél odpovédét ,,vnéjsi pozorovatel* ve vesmiru po které ze tii dimenzi se téleso vesmirem
pohybuje, ekl by, ze t€leso-Zemée se pohybuje-ukrajuje intervaly na vSech ttech dimenzich. ( vhiméame
to my tu na zemi ? vnimaji toto zjisténi na zemi pfistroje ¢lovékem vyrobené ? NE !!! pokud si
nenajdeme ve vesmiru jinou ,,vztazny bod-soustavu®... NEVNIMAME pohyb do tif sméri a piesto to
nepokladame za n¢jaky div to ,,nevnimani* ale nevnimame-li €as do tfi sméru to uz kazdy poklada za
divné ...pro¢ ? Pohyb ,,doptedny* ( po délkové dimenzi ) je tedy pohybem do vSech tii sméra
prostoru...!!! protoze kazdou trajektorii si 1ze rozlozit do slozek, do tii dimenzi délkovych do dimenzi
od Veli¢iny Délka. Ale ,,kam* se posouva to téleso ? Pro¢ ten smér ,.kam* se posouva, nazyvame
»doptedu* ? Ukrajovani intervalii na dimenzi ,,doptedu®...(?) Muze se téleso obratit a letét ( ukrajovat
intervaly ) prostorem ,,dozadu‘ ? po stejnych stopach jak letélo ,,doptedu ? To je otazka, ze ? Jak tedy
Zem leti vesmirem ? Kdo to pozoruje ? a jak se to ,,pozoruje* ? (( piesto to v§em piipada normalni, ale u
¢asu nikoliv, pro¢ ? a¢ ani u toho postupu po délkovych dimenzich to tak jasné neni, zda je ten postup
po jedné dimenzi anebo po tiech dimenzich )).

Totiz... : Tak jak téleso vede vesmirem posun ,,po délkové trajektorii dopfedné a my ji umime
rozlozit a fikat, Ze ,,ukrajuje* v prostoru intervaly ,,na dimenzich* ( tj. posouva se bod-hmotovy po
dimenzi, z bodu na bod té kazdé dimenze. O kvantovani délky-prostoru i ¢asu feknu az pozdéji ), tak se
to téleso posouva i po Casové dimenzi ,,jedné dopfedné* ! !, ale my to ,,neumime* ( neb nechceme ¢i
nepotiebujeme ) rozlozit do asovych dimenzich vSech tfech ! | Pfesné ndpodobné se déje posun télesa
vesmirem po délkové trajektorii 1 Casové trajektorii ( s rozkladem do tii slozek ) ovSem s tim, ze kiivost
trajektorii pohybu ,,do ¢asu“ a ,,do délky* je r @i z n 4....a predevs§im o 8 ¥adi ( ¢ = 108/10° ). Vniméani i
meéteni , kiivosti“ je o osm adl rozdilné. Pro¢ ? Nevim, ale domnivam se, Ze je to z divodu ,,posunu
nasi pozice télesa-pozorovatele* na svétovém svételném Faynmanoveé kuzelu. ( ? ). Lze to sice napravit
volbou jednotek, ale pfesto....???

Casové dimenze je obdobny ,,§pagatek™ jako je dimenze délkova. My-Zem se posouvame vesmirem
také do tfi casovych dimenzi, jako se posouvame do tfi délkovych dimenzi..., posouvame se tedy ,,po
casové dimenzi‘“ a rozloZime to do tfi sloZzek-dimenzi ¢asovych a totéZ s posunem po délkové dimenzi
»doptedu® po jedné dimenzi, pak to rozlozime do tii sloZzek-dimenzi délkovych.

Otazka : Vi nékdo, vi néjaky pozorovatel ve vesmiru zda Zem si ukrajuje svym pohybem-posunem po
jedné ze tfi dimenzi veli€iny délka interval ( kus drahy ) ,,vétSi* nez po zbyvajicich dvou ? Pozor,
prosim prectéte si tu vétu znova. Lze fici, Ze po jedné dimenzi ,,letime®, posouvame se ( auto po dalnici
) vice nez po druhych dvou ? Pro¢ si myslime, jedeme-li autem, Ze se posouvame po jedné ze téi dimenzi
jinymi intervaly ( za stejnou jednotku ¢asu ) nez po téch zbyvajicich dvou ? Ano, ndm se v auté po
dalnici zd4, Ze do jednoho sméru ukrajujeme vesmirem vice intervalti délkovych neZ do druhych dvou
dimenzi...ale...ale jak to vidi pozorovatel z Kvasaru ? Kliiid'o-piiid'o tomu pozorovateli ,,nato€me*
soustavu ( jeho nebo té Zeme ? ) tak, aby pohyb Zemé vnimal-testoval-snimal do priméten tak, ze lehce
Kvasar zjisti, ze do vSech tfi ,,slozek* se Zem-auto posouva stejné.(!) Ano, jedu-li autem po dalnici, jedu
do vSech smérti ( vesmirem ) stejnou rychlosti, neb si umim vZzdy natocit soustavu pozorovatele abych
V té soustavé snimal v kazdé ose stejny interval ! .... ! Totéz plati o tom Case , vlastné obdobné
obracené...my uz jsme v té natocené soustavé v pozici tak, ze vnimame tok ¢asu, plynuti, tedy
ukrajovani intervali ¢asovych na vSech jejich tfech dimenzich stejné....!!!. Proto at’ se ,,Clovek* pohne
ve svém prostiedi kamkoliv, tak se mu zda, Ze ¢as plyne do vSech sméri stejnym tempem ( tedy pokud
by to bylo jednim ze smért jinak, je to neméfiteln€ maly rozdil... a nikdo se nepokusil ho méfit ).
Zajimava je otdzka : pro€ je tempo plynuti Casu préa v € takové jaké ho pozorujeme a neni jiné ?




Pfipomenu relativitu, Ze v soustavé pozorovatele je tok-plynuti Casu nejrychlejsi ( intervaly ,,tiku‘ jsou
nejkratsi, Cili se jich vejde ,,do jednotky* vice ) a na vSech télesech majicich nenulovou rychlost ( i
zrychleni ) je tok Casu ( ukrajované intervaly jsou delsi, €ili tik je ,,pomalejsi vici tiku v zakladni
soustave pozorovatele ,,v klidu“ ) pomalejsi. No a potom kdyz si pozorovatel v takové své vlastni
soustaveé pozorovatele kde je tik nejkrat§im intervalem ho zvoli za ,,jednotku bez ohledu na ,,pravou
jednotku vyrobenou vesmirem* cééé¢ c = 1/1, tak pak tou volbou kratkého intervalu ¢asu vyrobi
pozorovatel-¢loveék cééé jako ( fadoveé ) ¢ = 108/10° . Otazku ,.pro¢ je tik-interval ¢asu na Zemi takovy
jaky je* jsem ale nezodpoveédél .... protoZe to nevim. A nevim zda ve vesmiru je tik-interval toku ¢asu,
ukrajovani po ¢asové dimenzi v jeho vlastni soustave jiny nez je v nasi vlastni soustave ???? Lze to
n&jak zjistit ? Uvahy o tom aZ pozdg&ji. Vracim se k rozpracovanému vykladu.

Zopakuji to : u auta na dalnici pozoruji posun auta po jedné dimenzi vice ne nez do ostatnich dvou
sméra z duvodi ,,sebe-pozorovatele umisténého do specialné natocené soustavy — i ja pozorovatel se
pohybuji spolu s autem...do dvou stejné a do tieti dimenze odlisné . U auta na dalnici pozoruji posun do
jedné dimenze po jinych intervalech nez do druhych dvou, a ptfevedu si to pootocenim soustavy
pozorovatele tak, Zze pak vnimam posun stejny do vSech tii dimenzi délkovych. U Casu je ta soustava ,,uz
natocena“ tak, ze tiky-intervaly ukrajované na vSech tfech dimenzich ¢asovych jsou stejné a musel bych
soustavu tfi ¢asovych dimenzi pootocit, abych zjistil, ze se auto do jiné ze tfi asovych dimenzi
posouva-ukrajuje intervaly jiné nez do druhych dvou. No a to se pteci déje u té rakety...tim, Ze ona
zvySuje rychlost tak dilatuje ¢as v jenom sméru, v jedné dimenzi ¢asovi a v druhych dvou ne, nebo
jinak...to vSe z titulu pootdceni soustav ( a vjem pozorovatele do jeho soustavy jinak natocené ).

U casu je to tedy ,,obracené*, tam uz totiz, ( ,,bohuzel” pro védecky pokrok ) se nam zda -
pocitujeme, Ze do kazdé ze tii dimenzi Casu ukrajujeme-odvijime-odtikdvame stejné intervaly. Znova a
znova : Jedeme-li po dalnici jednim smérem, mame dojem, ze po jedné dimenzi ze tii se vesmirem
pohybujeme po jinych intervalech nez u zbyvajicich dvou, ale myslime, si ze ¢as ,,nam béZi, ¢ili ze asu
ukrajuje Zem-téleso-bod cestou po vesmiru jen stale stejné intervaly do vSech tfi dimenzi ¢asu a proto
ten ¢as povazujeme za jakysi ,,radidlni skalar®...je to pravda ? O co by l€lo se opfit ,,0ko pozorovatele*
aby ve vesmiru pozoroval tok ¢asu jednim smérem jiny nez ve druhych dvou ? Vime to ? M¢fil to nékdo
? a kde, na jakém kvasaru by musel byt pozorovatel, aby ,,vidél“, Ze se Zem-pohybuje do dvou ¢asovych
dimenzi jinym tempem nez do ostatnich dvou... a ...a pfesto si o tom vypravi kdekdo jak dédecek
starne na raket€ ,,jednim smérem* jinak nez ,,okoli®’, coZ jsou ony druhé dvé dimenze €asu...atd. Pro
takovy novy poznatek museli bychom stanovit tieti soustavu, anebo to lze vysledovat i ,,doma“
dofesenim této mé uvahy ? (anebo naticet tou soustavou, a jak a kdy ? ) tj. musel by nas ohodnotit jiny
,,vné&jsi* pozorovatel a ten by —snad—mohl fici, Ze v jednom ze tii Casovych dimenzi se Zem ubira
,rychlej$im tempem™ tj., ze v jednom ze tfi smért délkovych je i tempo plynuti ¢asu jiné nez v téch
druhych dvou. Je vnéjsi pozorovatel ?, ne. Ale je takovy ,.tfeti pozorovatel* uvniti ktery by nam to sd¢lil
? Jak by si oni tii ( Zem, raketa a tieti pozorovatel ,,vnéjsi“, sd€lovali informace a jak by se ony
relativisticky dopplerovsky zkreslili ?? ). Je moZzné pfi posudku-testu hodnot rakety, Ze se bude soustava
tif os ( tif dimenzi délkovych ) pootacel jinak neZ soustava tii os ( tfi dimenzi casovych ) ? Kdy ?
Podobné jako pozorovatel ze Zemé neumi vyhodnotit po které ze tii délkovych dimenzi se pohybujeme
vice a po kterych ,,stojime*, neukrajujeme intervaly do zbylych dvou, tak totéz plati o tom case, o téch
trech dimenzich €asu s tim, Ze zaleZi na pozici pozorovatele co snima hodnoty a pak na pootaceni
soustav. Ukdzal jsem zde (*01odkaz*), Ze relativita STR a s ni spojené dilatace ¢asu, kontrakce délek a
zmény hmotnosti souvisi komplementarné pfesné podle matematického jednoduchého vztahu
Pythagorovy véty.

To byl vyklad o pojmu ,,pohyb-posun dopiedny*“. A co je pohyb ,,dozadny* ? Neexistuje! Obdobné
S casem ; my-téleso pii pfemistovavani se vesmirem vzdy ukrajujeme intervaly kladné na dimenzi
Casoveé 1 délkové. Zaporné intervaly neexistuji. TakZe vime, opravdu, Ze nelze se pohybovat ,,zpet®,
pfesné zpét po téze trajektorii, ani po délkové dimenzi, ani po asové dimenzi....

Chcete snad fici, ze nepozorujeme tfidimenziondlnost ¢asu jen proto, ze ho ,,nevidime* ? a ze
ttidimenzionalnost veli¢iny délky ¢ili prostoru ,,vidime* ? Opravdu ? JenZe my opirdme své pozorovani
0 hmotu-hmotné objekty kolem sebe.Tak se pfemistéte do nekoneéného prazdného prostoru, tam si
»sednéte* na elektron nebo neutrino a tam se koukejte coby to neutrino kolem sebe...nebudou-li hvézdy
a zadna jind materie, ( a tim 1 ani pole ) jak pozndte tfidimenzionalitu prostoru ? Co kdyZ se divate na
»cerné platno® ¢i jste ,,v Cerném platné® ...?, tedy na dvé dimenze...? Ono totiz tim, Ze jsme




pozorovatelem hmotnym jako jsou lidi a jejich pfistroje, tak ony/oni samy o sob¢ takto slozité ,,véci*
jsou uz nejméné tiirozmérni a tak nemohou pozorovat ,,jen absolutni* dvourozmérnost VSEHO. . ., ale
zname Castice, které jsou dvourozmérné a kdybychom byli takovou dvourozmérnou ¢astici, klidné
bychom uméli a mohli pozorovat ve vesmiru od hmoty prostého dvoudimenzionalni vesmir. ( ? ). No,
takto vedena uvaha se odklani od ,,pfirozené uvahy* a ja se k ni vratim.

IIT cast

Takze se da shrnout, a kousek rekapitulovat, ze Cas i Délka je veli¢ina. My lidé vniméame ¢as ,,uz
v pohybu®, tedy ¢as vnimame uz jako odvijeni Casu, jako tiky-intervaly-kvanta, jako ukrajovani
intervalli po/na ¢asové dimenzi tak jak se my-té€leso posouvame vesmirem, posouvame i do dimenzi
délkovych i do dimenzi ¢asovych.
Premyslim jak by Slo identifikovat dvé ¢asové dimenze ,,0d sebe* €ili jak identifikovat, ze u zrychleni
neni ve jmenovateli t? , ale t1 . to, tedy, Ze t> = t1 . t> ...jak polohovat testovaci téleso-céziové hodiny ( a
udé¢lit jim pohyb zrychleny ) a pozorovatelnu-pozorovaci céziové hodiny ( s pohybem rovnomérnym ) a
samy sebe jako dopliujiciho pozorovatele-vyhodnocovatele, abychom ovéfili t2 = t1 .t (?)

A nyni : pro€ se vlubec téleso prostorem posouva, méni polohu ? pro¢ nestoji ? a co to znamena ,,stat*
a neukrajovat na délkové dimenzi intervaly ? Je to mozné ? a je to predstavitelné, ze by Téleso ,,stalo*
bez posunu tj. bez pohybu ( a ¢as by ,,bézel* ) ? Podobné je to s tim ¢asem : je mozné Ze by ¢as ,,stal* ?
(1 kdyby byl vicedimenzionalni ? ). Pokud oboji neni mozné, pak se ptam : proc ¢as bézi zrovna
takovym tempem jakym bézi ? a pro¢ se pohybuje-pfemistuje po vesmiru prave takovym tempem
jakym se pohybuje ? A vime my viibec jakym ,,tempem* se posouvame ? jak velké intervaly ukrajujeme
na dimenzi ? i dimenzi délkové i dimenzi ¢asové ? Pro€ to nevime ? J4 si osobné myslim, Ze to vime...,
nastésti to vime ...a na $tésti je to nddaddherny zakon, od néhoz lze poznévat cokoliv, tj. vSe !, Ze
zakladnim a prvnim zdkonem vesmiru je nikoliv interval jednotkovy, ale ,,moznost* poméru intervali
dvou veli¢in tj. dvou dimenzi od dvou veli€in tj. cééé a my ji fikdme rychlost cééé, ¢ =1/ 1. Toto je
fantasticky poznatek o vesmiru a snad prvni nezpochybnitelny zakon uz neménny, naprosto
davéryhodny. Zakon o poméru intervalti. To znamenad, ze Ize-li volit na dimenzi jedné ze dvou veli¢in
libovolny interval a oznacit ho za jednotkovy, pak uz tim padem je volen 1 jednotkovy interval na
dimenzi ¢asové,aby jejich vzajemny vztah byl ¢ = 1/1 = x¢ / tc. Jak velky interval na délkové dimenzi je
jednotkovy ? Libovolné velky, xc = 0, X¢ = nekonecnu , xc = a ....ale po zvoleni uz nelze volit
jednotku téé, na té dimenzi druhé, ¢asové veliiny. Takovyto vesmir s ¢asoprostorem absolutné
nezakiivenym ( kde ¢ = ¢® = 13/1%) se v tomto vesmiru nenachazi realné, ale nachazi se pred Velkym
Tteskem.... v tomto vesmiru idedlni ¢® = ¢® se nachézi jen jako ,,rastr os“ lidmi projektovany coby
idedlni ,,tecnd* pozorovatelna 3+3dimenziondlni.
To znamena, ze je-li ,,jednotkovy interval“ libovolné veliky ( ale pomér intervalli uz je ,,pod zdkonem*
), tak v takovém prostiedi Casoprostoru, kde ,,vladne* jednotkovy stav, tak tam v takovém stavu viibec
nevime jak je vesmir ,,z takového* Casoprostoru jednotkového veliky ¢i stary...tam nevime nic jen tu
jednu symetrii tj. pomér x kut ... c=1/1.Ja se domnivam, ze takovy stav vesmiru byl pied velkym
Tteskem. Takovy stav vesmiru neobsahuj Zadnou hmotu, ani pole, ani virtualni ¢astice, je to naprosto
inertni stav, vladne v ném symetrie. (( To ovSem neznamena, ze pied Tteskem byl jen tento jediny
inertni symetricky stav. Ja se domnivam, ze i pred Tieskem se stfidaly symetrie s asymetriemi — 0 tom
fe¢ pozdéji )). Po Tresku vSak nastala zména. symetrie se méni na asymetrii ,,stavu vesmiru®, Ttesk neni
vybuch, ale ,,pSouk* coby zrealizovani zmény stavu podle zakona ,,0 nutnosti zmény stavu
Vv posloupnosti zmén ( kyvadlovych i jinych zmén symetrii v asymetrie a naopak ). Takze po Tiesku
nastava stav vV <c ( potazmo vi" <c") ... coZ jinymi slovy znamena realizace nejednotkovych
pomérii intervali na dimenzich veli¢in Cas a Délka. ..., coz jinymi slovy znamena , kfiveni
Casoprostoru®. vznik a zahdjeni realizace nejednotkovych pomért dimenzi od veli¢in znamena mohutny
vé&jif moznosti kiiveni Casoprostoru a fazeni zrealizovanych lokalnich ,,zkfivenin“ — vlnobalic¢ki jako
,,Stop-stavii““ a zachazeni s témito stop-stavy vinostavi-vinobalikt jako s klony.
Vratim se jeste zpét do tvah ,,jednodussich®.
V jednotkovém vesmiru ( pfed Tieskem ) ¢as neb¢zi abodsetamneposoUuVa ,aby ménil
polohu. (( ani na fotonu ¢as nebé€zi, protoze foton svym posunem po vesmiru, posunem i po dimenzi
Casové 1 dimenzi délkové ,,ukrajuje jednotkové intervaly ...takZe foton vnima staii vesmiru t 14,24
miliard jet jako za ,jednotku* a tedy jeho tik-interval byl jen jeden — foton zestérl jen o jeden tik )). Cili



,,lidsky* feeno Cas za¢ne bézet az po Tresku ve chvili kdy ,,pfedmét hmotovy* zméni svou rychlo
St cééé na vééé tj. ve jmenovateli je nejednotkovy interval ¢asu. Tikéani Casu, odvijeni asu, krokovani
na Casové dimenzi je jev-projev az tehdy kdy se porovnava jednotka ¢asu s nejednotkou....coz nastalo
po Ttesku. Po tiesku vSak nastalo krom zahajeni toku Casu, toku intervall kréjenych na dimenzi asové
nejednotkovych jesté néco : nastal stav hmotovy.

IV ¢ast

J& Navratil tak navrhuji vizi-hypotézu, ze i hmota je realizovana ze dvou zékladnich veli¢in a tedy
kombina¢nim uspotadanim vinostruktur riznych dimenzi téchto velicin do diskrétnich lokalnich
vlnobalicki o velikosti Planckovych rozméri-intervalti. Cili tim, Ze se méni cééé predTfeskové na vééé,
tak tim se spousti ¢as i tim se realizuje kiiveni ¢asoprostoru a realizuje vlnobalickovani diskrétnich porci
Casoprostoru na elementarni ¢astice...i hmotnost je pak vlastnost-chovani-projev téchto vinobalicki,
které se kongloneruji.

Znova a znova :

Samoziejmé, teprve ,,odvijenim-ukrajovanim* intervall ( jinych nez jednotkovych ) na téch
dimenzich t(1);t(2);t(3) se teprve pocne ¢as odvijet, tj. pocitové plynout a pocne se u délkové veli¢iny
ménit poloha bodu na dimenzich délkovych tj. ukrajuje se vzdalenost po intervalech.

To byl vyklad o posunu pozice hmotného bodu vesmirem po obou typech dimenzi ( jakoby vesmirem
stacionarn¢ nemeénnym ).

Nyni dal$i problém : Kfiveni ¢asoprostoru nese sebou i moznosti zptisoby kiiveni a posloupnost téch

moznosti ,,riznych* kiiveni ( a zfejmé v té€ posloupnosti fazeni provedeni ,,prvkll posloupnosti* podle
zékona o stiidani symetrii s asymetriemi se ,,vybiraji jisté geometrické moznosti ). Myslim si, Ze
jednim typem ,.kiiveni“ €asoprostoru ( anebo poméru dimenzi do stavli asymetrickych ) je ono zrychleni
a=x/1t2, které je diivodem gravitace....a tento typ ,.kiiveni* ( asoprostoru ) a mozna i jiné
matematické vyjadieni kiiveni vede k soudu o ,,relativistickému* o rozpinani vesmiru.

Jinym problémem je, zda se ,,rozpinaji jeho dimenze®, z toho jedna jinak nebo vSechny stejné?,... a
problém je co to viilibec je rozpinani dimenzi ? tj. je to rozpinani mezer mezi body na délkové dimenzi
?, anebo co? Na kosmologické rozpinani prostoru se usuzuje z rudého posuvu emisnich car ve spektrech
svétla. A fyzikové tikaji jednim dechem, Ze toto kosmologické rozpinani-roztahovani-natahovani metru-
vzdalenosti ( asi nékdo vsouva do metru ,,nové™“ mezery nebo body...ja ovSem to ptisuzuji vinéni-
zavInéni Casoprostoru n-dimenzionalniho a pak projekci toho zavinéni vzdy do systému o jednu dimenzi
niz8iho ) tj. fyzikové tikaji, Ze rozpinani prostoru se déje nezavisle na hmoté, nezavisle na rozinkach-
galaxiich rozsetych homogenné po prostoru ve vesmiru a piesto panuje rovnovaha XE(K) = ZE(p)...?
Takze divné je to, Ze vzdali-li se dvé galaxie od sebe kosmologickym vzdalovanim, coz pry neni z vlivu
kinetiky obou téles-galaxii, ( rozpinani kosmologické je na kinetice téles nezavislé ), tak se ale podle mé
pak zména vzdalenosti do vypoctu gravita¢niho ptitahovani musi zapocitat ( anebo né ? ). Kde se tedy
projevi oka suma E(k) pfi vybuchu ve Tiesku ? ( ... pokud tam vibec ,,se zrodila®, na coz ja nevétim 1
kdyz fyzikové elegantné vSechno nevysvétlené opatiuji slovickem ,,zjevilo se-nastalo* z ni¢eho
).Vzdalovani ,,homogenné rozmisténych téles nedéla ani gravitace, ani antigravitace, ani kinetika
galaxii, ani ¢erna hmota, ale déla to ,,nékdo-néco* kdo ten prostor kosmologicky rozpina, pouze
prostor...neni to divné ? Ale oddaluji-li se galaxie kosmologicky tak pfesto mezi nimi ubyva gravitace,
ale neubyva gravitace uvnitf galaxie, tam skoro naopak....a tam ,,v galaxii“ je kosmologické rozpindni
zanedbatelné anebo viibec (ano ? ).

Ja vSak si myslim, Ze rudy posuv ve spektrech ma jiny diivod : foton-posel kdyz opusti testovaci té€leso
( kvasar ¢i hodné dalekou galaxii, Ze si vezme ssebou udaje ,,vystupni soustavy* toho télesa a kdyz
prileti sem do pfijimace, ze odevzda udaje potocené, dopplerovsky pootocené a tim zkreslené ( to je to
pootoceni z vlivu zahajeni kiiveni-vinéni ¢asoprostoru po Tiesku ). Znamena to , ze soustava emitenta
fotonu a soustava ptijemce fotonu maji k sob€ navzajem pootocenou soustavu a my snimame hodnoty
»afinni®, vesmir-Casoprostor i na globalnich kosmologickych vzdalenostech je zakfiven, soustavy tim
padem pootoceny, proto foton dorazi pootoceny....ale dokonce sam mozna ,,leti rovné ( ? ). Pak ovSem
podobna uvaha s podobnymi otazkami ,,0 pootaceni soustav* respektive se zavinénim-zakiivenim
Casoprostoru uvniti galaxie se vyroji v mysli ohledné galaxie samé. Uvnitt galaxie je uz ¢asoprostor vice
zakiiven neZ je kiivost mezigalakticka. Proto by se do Newtona v galaxii mé¢la dosazovat vzdalenost



mezi objekty i segmenty galaxie nikoliv jako tisecka piima, ale usecka kiiva a docela dost kiiva (
moznd i podle kiivosti spirdlnich ramen ..? ) Pak by ale ten Newton vySel diametraln¢ jinak a tim by se
mohla i vysvétlovat ona anomalie pohybu téles a sekvenci hmoty v galaxii z nichz se usuzuje, ze

Vv galaxii je stonasobek neviditelné hmoty ( tedy 95% ). J& véfim na to, Ze zadni hmota ve vesmiru
nechybi, Ze tam ta ¢ernd hmota neni a ze se vysvétleni neexistence ¢erné hmoty najde. Pro mé je
podivné, Ze by ve viditelné ¢asti galaxie bylo 10% kg hmoty tj. hmoty viditelné ,,pravé* a na periferii
galaxie v jistém ,,halé* by ji bylo toho ,,neviditelného druhu hmoty, prachu® jesté 10t kg coby
stonasobek celé galaxie viditelné a Ze by takovéto rozlozeni hmoty fungovalo ( 7)) ( gravitacné.) Tim
dosazovanim do [Fg = G.M.m/ x ,,zak¥ivenych tisetek x* mezi télesy v galaxii by se mohlo i vyjasnit, Ze
zadna hmota ve vesmiru nechybi. Foton mozna proleti galaxii ptimo ( skoro pfimo ) po nezakiivené
trajektorii ( malo zaktivené ), ale gravitace sama jako interakce se musi z neznamého diivodu dosazovat
uz s useckou ktivou...Takze piivod a divod ,,kosmologického rozpinani* ? Ja ho spatiuji v tom, Ze se
po Ttesku zacne Casoprostor vinit-kiivit a ze také zalezi ,,odkud* to rozpinani pozorujeme, z jaké
velikostni Skaly pozorovatele. Myslim si, Ze ho pozoruje elektron-pozorovatel vesmiru jinak nez galaxie
sama‘ zvolime-li ji jako pozorovatele okolniho vesmiru.

Poznamka pro ¢tenate : 1 kdyby z toho co fikdm zde byly na 90% bléboly a neptesnosti, tak je fikdm a
chci fikat uz proto, ze pii ¢teni toho ¢tenafe tyto vadné myslenky-blaboly provokuje a evokuji v jeho
mozku mysleni do opravnych schémat téchto vizi. Mij text je z toho hlediska i tak tvofivym, plodnym.

V cast

Co to znamena ,.kfiveni“ ? a jak si ho interpretovat ,,do vinéni* a pak jak si vinéni hodnotit/vyhodnotit
obecné, podle jakych pravidel, jakych rovnic, geometrickych rovnic ? Odvijeni ¢asu ,,na dimenzi*
¢asové ,,hopsanim po malych intervalech” se nam zda podivné..., Ze, hopsani po délkové dimenzi se
jevi pfirozenéjsi. Presto...kdybychom neméli pod nohama zemi, jak bychom v pustém vesmiru viibec
poznali, ze se my-hmotny bod viibec pfemistujeme ,,po dimenzi délkové“? ale poznali bychom ,,v
usich* jak tika cas, tedy jak pfi pfemist'ovani se vesmirem ukrajujeme intervaly-tiky na ¢asové dimenzi.
Takze to jsou velmi zvlastni ,,dojmy*. Ale pochopme to, Ze jako hmotny bod-Zem¢ letime vesmirem (
kamsi, jaksi ...) a ukrajujeme tim na délkové dimenzi intervaly ( aniz se o to jakkoliv pfi¢inime, a
vnimame, ze ) a totéz je, ze pohybem Zemé¢ po vesmiru ona ukrajuje na ¢asové dimenzi téz intervaly a
ty pak pocitujeme jako tok-odvijeni ¢asu...

Ale nyni ptijde to, co déla vesmir vesmirem : ty poméry intervalt ukrojenych délkovych ku
intervalim ukrojenym ¢asovym jsou pravé nejednotkové, jsou proto oznaceny jako v mensi ¢ ...a to je
ono, Vv tom bude zasadni smysl existence tohoto typu vyjadieni stavll vesmiru a ve vesmiru, ten
vzajemny pomer ukrajovanych intervald se méni (! ) a méni se soubézné nikoliv jedna dimenze délkova
k jedné dimenzi Casové, ale méni se soubézné mnoho dimenzi délkovych ku mnoha dimenzim
casovym...se zm&nami poméril dimenzi se méni zakfiveni ¢asoprostoru a s nim se méni vinéni
Casoprostoru a ...a tim se méni 1 veSkeré hmotnosti a stavy hmotové, interakce atd. protoze 1 ony jsou
jen a jen vlnobali¢kovanim dimenzi veli¢in do Utvari, které pak maji vlastnosti a chovani hmoty. Ve
Ttesku vesmir nevznikl, ani ,,nebouchl®, on provedl-zahajil v této pozici/ptedélu pravidlo-zékon o
realizaci nejednotkovych pomért délkovych a casovych intervall ukrajovanych — porovnavanych —
pome¢fovanych navzéajem, coz je v podstaté ,.kifivenim Casoprostoru®, tedy libovolnym vIinénim dimenzi.
Poc¢nou-li se vlnit dimenze, tak to je konani/vykon nejednotkovych ukrajovani intervalii na dimenzich a
jejich vzajemny pomér ,.k jistému projevu®, coz je i ,,vyroba“ hmoty. Velky Ttesk je v tomto smyslu
»predélem* dvou stavi, stav pred Treskem byl stavem veliCin ,,délka a ¢as* kde tyto veli¢iny a jejich
dimenze byly k sobé v pomérech ,,jednotkovych intervali“. To znamena, ze takovy ¢asoprostor 3+3D je
naprosto plochy, nezakiiveny, nekonecny ¢i nulovy ¢i jednotkovy (( vim, ze nesmim pro takovy stav
pouzit matematické vyjadieni 0 = 1 = nekonecno, ale mohu pouzit 0/0 = 1/1 = nekone¢no/nekonecno
... aporad nevim jak bych vyjadfil svou nutkavou myslenku, ze ve vesmiru neplati rovnovaha tj. zakon
zachovani, Ze on je pouze lokalnim stavem a to mnohdy se ho musi dosahnout uméle... Ze prosté plati
mij princip ,,horkého bramboru® tj. nevim jak napsat ,,nerovnici 10°°° = 10°° + 1, kde ta jedni¢ka je
ten horky brambor co se ptehazuje z levé strany rovnice na pravou stranu rovnice a obcas se ten
brambor nachazi ,,uprosted* tedy neni ani vpravo ani vlevo a v tu chvili plati ona symetrie —lokéani— ve
vesmiru a pfesto globaln€ neexistuje symetrie,furt tam je n¢kde ,,ptebytek®..., dokonce by ten ,,pfebytek




= “ mohl vypadat takto: 1 = + 1 ...to je napf. ta otdzka pro¢ prevlada hmota nad
antihmotou (?)... Ze existuje pouze posloupnost stiidani symetrii s asymetriemi tj. ,,princip horkého
bramboru®. Ja sice nevim jak to zapsat matematicky, ale moudti fyzikové si s tim poradi )).

Stav vesmiru pted Tieskem je tedy bez hmoty, je inertni, beztvary, neménny ve vSech aspektech a...a
pokud se miize néco viibec o takovém stavu mluvit, tak, Zze pomeéry ,,ukrajovanych* intervalli na
délkovych dimenzich ku intervalim na ¢asovych dimenzich, tak jsou jednotkové, viz
c=c=0/0=1/1 = /w.V tomto smyslu byl Velky Ttesk tichym ,,pfedélem-zlomem-zménou*, tedy
zahajeni realizace Pravidlal. A to pravidla o stiidani symetrii s asymetriemi stavii pomért
nejednotkovych intervald a jednotkovych intervaltt do posloupnosti, vyvojové posloupnosti, ktera z toho
sttidani stavli vzejde. Ve velkém Tresku tedy ,,byl spustén chod-odvijeni Casu®...tim, Ze mohlo nastat
v <c, tedy tim, ze se pocal Casoprostor vinit, tedy tim, zZe na scénu pfisly stavy nejednotkovych pomérii
intervala délkovych ku ¢asovym...a tento nepomér, tedy nejednotkovy pomér znamenal ,,kfiveni na
vSech trovnich ¢asoprostoru, ,,husté v§ak na Plancové urovni ( Casoprostorova péna, Higgsovo pole,
viici vakuum, virtualita ¢astic, jind pole atd. a neposledné elementy hmotové jako prosté lokalni
diskrétni vinobalicky ze samotného ¢asoprostoru... které se pak ,,nabaluji* atd. ) ; a tak ,,po spusténi*
Casu nastava i zrod hmoty. Po Tiesku tedy nastal ,,nas vesmir*, nas stav vzajemného chovani
Casoprostoru zakfiveného ,,méalo* a hmoty tj. Casoprostoru zakiiveného ,,hodné“. Ve Ttesku mohly
nastat dva ptipady : v <c anebo c* > c. Kdyby si vesmir ,,vybral® moznost tu opacnou c¢* >c k tomu
co mame zde ,,v tomto typu vesmiru“ v<c , pak by ,,tam* v takovém druhu vesmiru bylo vSe co
oznacujeme jako ,,anti-*, jako, fikejme tomu napt. ,.kontra-* .( o popis se pokusim na jiném misté
vykladu ).

Dotknul jsem se uz toho, Ze povazuji veli¢iny ,,délka* a ,,¢as* za veli€iny ,,pomnozné®, které mohou
sebe sama ,.klonovat“ a tim realizovat vicedimenzionalni stav vesmiru. Myslim si, ze ¢asoprostor do
3+3D ( tfi casové dimenze a tii délkové dimenze ) je geometricky ,,prosty*( byt’ zakiiveny ) a ze vyssi
dimenze uz jsou ,,zabudovany* ( kompaktifikovany ) do hmoty-ve hmot¢ jako slozité vinové utvary
podle slozitych vlnovych funkci, funkci ,,multivinovych®, které matematikové jesté ani neobjevili. Ale
ziejme je substitucné zastoupi s prehledem pravdivym zapisova technika chemie a i molekularni
biologie. V jaderné fyzice by se mély zapisové techniky zménit anebo alespon soubézné vyzkouset zda
zéapisova technika dvouznakova ( jak jsem s tim uz zacal ) bude pro nékteré uvahy a popis ptirody

vewr

bych jesté sviij nazor, tedy poznamku, Ze svinuty dimenze ( nad 3+3D ) v i pojeti strunaid jsou pouze ve
hmoté, anebo ve stavech hmoté podobnych ( pole ), takze volné ( volné poletujici ) svinuté dimenze
Vv Casoprostoru 3+3D nejsou, to je vadna konstrukce, vadny thel pohledu a mysleni.

Ukazka 0pis z jedné debaty na Mageu [4.10.05 - 17:59] :

(citace pana Petrika ) : ,,Jak ale tenhle Vas model souvisi s existenci skrytych dimenzi vakua? *

(reakce Navratila) : Ha, he ..Model neprokazanych superstrun jak souvisi s existenci neprokazanych
skrytych dimenzi ? ? To je stejna myslenkova produkce, jako ja fikam, Ze dimenze se ,,neskryvaji®, ale
kompaktifikuji se do hmoty, do vinobalicku vakua a ten uz je hmotovych artefaktem ...atd. Blud jako
blud, ze ...ale asi ne. Blud mtj je k ukamenovéani a pro V.Haly a EFOURFy a Petrasky k zavleceni na
psychiatrii a blud strunaii a Motla je k chvale-opévovani velkohubych ...az to sdélite mimozemst'anovi,
ze neni blud jako blud, urcité bude kroutit hlavou nad témi kritérii ,,.bludt.

Autor: Navratil
Datum: 09-10-06 10:50

LOUBA:

(citace Louby) : Navratil: jestli jsem dobie pochopil mate sviij vlastni koncept a jestli mu rozumim tak
délkovy rozmér spolu s rozmérem c¢asu, tvoii néco, cosi jako radius vektor mifici od svého pocatku pfi
Big Bangu a promitajici se ndm do tii slozek délkovych (prostorovych ) a slozek ¢asovych, vlastné se
tomu fiké4 vektorové slozky, jestli se dobie pamatuji. Potom bychom tu hovotili o Sestivektoru a ted’ mé
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napadé , Ze ve strunové teorii je taky vic rozméra nez Ctyfi, ale jsou tam ty zbyvajici zavinuty, nejsou
ziejmé, nejsou videét.

(N-reakce) :V mém konceptu je to jinak, zcela jinak : KdyZ popisuji ¢asoprostor 3+3D tedy ¢ = c3, tedy
ten stav ¢asoprostoru pred Tfeskem, co je pouze jednotkovy. Tak vlastné jednotkovy Casoprostor je
jakoby ,,rastr* neexistujici v redlném poTieskovém stavu vesmiru ( ale ktery si do zakiiveného stavu
,Jjako rastr stale ddvame pro naSe vypocty a nase zobrazeni ), ktery je uz zaktiveny a ve kterém po
Ttesku probiha posloupnost zakiivovani ¢asoprostoru pfi stiidani symetrii s asymetriemi. Prvni
zaktiveny stav bude zfejmée gravitacni (asymetrie ) druhy do posloupnosti stavli bude ? nevim, bude
néco symetrického tj. asi ,,zbytkovy ¢asoprostor versus ,,m‘“-hmota gravitacni...pak uz se bude
,Vyrabeét® kiivost casoprostoru na lokalni arovni a budou vznikat elementarni ¢astice jako vinobalicky
(asymetrické ) a interakce jako stavy symetrické ( lokalni ) atd. ... to jak detailn¢ vznikd posloupnost

vvvvvv

dimenzi tfi délkovych a tii casovych je/miize byt nesvinuty, pouze zakiiveny a dalsi dimenze i Casové i
délkové uz budou svinuty a to ve hmot¢ tj. ve vinobalicku ¢asoprostorovém jenz ma chovani a projevy
hmotové.

(citace Louby) : Takze potom ve vasem konceptu by ty tfi slozky ¢asu musely byt zavinuty také,
(N-reakce) :ne, ne, ne

(citace Louby) : nebot’ jsou rovnocenné a nejsou ziejmé, doufam...
(N-reakce) :ony jsou zfejmé, ale nikdo jejich ,,zfejmost* nezkoumal ...

(citace Louby) : Jenze tim se ndm Cas viibec vytrati a nemtize byt pozorovatelny.

(N-reakce) :¢as ... bylo by dobré a lepsi nepouzivat slovi¢ko ¢as v tom ,,duchu® jak ho pouzivame
,,b&zné", je lepsi se vyjadrovat a) ,,0 intervalech® na ¢asové dimenzi a o b) tempu toku téchto intervalu.
To je ptesnéjsi. Takze tok-tempo ukrajovani stejnych etaloni-intervall na ¢éstice a v pozorovatelné je
stejné ale etalony jsou rizné dlouhé, tedy v pootocené soustavé ¢astice a v soustaveé pozorovatele jsou
stejn¢ dlouhé, ale uz jsou ty soustavy pootoceny, pak sejmutim stejného etalonu ze soustavy castice do
soustavy pozorovatele dojde ,.k prodlouzeni* intervalu ¢asového tj. k prodlouzeni toho ptedtim
pootoceného intervalu, neb ho snimdme do nasi soustavy k ¢asticové soustavé pootocené. Chépete ?
Mozna to vysvétluji neobratné, nepiesné. Ale vime, fyzika to tvrdi, ze Cas v soustavé pozorovatele, ktera
je pasovana do klidu je nejrychlej$i mozny, 1épe feceno etalonové intervaly-tiky pozemské soustavy
pozorovatele jsou nejkratsi ( at’ uz je zvolime jakkoliv velké jako etalon ) a pak na vSech testovacich
télesech ve vesmiru jsou ,,obrazy naseho etalonu* delsi a delsi — to tika fyzika, pro¢ ? Protoze testovaci
téleso, kdyz zvysuje rychlost, tak nemusi pootacet soustavou dimenzi délkovych-prostorovych, ale
urcité pootaci soustavou tii dimenzi Casovych. Nakonec pfi promitani intervalti dimenze t(1) ktera se
pootaci, provedeme doma do klidové soustavy do dimenze t(2) a tim se zjevi ona dilatace INTERVYLU
¢asu né tempa Casu, tedy i tempa, pokud zménime etalony-tiky.

(citace Louba) : VSichni , ale ¢as vnimdme jako méfitelnou zménu, pak by se musel uznat bud’ dalsi ¢as
a nebo ¢as se nemuze rozlozit do vektorovych slozek,

(N-reakce) :ale muze se rozlozit do vektorovych slozek, ovsem je nutné si uvédomit dtivod pro¢ po
rozlozeni do tii vektorovych slozek bezi ten ¢as ve vSech tiech slozkéach stejnym tempem ? Tam je nutné
o tom pfemyslet. Z neznamého diivodu se bod-pozorovatel-téleso pohybuje po ,,Casové trajektorii*
vesmirem a jakoby se ,,pro n¢j nataci* sama trojdimenzionalni ¢asovy soustava tak, ze vSechny tfi
slozky spusténé z bodu na osy, na rastr dimenzi jsou stejné velké, ze vSechny tfi slozky maji stejny
interval. U pohybu posunu bodu vesmirem ,,po prostoru‘ je to obracen¢ : ,,rastr os-tfi dimenzi
délkovych stoji a pohybuje se ten bod a..a do ,,nehybného rastru® se spousti slozky o riznych a
proménnych velikostech. V ,,Casoru® je to tedy obracené : bod také putuje po Casoru, ukrajuje intervaly
ale rastr tff os se nataci tak, Ze stale jsou slozky stejné velikosti. Uz ale nyni vime ze soudobych
poznatki, Ze na raket¢ ,,v jednom sméru* se vyrabi dilatace tempa Casu, dilatace zmény etalonu
casového intervalu a to druhych dvou smért nikoliv. A uz nyni vime, Ze lze ,,pro tfetiho pozorovatele*
natocit soustavu tii os-rastru ¢asovych os tak, ze sloZky-etalonové intervaly budou vSechny tfi stejné
velké. V této pozici se nachdzi Zem a ,,lidsky i ptistrojovy vjem* odvijeni Casu do tfi sméril....soustava



je natocena aby byly vSechny tii slozky o stejném etalonu-intervalu tikani. Pak se za¢ne rastr-soustava
tfi os-dimenzi ¢asovych ) pootacet ( na raketé ) a ,,domaci pozorovatel* ji vidi jak se tam d&jou véci
relativistické tj. dilatace.

(citace Louby) : jinou moznost tu asi nemame. To co minite "dopfednym pohybem" chépu jako smér
tzv. Sipky Casu, ktera je potvrzena empiricky na makroskopické urovni, co vim tak v mikrosvéte toto
neplati, resp. nemuzeme to prokazat, déje zde chapeme jako obousmérné,

(N-reakce) :coz souvisi s mou vizi vinobalickovani, kde vinobali¢ek nemize ani jinak vzniknout, pokud
se dimenze ,,nekrouti, nepiekrouti* tak, ze cast této dimenze, kousek intervalu této dimenze nema ,,smér
dozadu“ tj. do minulosti. Ja to popisoval lapidarné na ,,Spagatku‘ ( casova dimenze ) kdy vlna napf.
sinusovka se u vrcholu ,,pfevini a udé€la se surfarska viny s pireklopenym vrcholem ; pak takovou
»preklopenou‘ sinusovku vinu surfarskou kdyz promitnete do rastr-soustavy ( ¢asové soustavy ) tak na
pramétné napi. vodorovné ose musite ono preklopeni viny vidét jako Ze se ,,nachvilililinku ¢as konal
dozadu, aby se honem rychle zase at Sipka ¢asu vratila do dopfeného odvijeni intervala. Takze ,,ve
hmoté* ve vinobalicku coz je klubicko svinutych dimenzi i délkovych i Casovych se nachazi kratinké
intervaly ¢asovi i do minulosti, coz ve velkoskale ¢asoprostorové prosté neni.

(citace Louby) : ja si myslim, Ze to i souvisi s uniformitou jednotlivych druhii &astic mikrosvéta. Uzeji
feceno v makrosvété vidime individuality, ale v mikrosvété tomu tak nend,

(N-reakce) :makrosvét dominuje ,,prvni interak¢ni stav* v posloupnosti stavii tj. gravitace a to je stav
dvou ,,hemisfér a) Casoprostoru versus b) ,,m“-hmota a kdyz Vam napisi rovnici téchto stavi do
dvojkové soustavy, pak je to jasné i MaruSce z SA. Od nelineéarni gravitace postupuje sttidani symetrii s
asymetriemi rychle do mikrosvéta, do lokalnosti a tedy ¢im je to ,,jemné&jsi tim vic se ty stavy stavaji
linearné€jSimi, néco jako (! je to filozofie a pisi ji za plného védomi ! ) posloupnost 1070 =100 + 1 ;
10°1=10"1+1; 107100 =10"100 + 1 ; 10°55000 = 10°55000 + 1 ; 10"nekonec¢no = 10 "nekonecno + 1
; ¢imz jsem nechtél urazit matematiky a sebe poslat do blazince, chtél jsem ukazat pro oci jak se méni
asymetrie v symetrii a Zze smérem do mikrosvéta se tak déje. Na ukdzku zmény gravitace v linearitu
interakci v mikrosvété mam hezkej obrazek, sem vlozit nejde.

(citace Louby) : kupf. elektron je jen jeden, nebo jinak vSechny jsou si za stejnych podminek totozné,
tam bychom snad mohli mluvit o n¢jakém "dozadném" pohybu.

Jinak se omlouvam, Ze tady produkuji moZna néco co zna kazdé "fyzikalni dit&", ale to je pfece
smyslem tohoto fora, objasnéni laikiim véci pro né€ vzdalené.

(N-reakce) : Pane, Vy sam jste se na zacatku pasoval do laika a Ze cosi kamaradi u piva...nyni se
pasujete do role poucovat laiky...? To neberte jako nadavku, jen jako podiveni. A mate pravdu, ze
debatovat o vécech fyzikou uz ,,hotovych* 1ze kdykoliv a mlze to d¢lat kdokoliv na libovolné tirovni
dikladnosti....i my laikové.

(citace Louby) : Ke vSem zucastnénym pantim této debaty: Necht¢l bych zakladat diivod k osobnim
sporim, vZdyt’ poznavani by ndm mélo byt radostnou hrou a ne impulsem k pranici..

(N-reakce) : O.K. souhlas.

Pane Louba ( co se stydi za své jméno ), d€kuji za péknou debatu a ur€it€ mi porozumite v tom
prohlaSeni, ze ja vykladam své vize samoziejmé urCité neptresné, urcité nedokonale, urité zkreslené ...
prosté ned€lam si patent na pravdu poznatku, je to opravdu jen nedokonala vize s chybami, hypotéza a
hledani. Dik za toleranci.

Pane Louba : Popsal jsem vedle na jin¢ dotazové vétvi panu THC svou novou vizi vzniku hmoty, vizi
»a““. On namisto, aby podal protiargumenty k ,,a“, podal konstatovani ,,b“. Pak se divil Ze jsem tento styl
nazval ,,ja o koze ty o voze* anebo ze takova diskuse-dialog jsou vlastné¢ dva monology a ze bud
budeme se prat o nazor ,,a* oba anebo o ndzor ,,b* oba svymi stale lepSimi protiargumenty anebo je
nutno debatu zrusit, pfipadné nechat spor rozhodnout tieti osobou. Myslite si, ze tento mtij postoj je
Spatny. Pan THC z toho byl roz¢arovan a neuznal to.



TotéZ hrozi Ze nastane zde. J& tu uvedu svou vizi ,,a* a pfijde pan XY ( nechci fici ze to bude zrovna
V.Haéla ) namisto logickych argumentti prohlési Ze je to blabol = argument to védecky anebo prohlési,
ze véda to tika jinak, tedy vizi ,,b* a tim Ze nékdo fika vizi ,,b* tim dokazuje Ze vize ,,a* je nesmysl.
No... posud’te sdm. Uz jste mohl ¢ist o tom co ja si myslim a jak to popisuji co bylo pred Treskem.

Nyni bych to doplnil takto : Budete-li ,,na fotonu* tak tam Cas ,,neb&zi*...ze,... respektive foton vnima
tik, odviji etalonovy interval dlouhy 14,24 miliard let, tedy je to interval jako cel¢ staii vesmiru. No a
jak si myslite, ze sam foton vnima rozpinani vesmiru ? My Zem pozorujeme, Ze kazdy objekt co je od
nas dal, ze se vétsi rychlosti vzdaluje az dorazite ne Periferii pozorovatelnosti vesmiru, neb ona se
pohybuje od nas céééCkem, ale foton , foton se pohybuje céééckem i od predméta blizkych i téch kousek
vzdalenéjsich 1 od kvasaru i1 od Periferie vesmiru. Takze pozoruje viibec foton ,,rozpinani
Casoprostoru®... ¢as mu stoji a délka ( rozpinani ) mu také stoji. Pro foton je vesmir ,,stacionarni...a
piesto to upln¢ neni pravda... z hlediska nas-pozorovatele. Pro foton jakoby byl vesmir ,,stéle
jednotkove veliky* a ,,jednotkove stale stejné stary* ... ja se pak domnivam, ze pravé takovy, skoro
takovy vesmir je pied tfeskem, tedy je tam ,,jednotkovy Casoprostor* bez hmoty, bez sebemensiho
zakfiveni, tim padem bez gravitace a jinych poli, je to stav Casoprostoru — nazvéme ho ,,inertni“ a ...a
jak ze je velka ta ,,jednicka*? pro interval délkovy i pro interval ¢asovy ? je velka 0 =1 =nekonecno (
I a uz vidim jak se hyeny sbihaji aby m¢ za tuto rovnici ukamenovali ... to neni rovnice, to pouze jen
jé nevim jak bych to zapsal néjak 1 nematematicky ... a protoze tam pied Tteskem uz jsou dvé veli¢iny a
ony maji své dimenze a tak tam ,,maji i ty jednotkové pomeéry interval, pak uz l1épe Ize napsat tyto
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Pane Louba : Uz jste mohl ¢ist o tom co ja si myslim a jak to popisuji co bylo pfed Tieskem.

Nyni bych to doplnil timto zjednodusenym povidanim : Budete-li ,,na fotonu®, tak tam Case
,»nebezi*“...ze,... respektive na fotonu je Casovy tik coby etalonovy interval dlouhy 14,24 miliard let,
tedy je to interval jako celé stati vesmiru. No a jak si myslite, Ze sam foton vnima rozpinani vesmiru ?
My Zem pozorujeme, ze kazdy objekt co je od nas dal, Ze se vétsi rychlosti vzdaluje od nas az dorazite
ne Periferii pozorovatelnosti vesmiru, a tam vidime, Ze ona se pohybuje od nés céééckem, ...ale foton ?
, foton se pohybuje céééckem i od predmétii blizkych i téch kousek vzdalenéjsich i od kvasaru i od
Periferie vesmiru. Takze pozoruje viibec foton ,,rozpinani prostoru® ?... ¢as mu ,,stoji* a délka (
rozpinani ) mu také ,,stoji*, nenatahuje se. Pro foton je vesmir ,,stacionarni®...a ptesto to Uipln€ neni
pravda...ani hlediska nas-pozorovatele ( protoze i my i foton jsme zde v tomto uz zakfiveném stavu
Casoprostoru i s hmotou a s gravitaci ). Zjednodus$ené fikejme, Ze pro foton jakoby byl vesmir ,,stale
jednotkové veliky* a ,,jednotkové stale stejné stary* pokud... ja se domnivam, Ze prave takovy, skoro
takovy vesmir je pfed tfeskem. Tedy tam je ,,jednotkovy casoprostor®, bez hmoty, bez sebemensiho
zakfiveni, tim padem bez gravitace a ostatnich poli, je to stav Casoprostoru — nazvéme ho ,,inertni“ a ...a
jak ze je velka ta ,,jednicka“? jednicka pro interval délkovy 1 pro interval Casovy ? Je velkd 0=1=
nekonecno (!!! a nyni uz vidim jak se hyeny sbihaji, aby mé za tuto rovnici ukamenovali ...; to neni
rovnice v matematickém smyslu, to je porovnani znakii...to pouze jen ja nevim jak bych to zapsal néjak
1 nematematicky ... a protoZe tam pred Tteskem uz jsou dvé veliiny a ony maji své dimenze, tak tam
,»maji“ 1ty veli¢iny jednotkové poméry intervalll na dimenzich. Pak uZz Iépe Ize napsat tyto poméry
vzajemné jako 0/0 = 1/1 = nekonecno / nekonecno = céééée .

Pred Ttreskem byl vesmir jen pouze v jiném stavu neZ je tento stav poTieskovy, ve kterém ,,se spustilo*
odvijeni ¢asu z diivodu , kiiveni* ¢asoprostoru a z t¢éhoz diivodu vznikly 1 prvni elementy hmotové.

K tomu vzniku vesmiru se vracim. Je vidét, ze jste mou verzi, hypotézu necetl. A necetl jste ani vize a

nebeézi. To hmotny pfedmét ( pozdé€ji prohlasim, Ze 1 ten piedmét je vina, vinobalicek v jiném vinovinéni
samotného ¢asoprostoru ) ,,se po ni se posunuje... posunuje se ,,po dimenzi ¢asu“ a tim ukrajuje
intervaly Casu, ... ,,krac¢i témi intervaly po ¢asové dimenzi* posouva se po ni a tim my to vnimame jako
tiky-chod-odvijeni ¢asu ... pfesné¢ podobné jak to ,,pfedmét™ ( vinobalic¢ek z ¢asoprostoru samotného

V lokélnim ttvaru ) déla pohybem rovnomérnym i nerovnomérnym po vesmiru — posouva svou pozici
,»po dimenzi délkové* ukrajovanim intervalll i ,,po dimenzi Casové® ukrajovanim intervald...ale...ale
vtip a divtip je v tom, Ze : Pfed tfeskem POMER jednotkového intervalu délkového ku jednotkovému



intervalu je libovolna ( u obou veli¢in ) ale pomér je jednotkovy. To se méni ale ve Tresku !!!! Ve tfesku
nastane nejednotkovy pomér intervali délkového viici ¢asovému... ¢ili nastane v <c..a...a tim padem
,,s¢ rozb&hne** chod-pochod-tok-tikani-odvijeni ¢asu. Cas ve jmenovateli rychlosti, tedy jeho interval je
ve jmenovateli nejednotkovy a tak ho ,,my-hmota-lidé* tim vesmirem k vnimani ,,tiku-odvijeni*

vesmiru po Tresku vzdy je jmenovatel vétsi nez Citatel...vzdy. Proto neexistuji tachyony. Po tfesku bylo
nastoleno vInéni ¢asoprostoru a to tim, ze se zménil onen predTieskovy stavc=1/1(c3=1"3/1"3)
na stav poméru nejednotkovych coz je vlna-sinusovka coby ptiklad prvni viny ze statisict moznych. A
ta vlna vznika tim, ze poméry dimenzi délkovych ku ¢asovym jsou intervaly

nejednotkové. ...Casoprostor se vini...a tim se ,,rodi* po Tresku Cas, vlastné tok ¢asu, ukrajovani
intervalll ¢asu jinych nez pfed Tieskem, tim se také rodi ta hmota jako ,,zavinény-zvinobalickovany
Casoprostor.... chapete tu vizi ? Takze pred Tieskem Cas-veliCina byla-existovala, pouze ,,netikala“,
nebézela... onabézelaale JEDNOTK O V'Y M lintervaly, coz se vilbec neda urcit jak jsou velké

V nekone¢ném plochém predTreskovém stavu Casoprostoru. Tresk je pak ZMENOU stavu piedchoziho-
inertniho na nasledny nejednotkovy a uz ta posloupnost vyvoje jede...jede...jede podle zadkona o
sttidani symetrii s asymetriemi do kosaté posloupnosti vyroby hmotovych struktur.

Pokuste se to chapat ( nyni jsem fekl 10% toho co uz jsem napsal ) ... pokud budete mit dobrou vili,
mohu vyli¢it dalsi své myslenky.

Vyklad vize 53 |+ upraveni a doplnéni

Naha singularita a stroj ¢asu
autor : Petrasek ( modie mutj komentai 07/2006 )

Mluvime-li o vesmirné erotice, bylo by logické se ptat, co je na nah¢ singularité tak vzrusujici. Pojem
,.singularita® zni spiSe stra$né, nez jako prosté vesmirné vzruseni. Aviak nemusi tomu tak byt. Cerna
dira totiz az donedévna (dle toho co jsme do té doby znali) singularitu skryvala pod Saty, kterym fikame
,horizont udalosti“. Misto, které ma vypadat jako nekone¢n¢ zakiiveny prostorocas jsme nemohli nikdy
vidét. Ted’ se viak zda, Ze tomu tak byt nemusi. Uzasné je, Ze teoreticky miizeme vidét padat hmotu do
singularity. Jaké to ale bude mit disledky?

Absolutné neerotickym straSakem je skute¢nost, ze diky hranici ¢erné diry, kterou nazyvame horizont
udalosti, si mize fyzika ve vné&jsku zachovat piedvidatelnost. V blizkosti singularity rotujici ¢erné diry
vSak mohou vznikat uzaviené ¢asové smycky, jakési kolobéhy ¢asu, kde minulost znamena totéz co
budoucnost. To je vyrok spekulativni a vysoce matematicky abstraktni a ma stejnou vypovidaci hodnotu
jako mé vize, které nejsou o nic méné ,,pravdiveé* a tedy o nic vice k smichu jako ty ,,schvalené* vize a
napady a Givahy a spekulace. Pfesto s nim koresponduje moje hypotéza, ktera fik4, Ze hmota je ptimo
zakiivenym Casoprostorem v mnoha moznych ,,variantach kiivosti, a kompaktifikaci dimenzi veli¢in
délka a &as. Cas, ktery se nam zda e bézi, ,,b&zi-odviji se* v diisledku existence stavu hmoty...Tam kde
hmota ,,mizi“, tam ,,mizi* chod Casu, respektive ob¢ je totozné — stav Casoprostoru je totozny hmot¢ a
tam je krivost nekonecna, méni se ( prechazi ) v jednotkovou nekfivost. Takové naruseni kauzality
znamena pro fyziku poruseni determinovanosti dalsi evoluce prostorocasu. Poruseni kausality vidéné-
pozorované pozorovatelem vzdy mistnim-lokalnim-hmotovym je ( maze se udat ) dasledkem principu

( ve ) vesmiru po Tiesku. Casoprostor na posloupnosti jeho stavii piedchozi, piedTiekovy inertni ve
stavu jednotkovém, je nerozliSitelny od hmoty ; hmota a ¢asoprostor v jednotkovém stavu nejsou
zakiiveny a proto ,,cas nebézi*“- odviji se jednotkov¢ i délka se odviji jednotkové, ¢ili vSe ,.stoji“..., ¢ =
1/1 a(( Neodborn¢ fikame, ze ¢as bézi, ale je to jinak, tak, ze t€leso hmotové se ,,po dimenzi Casové
posouva“, ono ukrajuje na ¢asové dimenzi intervaly a to se projevuje ,,chodem ¢asu®. Podobn¢ jako
méni-li polohu téleso, tak se posouva po délkové dimenzi )) ... a neexistuje tim padem kausalita.
Poruseni kausality by vedlo ,,za velky Ttesk* do stavu symetrie, ¢ili ,,narovnani kausality* do




nekausality by vedlo do neodvijeni ¢asu jednim smérem, tedy do stavu ,,stojiciho ¢asu*, do stavu
jednotkovych pomért dimenzi veli¢in, do stavu nezakiivenosti casoprostoru a tim do stavu neexistence
hmoty tohoto typu po Tiesku. (( T¢lesa ukrajuji intervaly na ¢asové dimenzi a tim ho odviji, tim, Ze ,,po
ném kraci“, a télesa odviji ¢as do tii ¢asovych dimenzi v globalnim vesmiru ; presné jako to délaji s
polohopisem : téleso se posouva po délkové dimenzi, po tiech délkovych dimenzich soubézné
globalnim vesmirem ... pozorujeme to ,,paradoxem, ze se rozpind Vesmirny Horizont do tfi sméra ...
tak je to i s Casem : posouvame se do tii ¢asovych dimenzi a tim ,,starne Vesmirny Horizont jednotnym
tempem ... ale pozor. Jednotné tempo odvijeni ¢asu do tii ¢asovych dimenzi neni striktné nutné.
Dokonce z divodu nesymetrické kiivosti globalniho ¢asoprostoru mozna vesmir starne do jedné ze tii
dimenzi jinym tempem...?? coz nikdo neovétoval )). Poruseni kausality by bylo ,,narovnavanim kiivého
casoprostoru®, tedy poruseni kausality je v podstaté porusenim principu zakfivovani, principu
,zavedeni“- realizace nejednotkovych poméri dimenzi veli¢in po Ttesku, a tim realizace existence stavu
hmotového jakozto lokalnich vinobali¢ki na Plankovych velikostnich skalach.

Je-li ¢erna dira nekone¢né zakiivenym casoprostorem ,,velkolokalnim®, pak kazda elementarni ¢astice
hmotova je takovou ¢ernou dirou ( tedy ,,Sedou” dirou )snedota zen y m zakiivenim do
nekonec¢ného zakiiveni. Ma tedy konecné tvary zakfiveni...ma i jiné vinové zakfiveni nez nekone¢né
zakiivena singularita ; elem. ¢astice jsou to vlnobali¢ky ,,zmuchlanecky* rizné zakiivenych dimenzi té
veli¢iny délka a dimenzi té veli¢iny ¢as. Cerna dira je monochromaticky provedené nekone&né
zakiiveni, proto je jeho ptedposlednim stadiem ,,neutronova hvézda“ konglomerat-slepenec neutront,
protoze neutron je svym vzorcem vlno-bali¢ku asymetrického charakteru k ¢asoprostoru. Je to néco
jako...jako /metaforicky/ ,,matrice” = Casoprostor , a ,,vylisek* = neutron .

Petrasek bude ovsem papouskovat kosmology, Ze ¢erna dira je hmota, co se schovala do ,,mista®,
bezrozmérném bodu, coz bude jeho osobni blabol, vyrobeného nekoneéné velkym zakiivenim -
zakiivovanim Casoprostoru, tj. ze ¢erna dira je tim zakiivovanym ¢asoprostorem do bodu-singularity
a...a pritom totéz fikam 20 let j4 o hmot¢, Ze elementdrni ¢astice jsou vinobalicky, vinobalickovani
casoprostoru samého do ,.,minilokalit* na Plankovych skalach a v Higgsové poli a tim nastava vyroba
hmoty z dimenzi Casoprostoru samého.

Vyklad vize 81

POJMOSLOVI

Kazdy vi, ze venku je prostor, Ze vesmir zaujima prostor ( a prostor je soucasti vesmiru, ,,v prostoru ¢i

vedle prostoru tu je i ¢as ). Kazdy vi, Ze prostor se realizuje vynasobenim ,,8itky, vysky, hloubky, coz je

aj., které maji na mysli ,,totéz*... ale ,,co totéz ? A kazdy vi, Ze tato vSechna slova representuji ,,cosi‘
stejného ... §itku mohu zaménit za vysku a vysku za hloubku a hloubku mohu zaménit za dalku ...
nezmeénim tim ,,vécny obsah®, toho ,,co* to je...Vzdy se jedna o stejnou ,,véc*, jakou ?, véc fyzikalni (!
), d&jotvornou véc, nezadatelnou, nezaménitelnou,...co to tedy je ? Lidé a véda to OZNACILA pojmem,
pojmem : ..veli¢ina® a POJIMENOVALA slovem ??? jakym ??, ja to pojmenoval slovem : ,.délka®.
Takze ,,délka‘ je velicina fyzikalni, kterd ma ,,své slozky, délkové slozky* a ty jsou oznaceny vhodnéji
jako ,.dimenze*. Sama dimenze kterdkoliv ( napt. hloubka nebo délka ..) uz nema slozky, ona slozkou je.
Slozka/slozky pak budou ,,pojmy-0znaceni* vhodné pro r o z k 1 a d n¢jaké velic¢iny, napf. sily, do téch
prostorovych dimenzi tj. os, tj. soufadnic. Kdyby veli¢ina ,,délka” neméla tfi dimenze = tii své slozky té
veli¢iny, tak by se nemohla ani silaro zk 14 d a t do tii Slozek totoznych s dimenzemi od velic¢iny
»délka®. Kdyz se fekne ,,ti1 osy*, tak to znamena, ze do tii dimenzi ,,vlozim* svou soustavu os... a Ze do
téchto tii os, ztotoznénych s dimenzemi délkovymi, budu spoustét ,,slozky*. Ja se svym vykladovym
pojmoslovim snazim fici, Ze prostor je realizovan pomoci ,,slozek = dimenzi‘ veli¢iny nazvané ,,délka®,
... sitka ¢i x(2) je veli¢ina délkova, kterou Iépe oznacim, popisi jako dimenze, jedna ze tfi dimenzi
veli¢iny ,,.Délka‘.




Je to néco podobného, analogicky podobného jako Bih=Velveli¢ina. Bih je trojjediny... Bih je : a)
Bih-otec ; b) Buh-syn ; ¢) Bih-Duch svaty. Buh je Velveli¢ina a ta ,,ma‘ tfi dimenze, ma : ,.tii slozky
totozno tfi dimenze*. Tyto dimenze uz nejsou onou ,,Velveli¢inou®, jsou jen ,,veli¢inovymi dimenzemi“
...Duch svaty je dimenzi veli¢iny Buh.

Uz nevim jak 1épe to vyjadrit.

[11.7.06 - 13:55]

Jiste, .... jistéZe mezilidska dohoda na pojmoslovi a jeho vyznamech je potfebna, zadouci a
nevyhnutelna. Jisté. Je-li pak uréity vyraz frekventovanym ( nejfrekventovanéj$im ) pouzivanim stvrzen,
jesté to neznamend, ze jiny vyraz méné frekventovany je totalné¢ zapuzen jako totaln€ vadny. Pokud
mén¢ frekventované vyjadieni t€hoz lze dolozit, ze ,,napln a smysl* se shoduje s vice frekventovanym
vyrazem, m¢l by debatujici ¢lovek takové pouziti vyrazu uznat. B€zné se dnes neuziva slovicko
,.pitomy* ( vlastné blboun ) pro potiebu fici o nékom, Ze je tlusty. Rikavalo se to diive. Pokud jste zde
inteligenti, dal uz nemusim vyklad prodluzovat a mohu ,,vnutit™ debatérim své vyrazové prostiedky
...pokud jsou v souladu s obsahem ustalenych nejfrekventovanégjsich slov. (( poznamenam, ze sam jsem
konzervativnim zastdncem toho pouzivat slova-vyrazy vzité a nezavadét novotvary, respektive staré
vyrazy uzivat v novém jiném vyznamu ; napt. Srnka uziva vakuum jinak neZ ze je to prazdny prostor od
hmoty-latky ... Streit uziva vyrazy expanze ¢asu a mnoho jinych, podle mé¢ nevhodnych ))

Ja byl dlouhodobé piesvédéen, ze v§ichni co mé poslouchaji rozumi tomu kdyz jsem si veli¢inu
odvozenou pod slovem-oznac¢enim objem-prostor pojmenoval pismenkem ,,V* a tento prostor, zZ¢ ,,se
sklada-realizuje* ze tii délkovych dimenzi x(1);x(2);x(3) ¢ili tyto dimenze jsou ,,slozkami‘ veli¢iny
nazvané-pojmenované ,,délka* s pismenkovou volbou ,,I“-long , nebo ,,x* ( po Navratilovsku ). Nevidim
tim padem diivodu se rozéilovat nad méné frekventovanym uzitim pojmoslovi : veli¢ina DELKA - ,.x*
ma tii dimenze x(1):x(2):x(3). které tvofi-realizuji objem-prostor. A veli¢ina CAS — ..t mé jednu
dimenzi — fika fyzika soudoba a ja fikam domnénku, ze jich ma také tii t(1);t(2);t(3)

Pokud by mélo byt néco v rozporu a tim pro debaty, tak spis to zda fyzikalné-podstatou to tak je, nikoliv
pojmoslovi a nazvoslovi. Myslim, Ze nazvoslovi se dobové vyviji a navrhuje. Kdybych v r. 1888 fekl o
hvézde, Ze je to Cerna dira a Ze naha singularita nema vlasy, urcité by mé tehdejsi fyzikové strcili do
Satlavy.

[10.7.06 - 08:56]
RETURN (citace ):“[10.7.06 - 01:02] MEKK [9.7.06 - 09:28]objevi "stop-stav" hmoty, tak ten "d&jovy
stopstav" hmota jen relativné muze stagnovat v stop stavech jinak je potad v pohybu..*

(reakce) Pane, perfektni Vase ping-pong odpovéd’ ( protoze je vidét, ze jste mou fe¢ Cetl ... ti ostatni
mnohdy odpovidaji, v&tSinou blaboli, aniz co ¢etli ).

Ale pozor : ten muj ,,stapstav® je v genezi od Tiesku po dnes, v genezi vyroby DNA z fotonové polévky
to, Ze stav Casoprostoru 3+3D kdyz vinobalickuje v minilokalitaich hmotové utvary, tak tam ,,jede* (
podle zdkona vesmiru ) sttidani symetrii s asymetriemi vin tfi dimenzi délkovych a tfi dimenzi ¢asovych
a propojovani vin a vzdy kdyz se toto ,,déni zastavi“ ( déni vinovinéni jede i neceloc¢iselné, fraktalné )
zastavi na néjakém stavu, tak vznikne , klonovy vinobali¢ek- hmotova entita ( platina, CO2 ...atd. ) a
ten uz od t¢ doby zistava klonem (! ), vybranym stavem vinoshluku dimenzi ¢asoprostorovych a proto
ja to nazval ,,stopstav. Ale jak Vy fikate, tak pak tento ,.klon-vinobalicek* se dal pohybuje vesmirem v
casoprostoru, to ano. Stopstav-vinoshluk-hmota se dal pfemistuje prostorem i ¢asem,... presto tento
vinoshluk je uz neméné¢ ,konstantni 1ze ho pouze trhat nebo sluc¢ovat ( CO2 + H:O0 =?)

[9.7.06 - 09:28]

RAFYNERY se zeptal ,,Co je velky tfesk*

Muj opravdu zestruc¢nély nazor.

Pane R. Na takové otazky jesté neni definitivni odpovéd’ a tim padem vse co se fika jsou spekulace a...a

v

jak rozeznat které jsou pravdivéjsi a které ménég. J4 Vam vylozim svou spekulaci. Pfedevsim co vime



ziejme dost veérohodné, Ze ve Tresku zacal ¢as...tedy zacal se odvijet ¢as, zacal plynout ¢as, zacalo
ukrajovani intervall na ¢asové dimenzi...atd. Pak nastala posloupnost zmén a promén i hmoty i
Casoprostoru. O této posloupnosti zmén vime-zname "konce posloupnosti” tj. stav pravé dneska zde na
Zemi ve kterém zndme stavy hmoty a ¢asoprostoru. Slovo zname tu je minéno jako ze vidime kolem
sebe "jak" ten stav vypada a badame, hledame vSechny stavy "ukryté". Ve tiesku tedy stavy vzajemnosti
hmoty a ¢asoprostoru zacaly. Tedy myslime si Ze tam zacaly a...a vime, Ze ve Tiesku vesmir nevypadal
tak jak dnes, Ze stav hmotovy byl mnohem jednodussi. Je-li to tak, ze ve Ttesku byla hmota v
jednoduchém stavu a dnes je ve stavu slozitém ( DNA ), tak tim vime, ze od Tiesku ta posloupnost
zmén nese ZESLOZITOVAVANI stavii hmotovych. A dal : V toku Gasu se zeslozituje hmota, O.K. ale
co zakony ? Byly ve Tiesku vSechny zakony ty co jsou dnes kolem nds ? Byl tam zékon, ze kdyz si
vezmu acylpyrin, Ze bacil chiipkovy "dostane interak¢ni ranu" a vyzene se ? Byl tam zékon o tom, Ze
kyselina sirova reaguje s vapencem ? Byl tam zakon, Ze kdyz se ¢lovek lekne, Ze se zpoti a zvEtsi se mu
zornicky ? Byl tam zéakon, ze teplem hnije maso ?...atd. atd. atd. Domnivam se ze ve Tiesku nebyla
vSechna ta chemicka pravidla a zakony chovani hmot vzajemné...pro¢? Protoze po Tresku nebyla hmota
tak slozita, byly tam jen fotony. A pro fotony vesmir nemusel mit hned v zacatku ( ve Ttesku ) v§echny
zakony chemie a biologie a fyziky co jsou dnes. Proto se jednoduse mtzu domnivat, Ze nejenze se v
posloupnosti stavi hmoty hmota zeslozit'ovala, ale se i postupné v jiné posloupnosti tvofily-ptibyvali
reagovat zlato na lu¢avku kralovskou ).

Znamena to, ze od Tresku se méni zeslozituje hmota a méni zeslozit'uji zakony. Ziejme zakony a stavba
slozitostnich struktur hmoty jsou na sob¢ zavislé. Nelze aby se rodily zakony bez zrozeni bilkovin ...a
naopak taky ne : nelze aby se zrodily bilkoviny a nezrodil se k jejich chovani zékon. Za tyto dvé
posloupnosti zmén stava od Tresku ke dnesku muze...muze ¢as ! Nyni tu je otazka : kde se vzala hmota
? Vime, Ze nejprve existovaly fotony a pak z nich genezi "v ¢ase"” se kombina¢nim zesloZitovavanim
vyrobila DNA. Z fotoni DNA ('!) Kde se vzaly fotony ?

...Kdyz budeme védét kde se vzaly fotony, pak budeme védét kde a jak se vzala DNA a soucasné si
domyslime, kde se vzaly zakony = jsou to vpodstaté doprovodné "stop-stavy" vzajemnosti chovani
hmotovych artefaktd. Vzdy kdyz se v posloupnosti ( déju a vyroby stavli ) objevi "stop-stav" hmoty, tak
ten "d&jovy stopstav" je svym zptisobem pravé ten zakon chovani kyseliny se zasadou na stl. Cili vime
jak z fotoni DNA, vime jak z prvniho zakona po Tiesku posledni zakon dnes tj. napt. AIDS... a vime,
ze ¢asoprostor prodélava zmény od Ttesku do dneska...a to pouze v sebezakfivovani ( do né¢hoz zahrnu i
to rozpinani i to starnuti ). Zakfivovani dimenzi délkovych i zakfivovani dimenzi casovych, to déla
Casoprostor...nic vic...a to zakfivovani je tak pestré, Ze soudobd fyzika pro négj stale hleda rovnice tedy
"geometrické stavy" a uz vymyslela cca 30 geometrii ...Myslim, Ze jich bude muset vymyslet 1000 a
vice. Protoze ta hmota a jeji slozité kombinac¢ni stavy jsou vyrobeny tim "kfivenim" ¢asoprostoru -
slozité lokalni vinobali¢ky "zakfiveni ¢asu a délky", to je ta hmota i ty zakony.

A co bylo pfed tim Tieskem ? Stav dvouveli¢inovy, tedy stav rovnovahy veli¢in délky a ¢asu a tim
padem nezakiivenost ¢asoprostoru a tim padem tam neni hmota a tim padem tam nebézi ¢as. Je tam stav
rovnovahy veli€in, stav jednotkovych pomért intervali dimenzi veli¢in. To je na posloupnosti
Vesmirnych stavu stav tésné pied Treskem. OvSem ta posloupnost stavii veli¢in mozna pokracuje
smérem k "nule". A jaky tedy je stav poméru veli¢in "v nule" ? To Vam ( mozna ) feknu pristé.... kdyz
si vyprosite u JOXE, aby nemazal HDV jak slibil a jak nedodrZuje slib.... protoZe svoje auditko uz zde
nemam... a nemam ho proto, ze kdyz ho zalozim, naboura ho néjaky darebak "¢ernou clonou™ .



