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MEKK [16.5.07 - 18:06]
KISMETE : nejdiive o ¢ase, co jsem si pravé ptipravil, a pak o tom pojmu ,,vesmirotvorném®

Zem-pozorovatel se pohybuje po vesmiru, to vime, posouva se bod-pozorovatel ,,po trajektorii* ktera se
da spustit do tiirozmérného rastru-soustavy jakozto slozky totozné s dimenzemi té veliciny
pojmenované DELKA. DELKA ma tedy tfi dimenze ( veli¢ina pojmenovana ¢as ma také tfi dimenze) .
Bod-Zem se po vesmiru tedy posouva po délkové veli¢ing, ktera se da vhodnym nato¢enim soustavy
promitnout do tfi dimenzid € 1k o v y ¢ h . Mluvme nyni o natoc¢eni takovém, kdy pohyb bude v jedné
dimenzi sledovan nenulovy a v druhych dvou nulovy. Zem tedy se posouva po dimenzi a ukrajuje
intervaly...jak jsou velké ? vi to n€kdo ? A citi pozorovatel na Zemi, Ze vesmirem se posouva ? a ze
ukrajuje intervaly na délkové dimenzi ? Neciti, nepozoruje, ale u ¢asu to pozoruje ... podivné ze ? Uz
mnoho debatujicich prohlésilo, Ze si dovede ptedstavit pohyb ,,dopfedu* po délkové dimenzi i ,,dozadu®,
ale nedovede si piedstavit u ¢asu pohyb ,,dozadu”...jenze ( ? ) Pohyb dopiedu po délkové dimenzi mize
pozorovatel-pozems$tan vnimat pouze jako ,,ptirtstek* k uz realizovanému posunu tj. ukrajovani
intervalt celé pozemské soustavy posunem po vesmiru, my to jen zdanlivé nevnimame, ale vime o tom,
ze se posouvame a ned¢éla nam problémy si to domyslet, Ze ten posun ,,po délkové dimenzi* je redlny (
a¢ nevime jak velké jsou ty intervaly, nemame to k ¢emu vztahnout )(* proto budeme volit soustavu
zakladni tu kde je cééé = 1/1 ¢ili kde jsou poméry intervalt jednotkové *) ; Cili ty prirastky ( tj. nase
pozemska méfeni paneldki a prehrad a posunu lodi ) napisi jako ptidavny posun intervalu ,,d* +/- ,,delta
d“ k tomu univerzalnimu pohybu ...my ovSem muzeme m¢fit a sledovat jen ty posuny +/- ,deltad“ a ...
a co u Casu ??, tam je to dokonce snazsi, obdobné i kdyz trochu jiné : my vniméme ,,tok intervala
Casovych-tiky* po vesmiru tim jak se Zem plouzi vesmirem, ale jen z divoda fadového posunuti o 8
fadua ,,citlivosti nevnimame ony ,,+/- delta t (! ) jsou tak neméfiteIné malé, Zze ony prirastky ke
konstantnimu plynuti ¢asu nemétime a nesledujeme ( sledujeme az kdyz raketa v nasi soustavé meéni
znacné svou rychlost a ¢as na ni dilatuje ). Takze kdyz citime, ze mizeme délky méfit ,,tam i zpét*
znamena to jen trochu ménit ,,tok pohybu* tj. ménit velikost intervalt délkovych pouze ,,dopiedu* ( jsou
pouze delsi ¢i kratsi ) po délkové dimenzi vesmirem a¢ pohyb ,,delta d* byl minusovy-opacny. Totéz u
¢asu, pokud bychom pricitali k toku tempu plynuti ¢asu vesmirem ,,zaporny ¢as s obracenou Sipkou‘ byl
by to pouze onen ,,delta t* pfidavek/ubytek a pti souctu by to bylo pouze zpomaleni celkového toku ¢asu
v jedné a téze Sipce stejné a stejné. Podobné nepozorujeme, ze by posun bodu-hmotného po délkové
dimenzi vykazoval celkovy soucet ,,d* + ,,delta d* zapornou hodnotu. TotéZ u Casu k toku ,,t se pficita
+/- ,,delta t“ a nikdy z toho nevzejde obracena Sipka sméru odvijeni/ukrajovani intervala ¢asu. ------------

CAS je veli¢ina vesmirotvorna jednoduse proto, e bez ni by vesmir neexistoval ( vesmir je ,,smés
Casoprostoru a hmoty ) jako by neexistoval vesmir rovnéz bez veli¢iny pojmenované DELKA ( ktera ma
dimenze = ktera realizuje se do dimenzi ). CAS spolu s DELKOU jsou vesmirotvorné tim, Ze ,,vyrabi
hmotu* kiivenim svych dimenzi do poli a vinobali¢ka a takova ,,smés* se pak pojmenuje ,,vesmir v
némz probiha dalsi zeslozitovavani stavii dvou veli¢in ( pomoci krouceni/kfiveni dimenzi ) délka a
cas... ... ; rozdil mezi pojmy Casoprostor a vesmir je ten, ze casoprostor ve stavu nekiivém je ,,holy
bezhmotovy stav* dvou veli¢in ; a provede-li ¢asoprostor se sebou samym kfiveni, a to a) globalni malé
— pole a b) lokalni bizarni — vinobalicky = hmota, pak se tento stav nazyva vesmir ...vesmir je tedy
pojem/pojmenovani ,,smes Casoprostoru a hmoty* ... nic nového pod sluncem, jen se pokousim
precizovat svij pohled na ptirodu.
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Dusan Streit : Tady bych Ti chtél vysvétlit podstatu rozdilt téch nasich pohledd. Ty
mas 3 prostorové rozméry, ja 3n rozmeért. Kdyz pfipustis rekurzi v méfitku (do
hloubky k vys$imu rozliSeni), neni to na Zadnou hadku, spi$ ja jsem vétsi puntickar
ohledné lokalizace. Pokud se tyka casu, Ty mas 3 rozméry, protoze je pfifazujes
v kazdém prostorovém sméru. Maj cas, ackoliv ma 1 dimenzi, také piasobi ve vsech
smérech! Ted se opravdu fadné zamysli, nez bys nesouhlasil: Uvédom si, ze kdyz
k jednorozmérné ptfimce priddme dalsi dimenzi, ona ji obaluje ve vSech smérech roviny!
Ve v8ech smérech mohu tu jednorozmérnou kfivku umistit do roviny. A vsimni si, Ze
dokonce nejen ve smérech kolmych. KdyZ budu mit dvourozmérnou rovinu a pfidam
dalsi dimenzi, mtZzu ji tam naskladat vSéemi moZznymi zptisoby. Ta 3. dimenze obaluje a
prostupuje ty dvé zbyvajici. A tak je to i z casem. On obaluje a prostupuje prostor ve
vSech smérech. Uz jsi pochopil, ze ploch4 dimenze, kterou je pro mé ¢as, neni placata,
ale naopak ve vSech smérech nekonecné rozlehla. Uvédom si, ze k tomu, co vyvozujes,
Ti staci dimenze ¢asu jedind, a pokryjes ji kartézské souradnice! I tak se ¢as tdhne celym
vesmirem - obaluje a prostupuje jej. Ze prostupuje je jasné, e obaluje je zptisobeno tim,
Ze prostor v mém pojeti je kladné zakfiveny, a tak je vnofen v nekone¢ném plochém
¢ase. Chéapes?

Moje reakce : Je fakt, Ze expresionistickych ( expresivnich je asi vice ¢eské ) vyrazi ve tvych vykladech
ubylo..., ale jesté tam nekteré prertstaji ( Cas se tdhne.... Cas obaluje .... as pokryva....Cas
prostupuje...¢as expanduje ... ).

Upftesnil bych néco : Jednak i ty si zahledén do svych vizi a jiné vidi$ jen z rychliku. Mockrat jsem ti
psal, Ze 1 ja mam ve své hypotéze n-dimenzi délkovych a n-dimenzi ¢asovych. Naprosto to opomijis.
Pouze pti vykladu-dialogu ktery vedeme ho zjednodusuji pouzivanim 3D délkovych ( obc¢as pripomenu
ze dalsi délkové dimenzu jsou ,,zabudovany ve hmot&* a Ze ja je ty nad 3D jako nekompaktifikované ve
,»volném Casoprostoru ( je zakiiven ale né sbalen ) nevidim ... Takze opomijis, nevnimas co fikam.
Totéz s tim Casem : j& mam nejen 3D Casové, ale n-dimenzi ¢asovych a ty nad 3D jsou
»zvIlnobali¢kované* do hmoty — stavy s vice dimenzemi jsou pouze ve hmotg.

Zadruhé : pouze proto, ze ¢lovék vnima dobie a snadno pohyb po draze, po JEDNE draze, po trajektorii
tak, Ze ji umi rozlozit do tfi sloZek rastru, soustavy kartézské, tak jen proto ,,véfime* na tfidimenzionalni
prostor ? a jen proto, Ze u Casu totéz nevidime, necitime, nevnimame tak jen proto ,,neveétime*,
nechceme pochopit, Ze i ¢as, i posun-pohyb po vesmiru a jeho ,,Casové trajektorii* mizeme také rozlozit
do tfi slozek, do tfi dimenzi toho ¢asu ? Mizeme a lze to...jenze .... jenze z nezndmého m¢é diivodu jsou
ty tf1 sloZzky-dimenze ¢asu tak natoceny, Ze primét toku Casu po ¢asové trajektorii do téch tii slozek
davaji na kazdé sloZce stejny interval, tok-odvijeni intervalt. ... ale ... cokdyz je to stejné i s délkou,
cokdyZ i pohyb Zemé po trajektorii vesmirem je takovy, Ze my nemusime natacet soustavu 3D a ze vzdy
spustime z trajektorii putovani Zeme na tii sloZky rastru hodnoty a ony jsou také stale stejné ??7??
cokdyZ nejde ani pootacet tou soustavou ,,vlastni* aby pohyb bodu-Zem byl na kazd¢ dimenzi jinak
dlouhy ??? MozZna je stejné dlouhy, jen to nevidime, NEVNIMAME, jen to nemame s ¢im poméfit ...
ale u ¢asu to VNIMAME, Ze je tok-odvijeni n¢jaké...a Ze ho lze spustit do slozek to nevnimame
protoze vzdy v kazd¢ slozce je délka intervalu ¢asového stale stejnd... pro¢ ovSem ma né¢jaky
divod....dlivod z vesmiru.... a diivod pojici se s hmotnosti Zemé& v poméru k hmotnosti veskeré hmoty
...atd. n¢kde diivod je. Ale jak fikdm ta zahada je totozni i pro pohyb po délkové dimenzi — je stejna do
vSech tfi slozek...dokonce je to porovnatelné i s pozorovanim vesmiru jako celku, Ze ho pozorujeme Ze
se vzdaluje do tfi dimenzi stejné — koule. Cokdyz se vesmir rozpina do jedné dimenze jinak nez do
druhych dvou ? a my to pfitom nepozorujeme ?

Toto téma je velmi zajimavé a je nutno nad nim dost hloubat, protoZe ho pani fyzici zanedbavaji.
Dokonce je mozné, Ze s ohledem na veli¢inu >délka< se vesmir ( pro hmotného pozorovatele ) rozpina
do vSech tii dimenzi stejné — koule, ( tj. 1 Zem putuje po tfech dimenzich délkovych po stejnych
intervalech — spustén posun bodu do rastru tii 0s.), ale to tFi ¢asovych dimenzi se rozpina vesmir do



dvou stejné ( stejné intervaly — ty nevnimame, jsou jednotkové shodné s intervaly co pouZiva
svétlo ) a do tieti dimenze jinak ( jiné intervaly, kratsi, nejednotkové ) — tj. paraboloid ....
“paraboloid ¢asovy* budou-li osy oznaceny ,,t* tedy t1 ; t2 ; t3
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a Dusan odpovédél : Nechapu, proc je v obrazku délka a ¢as zndzornéna protismérné. ?
TakZe jsem mu to vysvétlil :

No ja vim, Ze to nechapes$ a nemiiZes, protoze vim, Ze nechdpes mé texty a v nich mé vize.
Trosku si do tebe rypnu. Jdi do Skoly do 6 A a tam si otevii ucebnici geometrie ... pfemyslej
sam : kdy ziskas napt. ¢tverec-plochu? - m? ?, kdyz tisecku nasobis tseckou a kdy se tisecky
nésobi ?, kdyz jsou na sebe kolmé, néééé ??? Dyt to z obrazku vidis nééé ( pouze ndddhodou
tam nejsou oznaceny osy pismenkama X, y, z ajsou oznaceny Xxi;X2; x3 = jeden rastr pro tfi
délkové dimenze od veli¢ciny DELKA ...a druhy osovy rastr tfidimenziondlni ¢asovy
»,vnofeny” t1; t2; t3 do toho prvniho rastru délkového s opa¢nymi Sipkami ), vidis, ze
nésobeni se geometricky ,,udéla” kolmymi tiseckami a déleni se udéla polopfimkami v poloze
1800 ¢ili splyvaji, jenze.... jenZe nés cas je ,,antidélka” ( v kontravesmiru ) a délka je ,anticas”
(v kontravesmiru ) ... proto ty Sipky opacné.... jsou to dva rastry tfi os , v sobé”. (( dokonce
Sipky mohou i representovat ono rozpindni prostoru tj. >natahovani< délkovych tsecek



pohledem ,,z bodu-tsecky ven” ; a u ¢asu naopak stalé zkracovani intervalt ¢asovych - ¢imz
se do jmenovatele rychlosti , v* dostava stale vétsi ¢islo, neb se téch mensich a mensich tsecek
do jmenovatele vejde vic a vic ( v porovndni s jednotkou ) ...; proto se vééé rychlost bodu-Zem
od Tfesku zpomaluje ( jmenovatel roste ) ( a casoprostor se vic a vic vini-ktivi ) nééé jak fyzika
fika >Guthovou inflaci<, ja véfim na jinou scenérii, tj. na exponencialni sestup velikosti
intervalt od Tresku, tj. Ze jejich stejné Gisecky na kiivce se ,,do osy rastrové” promitaji jako
stale kratsi a kratsi tisecky ¢ili ,,jakoby ¢as zrychluje” ((( 8ak taky v PafiZi ¢as od ¢asu musi
pridavat do odtikanych rokd, dni a hodin... jednu sekundu navic, aby se , spravilo” to

nerovnomeérné, nekonstantni tempo, zrychlujicise cas.)))

A jak vidi$ u obrazku je a mtze byt zrychleni , vyrobeno” z rtznych temp, z rtiznych chodt
odvijeni ¢asti tj. takto: a =x1/to.t3 ... tojen fyzikové pisi a=x1/t1.t1 pric¢emz klidné mtize
byt :

t1.t1 = to.t3 = t1 ktz2.... atd. ; zrychleni na raketé ma >jedeno tempo ¢asu< ,domaci” t; ze
zékladny nedilatované a druhé tempo t2 ,,pro zrychleni” uz dilatované tj. t1# tz ; pro¢ by to
mélo byt zakézané ?? ; a pro¢ by mélo byt zrychleni vyrobeno POUZE ze dvou stejnych temp cast ??
((( ono a-zrychleni je vyrobeno ze dvou stejnych temp ¢asu — t1 , ale jedna soustava t1 je ta domaci pfi
odletu rakety ze soustavy Vv niz byla rychlost nulova a druhé téé t1 je uz ze soustavy pootocené a proto
ma hodnotu t2 Z pozorovaciho vyroku domaciho pozorovatele .... znova : domaci tééé je t1 na raketé je
také t1 ale pro pozorovatele domaciho je na raketé dilatace a tedy domaci pozorovatel vidi t2 , proto

a =x1/ti.t> z pohledu domaciho pozorovatele ))).

KapiiiSto ??
20.05.2007 v 23:45h

ahoj ... a moc mi nenadave;.

Josef
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EGONE : Oteviel jsem si ¢lanek tvého odkazu
http://www.gnosis9.net/view.php?cisloclanku=2004060010 ; pojednava o nazorech a ivahach a vizich
Aspecta a spol.

Hned Givodni pasaz toho ¢lanku vezmu ke svému logickému rozboru a to vsuvkami do jeho textu modie

komunikovat mezi sebou navzajem a to bez ohledu na vzdalenost, ktera je oddéluje. A nyni moje tivaha.
Uz fyzikové naznadili, ze i ¢asoprostor Ize kvantovat, tedy i veli¢inu ¢as Ize kvantovat a i veli¢inu délku.
Pak ale musi byt ,,délka“ i ,,Cas* néco nefluidniho a....a skutec¢n¢ ac je to k nevife a rozum nad tim
zUstava stat, méla by byt ,,dimenze délkova“ i ,,dimenze Casova*“n € ja k y m Spagatkem ... piestoze
nehmatatelnym. Neb hmatatelna je jen hmota. P¥ipustime-li, Ze ¢as ma dimenze a délka ma dimenze a
Ze ony jsou ,, Spagatkem artefaktovym neuchopitelnym-nehmotnym “, ale jsou (!)...(( pfimka je pry také
sled bodti nehmotnych, ze ))....tak budou-li dimenze délkové i ¢asové ,,neuchopitelnymi nehmotnymi
Spagatkami®, pak ... pak si na tom Spagatku pfedstav ,,uzliky-smycky* tfebas namotnické uzliky
vzdalené o konecnou vzdalenost ( pozdé€ji sem postnu ukdzku ) . Ona dimenze — Spagatek je nekonecné
dlouha, ale mezi uzliky kdekoliv od sebe vzdalenymi o kone¢nou vzdalenost, napt. jak to fika Aspect 10
miliard kilometra, tak kdyz cuknes tim Spagatkem tak je-li nehmotny tak neplati zadna elasticita, zadna
pruznost tu neni a tak ,,informace* o cuknuti ““se projevi““ ( co to je ,,se projevi“ feknu za moment ))


http://www.gnosis9.net/view.php?cisloclanku=2004060010

mezi témi dvéma uzliky ,,okamzité“. TotiZ ten §pagat se dvéma uzliky je ,,pozorovan® (! ) jinou
soustavou jinym Spagatem ; a ten ,,vidi“ to cuknuti, ten sniméa-pozoruje cuknuti do své pramétny a to
,,okamzité¢* (1) Zde nejde o pohyb hmoty, tedy o rychlost ( a tedy o rychlost malou vééé ¢i cééé) zde jde
0 ,,snimek“-porovnani cuknuti-pohybu dimenze délkové do jiné dimenze bez uzliki jez je ,,v klidu®.
Proto, budou-li na dimenzi ( tedy na nékolika dimenzich délkovych i ¢asovych dohromady ) dva
elektrony jakozto VLNOBALICKY — namotnické uzliky z vice dimenzi ) i sférického provedeni ), pak
je to stejné to cuknuti téch vinobali¢ki mezi sebou a nejedna se defakto o Zadnou ,,rychlost® a ani o
informaci. Pro¢ ? Informace je ziejmé jen ,,vzkaz o zméng, vzkaz podavajici zménu ,,tvaru
vinobalicku* a chovani vinovalicku v ¢asoprostoru ... a tu zménu ,,nékde — nékoho* snima, snima jina
soustava ... a aby ji mohla snimat ( informaci zmén ), tak uz pravé tu nastane rychlostpiedavani
zmény...vInobalicek-uzlik ktery se po dimenzi ,,vali-prevaluje do pozorovatelny — to uz je rychlost. Zde
seuzjedndojepiedavaniinformace, ale kousek vejs ve vykladu co sem psal, to nebylo
,»predavani“ informace ze soustavy Spagatu s uzlema do $pagatu bez uzI, ale 0 porovnavani ,,cukance®
Je lThostejné, zda je od sebe déli 10 centimetrti nebo 10 miliard kilometrd.

7da se, ze si kazda castice uvédomuje, co d¢laji ty ostatni. Ne, sloviii¢ko ,,uvédomuje si ona“ je az moc
personifikujici... ja kdyz feknu personifikaci-abstraktum sloviiicko ,,$pagatek je to k smichu, ale kdyz
neékdo jiny fekne, ze castice si uvédomuje...k smichu to neni ...a¢ vime ze ¢astice ,,védomi‘ nema.
Prosté je to nadsazka-ilustrace-spodoba-abstraktni pfirovnani a tak to vSe musime brat a chapat chceme-
li v lidské teci néco popsat. Problémem této hypotézy je poruseni Einsteinova postulatu, popsal jsem
vizi vyse tak, Ze to neni v rozporu s Einsteinem. podle néhoz se zadna informace nemuze §ifit rychleji,
O.K. informace nemuze, jisté, protoze informace je ,,piedavani obrazki 0 zmeéng* a tim ,,obrazkem* je
vlnobalic¢ek se svym specidlnim provedenim ,,zavinéni geometrickym* a parametry nez jaka je absolutni
rychlost, tedy rychlost svétla ve vakuu. Pohyb piesahujici rychlost svétla by mél mit stejné dasledky
jako kdyby ptekonal ¢asovou bariéru. Vysvétlil jsem co je pohyb po dimenzi ( vaze se na rychlost ) a co
je ,,snimek* = porovnéni zmény na jedné dimenzi do jiné dimenze — praimétny — pozorovatelny, ktera
vyhodnocuje. Tento désivy fakt byl pfi¢inou toho, Ze se nékteti fyzici pokusili sestavit propracované
teorie, na papiie, bez experimentu aby jinym zpusobem uspokojivé vysvétlili Aspectiv objev. To umim
ji pro svou HDV taky... OvSem nékteti jednotlivci se nezdrahali prezentovat podstatné radikalné;si
vysvétleni.

Naptiklad David Bohm z Londynské univerzity se na zékladé Aspectova objevu domniva, ze objektivni
realita neexistuje, zdani kompaktniho vesmiru je v podstaté pouhym pifeludem - obrovskym a okazale
detailnim hologramem. Jde o to rozhodnout spravné zda vesmir existuje mimo nase védomi, tedy kdyz
nezijeme ( pfed narozenim a po smrti ) zda vesmir existuje 1 pak. Zieymé ano. Dokazuje to naSe védomi.
Nevédomi dokazuje Ze neexistuje.

Pokud chceme pochopit, pro¢ Bohm dosel k takto ptekvapujicimu zavéru, musime si nejdiive kratce
vysvétlit, co je hologram. Hologram je trojrozmérnd fotogragfie, vytvotena prostfednictvim laseru.
Proces vzniku hologramu zaciné vystielenim laserového paprsku rozdéleného pfti pruchodu skrz
polopropustné zrcadlo. Snimany objekt se nejdiive vystavi expozici prvniho laserového paprsku, tento
paprsek se odrazi od objektu a vzapéti se stietne s tim druhym, ¢imz vznikne vysledny interferencni
vzorec, ktery je zachyceny na film. Po vyvolani se na filmu objevi nesmyslna splet’ svétlych a tmavych
¢ar. Jakmile je vSak vyvolany film osvétlen jinym laserem, dostaneme trojrozmérny obraz ptivodniho
objektu. Trojrozmérnost takového obrazu neni jedinou pozoruhodnou vlastnosti hologramu. Jestlize je
naptiklad hologram riize rozdélen na dvé poloviny a osvétlen laserem, kazda polovina bude stéle
obsahovat cely obraz rtize. A pokud tyto poloviny znovu rozdélime, kazda z jednotlivych ¢asti filmu
bude vZdy obsahovat mensi, ale nedotCenou verzi ptivodniho obrazu. Na rozdil od normalni fotografie
kazda ¢ast hologramu obsahuje veSker¢ informace o celém obrazu.

"Celek v kazdé ¢asti" - tato pfirozena vlastnost kazdého hologramu nam umoziuje tpln€ novy pohled
na porozumeéni organizaci a fadu zivota. Po téméf celou svou historii se zapadni véda nedokazala zbavit
predsudku, ze nejlepsi cestou k pochopeni fyzikalnich projevill (zaby i atomu) je rozpitvat je na kousky a
studovat jejich pfislusné ¢asti. Pro¢ by to mél byt piredsudek ? a proc¢ Spatny. ? Fragmentace hmotovych
struktur sice neni jedind a tim vycerpavajici cesta k pozndni pro ce s a dé€ju které se realizuji ve
vesmiru pomoci hmoty a asoprostoru vzadjemnymi interakcemi, ale pro¢ by to mél byt Spatny postup i
kdyz neni uplny, vycerpavajici moznosti — cestou k pochopeni procest.



Fenomén hologramu svéd¢i o tom, ze k nékterym otazkam ve vesmiru takto pristupovat nemuzeme.
Pokud néjaky objekt rozkladame holograficky, nedostaneme Casti, ale pouze mensi celky. Tento princip
motivoval Davida Bohma k odliSnému pochopeni Aspectova objevu. Bohm véfi, Ze pri€ina vzajemné
interakce mezi rizné vzdalenymi subatomarnimi ¢asticemi nespociva v jakémsi zahadném transferu
signalt mezi nimi, ale ve faktu, ze jejich odd€lenost je iluzi. Ano. Moje interpretace je s timto nazorem
Vv souladu. Moje interpretace fika, Ze dimenze veliCiny a¢ sama je nehmotnym artefaktem je jakymsi
»Spagatkem™ ...a na ném se d¢laji uzliky, anebo vinobalicek je ,,uzlik z vice dimenzi-Spagatk*.
((GENOME : sloviiiicko "spagat” je jen slovni pomiicka, pochop. Ja jasné rekl, ze dimenze ( jako
Spagat ) je nehmotna...takze je-li onen Spagat nehmotny a je-li jako pomiicka pro dimenzi, tak to tak
presne chapej. Je to slovni pomicka ... podobné jako cernad dira neni "dira" ... je to slovni pomiicka.)))
((( GENOM : sme¢jes se tu vyrazu "Spagat” . Namitka : v mé uvaze bylo 2x "pokud". Jedno pokud bylo
na to "pokud budeme vnimat dimenzi veliciny "jako" spagdt ...a druhé pokud bylo Ze elementdrni castice
bude vinobalicek-uzlik na dimenzi nebo uzlik na vice dimenzich. Takze to byly dve "pokud".

Nyni k tomu smichu tvému. Urcité si se ve skole ucil co je to primka. A pochopil si ji ? Asi ano, ale
zeptam se te "'z ¢eho ta primka je" ??????7? ...z bodu ...a z ¢eho jsou ty body ?..... takze ta primka je
dimenze ke "Spagatku" se podivujes ? Proc¢ ? Premyslej a nebud ukvapeny ve vyrocich.)))

TakzZe to co fika Bohm je v souladu s tim jak dtvod vysvétluji ja : signal z mista kde je elektron-
vinobali¢ek do mista 10 miliard km vzdaleného kde je jiny elektron-vinobalicek, tak signal je informace
0 zméng¢ stavu a ta se ,,dodava‘“ pomoci tvaru-stavu jiného vinobali¢ku ( pfenasece ) a ten nemuze
informaci-signal pienaset rychleji nez je cééécko. Ale oba elektrony jsou ,,na Spagatu® a jsou-li dokonce
sptazené puvodem vzniku, tak oddéleni nejsou a zméni-li jeden vinobalic¢ek sviyj tvar ,,na Spagatu‘ tak
podle n&jakych predem-pravidel musi zménit tvar vinobalicku jeho partner, ktery je také na stejnych
»Spagatech” — to neni pfenos signalu céééckem. Lze to pozorovat do ,,sousedni souradné soustavy
»sejmutim® | otiskem*®, nikoliv zasldnim signalu tedy zaslanim intermedialni vlny-vonobalicku. Déle
argumentuje nazorem, Ze od urCité hlubsi urovné reality prestavaji byt ¢astice individudlnimi entitami a
zastupuji spiSe svou jednotnou podstatu. Jisté. Ta ,,hlubsi troven“reality znamena, Ze entita tj.
elementérni castice anebo shluk-propojeni elementarnich ¢éstic je propojenim vin-vlnobalicki
,»vyrobenych* z dimenzi velicin délka a cas a ,,na dimenzich®. To je ta jednotnd podstata.

Pro lepsi pochopeni toho, co ma na mysli, predklada Bohm nésledujici ptiklad:

Predstavme si akvarium s rybou. Predstavme si také, Ze se nemizeme na akvarium divat bezprostfedné a
to, co se v ném odehrava, ndm zprosttedkovavaji dvé televizni kamery. Prvni sleduje akvarium celng,
druha z profilu. Budeme-li pozorovat soubézné oba monitory, vyjdeme ziejmé z piedpokladu, Ze ryba
na jedné i na druhé obrazovce jsou navzajem oddélené entity. Konec konct, protoze jsou kamery
nastaveny pod riznymi thly, budou i vysledné obrazy do jisté miry rizné. Setrvame-li vSak v
pozorovani obou ryb soucasné, brzy si uvédomime, Ze mezi nimi existuje ziejma spojitost. Kdyz se
oto¢i jedna, ta druha ucini také trochu odliSnou ale odpovidajici oto¢ku. KdyZ jedna smétuje dopiedu,
druha vzdy sméfuje ke stran€. Pokud zlistaneme v nevédomosti o skute¢né situaci, miizeme se
dopracovat az k teorii, ze prvni ryba musi byt v pfimém spojeni s tou druhou, pfestoZe je to ve
skute€nosti tplné jinak.

A o to podle Bohma jde i mezi subatomarnimi ¢asticemi v Aspectoveé experimentu. Domn¢la,
nadsvételn¢ rychld komunikace mezi ¢asticemi ve skutecnosti pouze naznacuje, ze existuje i mnohem
hlubsi a kompaktnéjsi uroven reality, ktera je pfed nami zdanlivé utajena. Moje vize ,,personifikace*
vlastné jinak : abstraktni ,,zhmotnéni* mass-dimenze na ,,Spagéatek je dobra pomtcka ptedstav .... pro
vlnobali¢kovani. Tato realita pfesahujici na§ bézny svét je v analogii s vySe uvedenym popisem akvaria.
Objekty jako subatomarni €astice vnimame vzajemné odd€len€, protoze jsme svédky pouze ¢asti jejich
reality. O.K. Vnimame [tu realitu, a tu realitu], ktera uz se projevuje ,hmotn&“, a v tomto stavu ma ta
realita ( realita hmotovych ,.kvantiki-vlnobalickli* ) hmotové vlastnosti tj. naboj, spin, a dalsi kvantova
Cisla a dalsi vlastnosti pfi svych vzdjemnych pozicich. VInobalicky z ptivodné ,,nesledovanych*
Spagatkli dimenzi veli¢in pak v podobé , opakuji v podobé entit = vinobalicktli cozZ je uz podoba hmotova




maji své vlastnosti readln¢ vnimané. Ale to ze jsou ,,vyrobeny* z nehmotnych artefakti — dimenzi
veliCiny, to je realita nevnimand. Pouziji vétu z ¢lanku : ano, ¢astice hmotové — oddélené to vinobalicky
vnimame jako ¢ast reality ( tu Cast kterou vnimé ¢lovék-hmota ) kterd ma hmotové vlastnosti. Kazdé
geometrické usporiadani struktur vinobalicku se projevuije vlastnostmi . Tyto ¢astice vSak od sebe
nejsou oddéleny, jsou ,,na Spagatu dimenzi* manifestuji pouze hlubsi zakladni jednotu, nedé€litelnou
stejn€ jako hologram a uvedeny ptiklad rize. Jelikoz vSechno v této fyzické realité je slozeno z
podobnych "vzoru", je ziejmé, ze vesmir sam o sob¢ je také projekce, neboli hologram. Projekce je asi
kooperace ,,sniméni ze soustavy do soustavy, ale pomoci dodavky informace a tu zprostiedkovava foton
nebo jind intermedidlni ¢astice a ta uz musi ctit rychlost pienosu sebe ,,po dimenzi* a to max. céééCkem.
Kromé své fantomové piirozenosti ma toto pojeti vesmiru i dal$i prekvapujici dasledky. Protoze
oddélenost subatomarnich ¢astic je pouhou iluzi, znamena to, Ze hlubsi urovné reality vesmiru se
navzajem prolinaji.Je to v souladu a v kooperaci s mymi piedstavami jak je licim. Elektrony atomu
uhliku v lidském mozku jsou spojeny se subatomarnimi ¢asticemi, které obsahuje kazdy losos, ktery
plave, kazdé srdce, které tluce a kazda hvézda, ktera zati na nebi. VSe pronika vse Kdyby veskeré
elektrony a dalsi ¢astice byly ,,vhozeny* do vesmiru, do ¢asoprostoru a byly z néceho jin¢ho nez je
»postaven sam Casoprostor* tak by to byly samostatné entity, jenze i ty entity 1 ten Casoprostor jsou
»stejna véc* v riznych geom-tvarovych uspotradanich a tak proto jsou >propojeny<. a ackoli lidé mohou
kategorizovat, pfihradkovat a dale ¢lenit riizné fenomény ve vesmiru, veskera rozdéleni jsou umela a
cela priroda je souvislou pavuc¢inou. Rozd¢€leni ,,téhoz na ( na stavy ) ¢asoprostor ( stav ) a hmotu (stav
) je ,,umé&lé™ ale presto lze ,,ptihradkovat™ proto, ze ,,kiivenim, vinénim a vinosbalickovavanim* dimenzi
Casoprostoru se provadi ,,kvantovani tj. ,,uzlikovani“ tj. vyroba vinobalic¢kt, které maji vlastnosti
hmotové a proto je lze tfidit kategorizovat a piihradkovat....pfesto jsou vSechny sestrojeny ,,ze dvou
veli¢in® DELKA a CAS. Kiiveni dimenzi je diivodem a ptivodcem ,,kvantovani* tedy vyrabéni
»lokdlnich zmuchlanecka®... kiiveni tj. 1 vinéni je zpiisobem kvantovani i v tom smyslu, Ze kiivé stavy,
vlnu promitdme do pozorovatelny, kterda ma o jednu dimenzi méné....pozorovatel na primétné

( primétné o n-1 -> en minus jedna dimenze ) pozoruje kvantovani.

V holografickém vesmiru nelze ¢as a prostor nahlizet jako fundamentalni veli¢iny. ??? Terminy jakym
je pozice, selhavaji ve vesmiru, kde neni nic opravdu oddélené od toho ostatniho, kde Cas a tfirozmérny
prostor jsou podobné jako obraz ryby na monitoru jenom projekci tohoto hlubsiho fadu. Ve sve hlubsi
urovni je realita jakymsi typem superhologramu, ve kterém minulost, pfitomnost a budoucnost existuji
soucasné. Jiny pohled a jina tivaha by to popsala takto : jednoduSe feceno ,,Cas* je veli¢ina, kterd ma
dimenze ( ona dimenze je ,,nehmotny Spagatek* ). A Cas ,,bézi* az poté co ,,predmét® ( 1 nehmotny bod )
se po dimenzi posouva, ukrajuje intervaly Casové.(( relativné a Spatné Ize fici, Ze pfedmét ,,stoji ve
vesmiru a ,,skrz n¢j se posouva‘“ ¢asova dimenze ... to pozorujeme kolem nas venku na sidlisti )).
Pokud chce autor superhologramu sloucit minulost, pfitomnost a budoucnost, pak naopak je ,,slouci (
néco jako anihilace ) do plochého nezvinéného a nezakiiveného rastru-soustavy a tim vymizi veskeré
hmotové Utvary ; vesmir nabude podobu ,,pfed Tieskem®. To znamend, Ze s vhodnymi nastroji miize byt
nekdy mozné dosdhnout superholografické urovné reality a ziskat vyjevy nikoliv, ziska se stav
Casoprostoru naprosto hladného bez hmoty a bez poli, ve kterém ¢as neplyne a prostor se nerozpina. z
dlouho zapomenuté minulosti.

Problematika superhologramu pted nés stavi jesté dalSi nezodpovézenou otazku. Superhologram jakozto
matrice (matrix) umoziuje vznik a existenci vSeho ve vesmiru a obsahuje vSechny subatomarni Castice,
jak ty, které byli, tak i ty, které teprve budou. Tento matrix je ovSem plochym Eukleidovskym
Casoprostorem v némz mohou nastat ( a také nastaly v naSem vyvojovém vesmiru ) vyvojové stavy
hmotovych struktur pfi ,,kiiveni® ¢asu a prostoru. Je zdrojem kazdého hmotného nebo energetického
stvofeni : Prostych sné¢hovych vlocek i kvasari, velryb i1 paprskii gamma. MiiZe byt oznacen za jisty
druh kosmického skladisté "vSeho, co jest".Matrix ve smyslu snahy autora je kinoplatno ( ¢asoprostor
nezakiiveny ve stavu 3+3D ) na kterém se mtze a bude promitat film jakykoliv...pldtno je schopno ze
sebe vydat riizné stavy déjti a tvorby hmoty, interakci. Ano, Casoprostor prazdny tj. totalné nezakiiveny
je ,rastrem=matrixem* ve kterém mohou nastavat vilny, bizarni kiiveni, vlnobali¢ky a jejich dé&je-
propojovani a interakéni zmény. — to je nas vesmir.




Ackoli Bohm pfipousti, ze zatim nezname zadny zpusob, jak zjistit, co vSechno v sob¢ superhologram
obsahuje, odvazuje se tvrdit, ze nemame zadny diivod k ptedpokladu, Ze neobsahuje jesté vic.
Superhologram v sobé& neobsahuje nic, je ,,anihilaénim stavem‘ v§ech moznosti které nastaly a nastanou.

Jinymi slovy tika, ze superholograficka troven reality maze byt jen pouhym stupném dosazeného
vnimani, za kterym se nachazi "dalsi vyvoj bez konce". V kazdé dobé ( s libovolnou trovni zhotoveni
vesmirnych struktur ) 1ze superholograficky stav anulovat-anihilovat do plochosti 3+3D, do matrixu.

Bohm neni jedinym védcem, ktery ptedlozil dikkazy ??? dikazy ???0 tom, Ze vesmir je hologram.
Standfordsky neurofyziolog Karl Pribram se nezdvisle na Bohmovi zabyval vyzkumem mozku a rovnéz
dospél k presvédceni o holografické podstaté reality. Pribram skoncil u holografického modelu pti
hloubani nad otazkou, jak a kde je v mozku uloZzena pamét’ a vzpominky....a védomi. Myslim, Ze
védomi je dalsi soustava kterd umozni projekci stavl predeslych. Vysvétlim to. Vesmir zacal stavem
nevim jakym, ale ja vypravéni za¢nu stavem 3+3D tésn¢ pied Tieskem tj. tim ,,matrixem* tedy je to stav
casoprostoru euklidovské ploché soustavy v niz neni hmota ani pole. Pak pfijdou ,,do této soustavy-
rastru® stavy kiivé téhoz Casoprostoru...nastava posloupnost stavti kiiveni ¢asoprostoru, ale nutnost si to
predstavovat jako ,,nabihani, vkladani* nového stavu kiivého casoprostoru do piedchoziho stavu téhoz
Casoprostoru...cili téch ¢asoprostoru parametrizovanych kiivenim je nekone¢né¢ mnoho, jsou ,,v sob&*
1ze je tadit do posloupnosti. Cili kazdy vyvojovy krok v realizaci nového stavu hmoty ( coZ je i tak sam
slozZity stav Casoprostoru ) je vyvojovym krokem soustav casoprostorii ... jeden casoprostor je vnorovan
do jiného casoprostoru S jinymi parametry kiiveni, je to soustava soustav. Takze pak védomi je/nastane
kdyz ,,vSechny* stavy predeslé, ( vyvojove realizované do klonil ) vSechny soustavy piedeslé ,,vpluji-
vkro¢i“ do dalsi soustavy, slozité parametricky ( je to ,,chvéjici se Casoprostor ) v niz probihaji
interakce védomi. Neumim to fici. Myslim ze védomi je prosté dalsi velmi slozita soustava ¢asoprostoru
V posloupnosti stavl, které vesmir uz zrealizoval. Dam-li na patologicky stil mozek mrtvého ¢lovéka, je
v ném DNA ( jesté ) neporusena a piesto uz tento mozek neni ,,v hladiné*“ ( a ta hladina je onen
superstav ¢asoprostorovy ) jiz fikdme védomi. Mozek a jeho DNA a dal$i hmotové kombinace
,hepracuji ve vyssi soustaveé casoprostorové™ kde se védomi realizuje. Po desetileti trvajicich
vyzkumech konstatoval, ze pamét’ neni omezena na urcitou oblast, ale je rozptylena po celém
mozku.O.K. je v ,,nejvyssi soustavé n+n dimenzi ¢asoprostorové*

V roce 1920 provedl mozkovy specialista Karl Lashley zasadni experimenty, z nichZ vyplynulo, Ze
nezavisle na tom, ktera ¢ast mozku krysy byla odstranéna, krysa nezapomnéla, jak vykonat mnozstvi
ukold, které se naucila pted operaci. Vysvétlit toto podivné ukladani paméti v mozku nebyl tehdy nikdo
schopen vysvétlit. To umoZnuje pouze princip "celku ukrytého v kazdé své ¢asti". Kazda ¢ast ,,z celku*

vvvvvv

Teprve v roce 1960 se Pribram seznamil s holografickym modelem a uvédomil si, Ze objevil navrhl a né
objevil ...vysvétleni, které védci tak usilovné hledali. Pribram se domniva, ze vzpominky nejsou
zakodovany v neuronech, nebo malych seskupenich neuronil, nybrz ve vzorcich nervovych impulst,
které protinaji mozek skrz na skrz stejné, jako svétlo laseru interferuje celou plochu filmu, na némz je
uloZen holograficky obraz. Mozek se vSemi strukturami hmoty ( kazda ma svou ¢asoprostorovou
soustavu, vSechny do sebe vzajemné ponotené ) ,,plave* v posledni vyvojové soustavé — ,,pénove
ktivém casoprostoru®, ve kterém se védomi realizuje... Stru¢né feceno Pribram véfi, Ze mozek je sam o
sob& hologramem. mrtvy mozek na pitevné nikoliv ? Mrtvy mozek neni ,,vnofen* do ,,vyssiho
Casoprostoru‘ jakozto stavu pro ,,obecné* interakce mozku ,,mrtvého* ( vSechny stavy-klony stavii
minulé v ném ) s tim ,,vys$Sim stavem casoprostoru, kde se védomi realizuje, a nejen védomi, ale 1
smysluplny vybér budoucich interakci které pak ¢loveék také realizuje.

Pribramova teorie také vysvétluje, jakym zpisobem muze lidsky mozek pojmout tak obrovské mnozstvi
informaci a ulozit je v tak malém prostoru. Odhaduje se, Ze lidsky mozek ma béhem priumérného Zivota
kapacitu zapamatovat si pfiblizné 10 miliard bitt informaci, coz odpovid4 zhruba mnozstvi informaci
obsaZené¢ v péti svazcich Encyklopedie Britannica. mrtvy mozek tentyz ma také tu kapacitu, ale ta
kapacita neni ,,vnofena‘“ do soustavy - stavu slozitého péniciho casoprostoru uvniti mozku v némz se



realizuji pochody ptfedchozich stavii Casoprostoru - mrtvého mozku.

Obdobn¢ bylo zjisténo, ze kromé dalsich vlastnosti disponuje hologram ohromujici kapacitou pro
ukladani informaci. K tomu postacuje zména thlu, pod kterym dva paprsky zasahuji kus fotografického
filmu. Takto je moZné zaznamenat na témze povrchu velky pocet rozdilnych obrazi. Nazorné
demonstrovan byl ptiklad, kdy jeden ctverecni centimetr filmu pojmul az 10 miliard bit informaci.

Nase zéhadna schopnost rychle si vybavit jakoukoli vzpominku, kterou z obrovského mnozstvi
uskladnénych informaci zrovna pottebujeme, se stava pochopitelnéjsi, kdyz si piedstavime, ze mozek
funguje jako hologram. mrtvy mozek nikoliv, ten se musi ,,vnofit do soustavy tj. do stavu ¢asoprostoru
K tomu ,,pfipravenému’ parametricky. Kdyz vas pfitel pozada, abyste mu fekli vSe, co vas napadne,
kdyz se fekne slovo "zebra", nemusite se nemotorné zpétné probirat ohromnym kvantem abecedné
poskladanych soubori, abyste se dobrali k odpovédi. Misto toho se vam téméf okamzité vybavi asociace
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jako "pruhovana", "podobajici se koni", nebo "zvite Zijici v Africe".

Jednim z nejpodivnéjsich aspektt lidského myslenkového procesu je skute¢nost, ze kazdy dil informace
se zda byt okamzité souvztazny se vSemi zbyvajicimi ¢astmi informace. Kdyz bych si ten posledni stav
Casoprostoru ( péna do niz je ponoien mozek ) ( v némz se realizuje védomi a smysluplné lidské
interakce ) n&jak pojmenoval napt. ,,P 10'%°", tak vSechny ptedeslé vyvojové stavy od Tiesku pojmenuji
,P 100 — 1. jsou to prosté ,,sousedni vyvojové stavy Gasoprostoru®, tak opét tyto dva sousedni stavy
»komunikuji® ,,sniménim z jednoho stavu do druhého* jako do priimétny. Proto se Pribramovi, Bohmovi
,»zda“ ze informace ,,komunikuji* okamzit¢ podobn¢ jako fotony ve dvoustérbinovém pokusu vzdalené
od sebe miliardu km. To neni ,,pfenos* informace ,,pomoci* rychlosti, to je ,,snimani-otisk* stavu
soustavy jedné do druhé-sousedni. JelikoZ je kazda cast hologramu pevné€ navzijem spojend s kazdou
dalsi ¢asti, jedna se zfejme o prvottidni ptiklad souvztazného systému v ptirodé. Na jedné dimenzi-
Spagatku je Castice a jeji anticastice a ty ,,komunikuji* nikoliv ,,pfedavanim informace* ( posilanim
posla-posilanim fotonu, EMG ), ale dle zakona tj. o realizaci symetrii stavii i zmén otiskem do ,,sousedni
dimenze®, do dimenze ,,sousedni® — pozorovatelny.

UloZeni paméti neni jedinou neurofyziologickou hadankou, ktera se ve svétle Pribramova
holografického modelu mozku objasnila. Dalsi otazka zni: Jak mozek pievadi nekonecny piival
frekvenci, které ptijima prostfednictvim smysli (naptfiklad svételné a zvukové vinéni) do konkrétni
podoby svéta tak, jak ho zname? Ko6dovani a dekddovani jednotlivych frekvenci je ptfesné to, co princip
hologramu vysvétluje nejlépe. Hologram totiz funguje jako jakasi ¢ocka, jako piekladaci zatizeni
schopné transformovat zjevné nesmyslnou zmét frekvenci do souvislého obrazu. Pribram je pfesvédcen
o tom, ze mozek se chova jako ¢ocka a na holografickém zakladé matematicky konvertuje frekvence,
které piijima skrze smysly a pienasi je do naseho vnitiniho svéta vnimani. Pisobivé mnozstvi diikazl
svédci o tom, Ze mozek se chova holograficky. Neni proto divu, Ze Pribramova teorie ziskava stale
rostouci podporu mezi neurofyziology.

Hugo Zucarelli, odbornik italsko-argentinského piivodu, aplikoval holograficky model také ve svété
akustickych jevl. Do rozpaki ho dostal fakt, Ze lidé dok4dZou lokalizovat zdroj zvukd, aniz by pfitom
museli pohnout hlavou a to pfestoze naslouchaji jen jednim uchem. Zucarelli dospél k zavéru, Ze tuto
schopnost mize vysvétlit praveé holograficky princip. Zucarelli rovnéz vyvinul technologii
holofonického zvuku, tedy metodu zaznamu schopnou reprodukovat akustickou pozici v prostoru s
témet mystickym realismem. Pribramova vira, Ze naSe mozky matematicky vytvareji "tvrdou" realitu v
zavislosi na vstupnich frekvencich, ziskala dosti velkou experimentalni podporu. Bylo shledano, ze
kazdy z naSich smysli je sensitivnéj$i k mnohem $irsi Skéle frekvenci, nez se ptivodné piedpokladalo.
Vyzkumnici naptiklad zjistili, Ze nase zrakova soustava je citliva na zvukové frekvence, Ze nas§ smysl
Cichu je ¢astecné zavisly na tak zvanych "osmickych frekvencich", a ze dokonce 1 buniky v nasich télech
jsou citlivé na velké mnoZstvi frekvenci. Tato zjisténi indikuji, Ze zaleZi pouze na hologratickém
nastaveni védomi, jakym zplisobem jsou takové frekvence filtrovany a kategorizovany do konvencniho
zpusobu vnimani.



v

K jesté prekvapivejsimu vysledku se dostaneme, kdyZ propojime Pribramtv holograficky model mozku
s teorii Davida Bohma. Co se stane? Pokud je hmatatelny svét jenom druhotnou skutecnosti a to, co se
nachazi "tam venku" je pouhou zméti frekvenci, tedy pokud je vesmir hologramem, jehoZz urcité
frekvence jsou matematicky konvertovany do smyslové podoby, co nam pak ztistane z tzv. objektivni
reality? Reéeno zcela jednoduse: Pfestane existovat. Ve svété elementarnich &astic ,,b&zi* anihilace
elementarné fyzikalni...ve svété ,,stavu mozku* bézi ,,anihilace stavii védomi v trovni posledni, ¢ili v
,»pené posledniho stavu ¢asoprostoru® Jak uz vychodni ndbozenstvi dlouho avizuji, materidlni svét je
Mija, iluze a ackoliv si miizeme myslet, Ze jsme fyzické bytosti, pohybujici se ve fyzickém svéte,
nejedna se o nic jiného, nez o predstavu. Jsme pouhymi "piijimaci" plovoucimi uprostied
kaleidoskopického oceanu frekvenci, a to, co si z tohoto oceanu vybereme a prevedeme do fyzické
reality, je jen jednou z mnoha variant, kterou lze v rdmci superhologramu projevit.

Tento novy piekvapujici obraz skutecnosti, tato syntéza Bohmova a Pribramova pfistupu, byla oznacena
jako holografické paradigma, pfevedeno do fyziky : piijde o popis stavi mnoha casoprostorti vnorenych
piestoze mnoho védcil na to reagovalo skepticky, mnoho jinych vyslovilo svou podporu. Mal ale stale
pocetnéjsi skupina odbornikd se domniva, ze je to jeden z nejpiesnéjSich modelt reality, ke kterému
veéda az doposud dospéla. Oni véfi, oni maji presvédceni jako ,,posileni divéry, u me je to naopak : jak
J& napisi, Ze své hypotéze veéfim, okamzite srsni fluSou ze jsem domyslivy, Ze se pokladan za genia a ze
se to neslusi véfit A vice nez to, vétSina z nich zastava ndzor, Ze toto paradigma muze vyiesit néktera
mysteria, kterd nebyla tradi¢ni védou vysvétlitelna a mohlo by i tzv. paranormalni jevy zaradit meti
zdkonné projevy ptirody. Cetni badatelé, véetné Bohma a Pribrama, si uvédomili, Ze mnoho
parapsychologickych fenomént lze v terminech holografického paradigmatu vysvétlit.

Ve vesmiru, kde jednotlivé mozky jsou ve skute¢nosti nedé€litelné soucasti obfiho hologramu a vsechno
je navzajem pevné propojené, miize byt telepatie pouhym zptistupnénim holografické tirovné.
Holografické paradigma poskytuje mnohem snazsi porozumeéni tomu, jak se informace z mysli osoby
"A" dostavaji do mysli osoby "B" a to bez ohledu na vzdalenost. Reseni maji rizem i mnohé do té doby
netesitelné psychologické zahady. Pokud ¢asoprostorové kontinuum je opravdu soustava dimenzi (
zékladni stav 3+3 tedy néco ,,jako Spagatky* ty dimenze, ( a ,,na Spagatcich vinobalicky* ) pak
holografické feseni, zptsoby predvedeni, mohou mit moznost mnoha vysvétleni realit. Vlny pak vydava
1 kazdy mozek a kazdy jiny mize byt ptijimacem..(?)

Dal nekomentuji text, ktery se pfili§ vzdalil fyzice.

Také Stanislav Grof citi, Ze holografické paradigma nabizi model, ktery vysvétluje mnoho zdhadnych
fenomént zazitych lidmi béhem zmé&nénych stavli védomi. V roce 1950, kdyZ vedl vyzkum LSD jako
psychoterapeut, se Grof setkal s pacientkou, ktera se ne¢ekan¢ dostala do stavu, kdy se ztotoznila s
druhem prehistorického plazu. V priibéhu vize nejen Ze zacala presné li¢it veskeré pocity, jako by byla
opravdu plazem, ale dokonce podrobné popsala i jednotlivé ¢asti sam¢i anatomie. Mimo jiné uvedla, Ze
hlava samce byla pokryta barevnymi skvrnami. Grofa piekvapilo, Ze ackoli Zena nemé¢la do té doby
zadné odpovidajici biologické znalosti, z pozdé&j$iho rozhovoru se zoologem vyplynulo, Ze u nékterych
druhti plazii ma barva v oblasti na hlavé vskutku dileZitou roli jakozto iniciatora sexualnich podnétt.
Ptipad této Zeny nebyl zdaleka ojedinély. Béhem své praxe se Grof setkal postupné s pacienty, kteti se
indentifikovali prakticky s kazdym druhem na evolu¢nim stromé. Ba co vic, Grof si ovéfil, Ze jejich
zkuSenosti Casto vystihuji s neuvétitelnou piesnosti zoologické detaily daného druhu.

Regrese do fise zvifat nebyly jedinou psychologickou zdhadou, s niz se Grof setkal. Dostal se do
kontaktu s pacienty, kteti ptisobili dojmem, jako by pronikli do jakéhosi druhu kolektivniho nebo
rasového nevédomi. Lidé s nizkym nebo Zadnym vzdélanim nahle poskytovali detailni popis pohiebnich
praktik z dob Zarathustry a scén z hinduistické mytologie. Do dalsi skupiny lze zafadit osoby, které
presvédciveé popsali své mimotélesné zazitky, vhledy do budoucnosti a regrese do minulych Zivott.

Béhem svého pozdéjsiho vyzkumu se Grof setkal se stejnymi projevy také u terapeutickych sezeni, kde



nedochazelo k aplikaci psychedelickych latek. Jelikoz spole¢nym jmenovatelem vSech zmifiovanych
prozitki byla transcedence individudlnich védomi mimo obvyklé hranice lidského ega a omezeni
danych ¢asoprostorovym kontinuem, zatadil je Grof do kategorie "transpersondlnich" zazitkd.

Koncem Sedesatych let poméhal zalozit nové odvétvi psychologie - "transpersonalni psychologii".
Jejimu studiu se po té plné vénoval. Pfestoze do nove zalozené Asociace transpersonalni psychologie
vstupoval stale vyssi pocet obdobné smyslejicich profesionaltl, a piestoze se transpersonalni
psychologie stala respektovanou odnozi psychologie, Grof ani nikdo jiny nebyl schopen tyto zvlastni
psychologické fenomény vysvétlit. To se zmeénilo az ptichodem holografického paradigmatu.

Neni to tak dlouho, co si Grof uvédomil, Ze ptilezitostné pronikani mysli do labyrintu svéta a zazivani
transpersonalnich zkusenosti nemusi byt viibec zdhadné. Zakladnim vychodiskem je pfedpoklad, ze
mysl je soucasti kontinua, labyrintu propojujiciho nejenom vSechny mysli, které existuji nebo
existovaly, ale 1 vSechny atomy, organismy a oblasti nachazejici se v Casoprostoru.

Holografické paradigma ma vyznam také pro klasické védni discipliny, naptiklad pro biologii. Keith
Floyd, psycholog z Virginie, vystoupil s tvrzenim, Ze pokud je tvrda realita jen holografickou iluzi,
nemuZe byt 1 nadale platné tvrzeni, Ze mozek produkuje védomi. SpiSe je to védomi, které vytvaii zdani
mozKu - stejné tak jako téla a v§eho, co se nachazi kolem néj a co interpretujeme jako fyzicky svét.

Cetni badatelé upozoriuiji, ze radikalni zvrat ve zptisobu nazirani na biologické struktury méni i nase
chépani mediciny a lé¢ivého procesu, jez musi rovnéz projit transformaci v souladu s holografickym
paradigmatem. Z ptedstavy holografické projekce fyzikalni struktury naseho téla je ziejmé, ze kazdy z
nas je zodpoveédny za své zdravi vice, nez dosavdani 1ékatské védomosti ptipousteji. To, co nyni
povazujeme za zazracné uzdraveni z nemoci, miize byt vlastn€ jen zménou ve védomi, jez se nasledné
projevi ve zméné hologramu téla.

Stejné tak je tfeba piistupovat ke spornym lé€ebnym technikam, jakou je vizualizace, kterd mize
prinaset uspésné vysledky, nebot’ na holografické urovni jsou myslenkové obrazy stejné tak realné jako
"realita". Dokonce i vize a zkuSenosti s pfimési "nadpfirozenych" skutecnosti Ize na zékladé
holografického paradigmatu vysvétlit. Biolog Lyall Watson ve své knize "Dary nezndmych véci"
popisuje své setkani s indonéskou Samankou, jez byla béhem svého ritudlniho tance schopna stvoftit cely

haj stromd, ktery se objevoval a zase rozplyval ve vzduchu. Watson li¢i, jak on a ostatni Sokovani divaci
sledovali n€kolikrat za sebou objevujici se a znovu mizejici stromy.

Ptestoze na zaklad¢ obvyklého védeckého ndzoru neni mozné podobné udalosti objasnit, vySe uvedené
piipady nas stale vice ubezpecuji o tom, Ze skute¢na realita je pouhou holografickou projekci. Je-li to
vSechno pravda, bude mit holografické paradigma dalekosahlé diisledky pro vSechny lidi, protoZe to
znamena, ze zazitky, jaké mél Watson, nejsou obecnou lidskou zkuSenosti pouze v diisledku naseho
presvédceni o tom, Ze to neni mozné. V holografickém vesmiru neexistuji Zddna omezeni v moZnostech,
do jaké miry mizeme meénit strukturu reality.

To, co my vnimame jako realitu, je jenom platno, na né¢z mizeme kreslit obrazy, jaké se nam zlibi.
Vsechno je mozZné. Od ohybani 1zic silou vile aZ po neuvéfitelné piihody, které zakusil Castaneda
behem svych setkani s Donem Juanem. Magie je nase vrozené pravo, proto uz nehovoirme vice o
zazracich, vSechno je dané pouze nasimi schopnostmi programovat realitu podle svych piani, podobné
jako je tomu ve snu.

Popravde¢ 1 nase nejzasadnéjsi nazory na realitu jsou zpochybnény, protoze v holografickém vesmiru, jak
konstatoval Pribram, musi byt i ndhodné udalosti nazirany na holografickych principech a tim 1
determinovany. Synchronicity nebo vyznamné shody okolnosti davaji nahle smysl a vSechno v realité
musi byt nahliZzeno jako metafora, nebot’ dokonce i ty nejvétsi ndhody vyjadiuji néjakou hlubsi symetrii.

Je otazkou, zda-1i Bohmovo a Pribramovo holografické paradigma bude pfijato védou nebo zlstane



ignorovano. Jisté je jen to, ze uz ovlivnilo smysleni mnoha védci. I kdyby bylo shleddno, ze
holograficky model neposkytuje nejlepsi mozné vysvétleni okamzité komunikace mezi subatomarnimi
¢asticemi, Aspectiiv objev minimalné naznacuje, jak poznamenal londynsky fyzik Basil Hiley, ze
musime byt pfipraveni radikaln€ zvazit novy pohled na realitu.

Autor: Michael Talbot

TentyZ ¢lanek vySe Michaela Talbota k piecteni neporuseny mymi vsuvkami

V roce 1982 doslo k zajimavé udalosti. Na univerzité v PafiZi proved| vyzkumny tym vedeny fyzikem Alainem
Aspectem experiment, ktery by se mohl stat jednim z nejvyznamnéjsich experimentt 20. stoleti. Jenomze z
vecernich zprav jste se o ném urcité nic nedozvédéli. A pokud nemate ve zvyku Cist odborné casopisy, tak jste
pravdépodobné asi nikdy neslyseli jméno Aspect, ackoli jsou zde i taci, ktefi véFi, Ze jeho objev mlize zménit tvar
védy. Aspect a jeho tym prisli na to, Ze za jistych okolnosti jsou subatomarni ¢astice, napt. elektrony, schopny
okamzité komunikovat mezi sebou navzajem a to bez ohledu na vzdalenost, ktera je oddéluje. Je Ihostejné, zda
je od sebe déli 10 centimetrl nebo 10 miliard kilometrd.

Zda se, ze si kazda castice uvédomuje, co délaji ty ostatni. Problémem této hypotézy je poruseni Einsteinova
postulatu, podle néhoz se zadna informace nemdze Sifit rychleji, nez jaka je absolutni rychlost, tedy rychlost
svétla ve vakuu. Pohyb presahujici rychlost svétla by mél mit stejné dlsledky jako kdyby pfekonal ¢asovou
bariéru. Tento désivy fakt byl pfi¢inou toho, Ze se néktefi fyzici pokusili sestavit propracované teorie, aby jinym
zplsobem uspokojive vysveétlili Aspectliv objev. Ovsem néktefi jednotlivci se nezdrahali prezentovat podstatné
radikalnéjsi vysvétleni.

Napriklad David Bohm z Londynské univerzity se na zakladé Aspectova objevu domniva, ze objektivni realita
neexistuje, zdani kompaktniho vesmiru je v podstaté pouhym pieludem - obrovskym a okazale detailnim
hologramem.

Pokud chceme pochopit, pro¢ Bohm dosel k takto prekvapujicimu zavéru, musime si nejdfive kratce vysvétlit, co
je hologram. Hologram je trojrozmérna fotogragdfie, vytvorena prostrednictvim laseru. Proces vzniku hologramu
zacina vystrelenim laserového paprsku rozdéleného pri priichodu skrz polopropustné zrcadlo. Snimany objekt se
nejdfive vystavi expozici prvniho laserového paprsku, tento paprsek se odrazi od objektu a vzapéti se stretne s
tim druhym, ¢imz vznikne vysledny interferencni vzorec, ktery je zachyceny na film. Po vyvolani se na filmu objevi
nesmysina splet’ svétlych a tmavych Car. Jakmile je vSak vyvolany film osvétlen jinym laserem, dostaneme
trojrozmérny obraz plvodniho objektu. Trojrozmérnost takového obrazu neni jedinou pozoruhodnou vlastnosti
hologramu. Jestlize je napfiklad hologram rdze rozdélen na dvé poloviny a osvétlen laserem, kazda polovina bude
stale obsahovat cely obraz riize. A pokud tyto poloviny znovu rozdélime, kazda z jednotlivych Casti filmu bude
vzdy obsahovat mensi, ale nedotcenou verzi plivodniho obrazu. Na rozdil od normalni fotografie kazda ¢ast
hologramu obsahuje vesekeré informace o celém obrazu.

"Celek v kazdé casti" - tato prirozend vlastnost kazdého hologramu nam umoznuje UpIné novy pohled na
porozumeéni organizaci a fadu Zivota. Po témér celou svou historii se zapadni véda nedokazala zbavit predsudku,
Ze nejlepsi cestou k pochopeni fyzikalnich projevid (Zaby i atomu) je rozpitvat je na kousky a studovat jejich
prislusné Casti.

Fenomén hologramu svédci o tom, Ze k nékterym otazkam ve vesmiru takto pristupovat nemdzeme. Pokud
néjaky objekt rozkladame holograficky, nedostaneme casti, ale pouze mensi celky. Tento princip motivoval
Davida Bohma k odliSnému pochopeni Aspectova objevu. Bohm Véfi, Ze priCina vzajemné interakce mezi rlizné
vzdalenymi subatomarnimi ¢asticemi nespociva v jakémsi zahadném transferu signall mezi nimi, ale ve faktu, ze
jejich oddélenost je iluzi. Dale argumentuje nazorem, Ze od urcité hlubsi Grovné reality prestavaji byt Castice
individualnimi entitami a zastupuji spiSe svou jednotnou podstatu.

Pro lepsi pochopeni toho, co ma na mysli, pfedklada Bohm nasleduijici priklad:
Predstavme si akvarium s rybou. Pfedstavme si také, ze se nemdzeme na akvarium divat bazprostfedné a to, co

se v ném odehrava, nam zprostredovavaji dvé televizni kamery. Prvni sleduje akvarium celné, druha z profilu.
Budeme-li pozorovat soubézné oba monitory, vyjdeme zfejmé z predpokladu, Ze ryba na jedné i na druhé



obrazovce jsou navzajem oddélené entity. Konec koncd, protoZe jsou kamery nastaveny pod rdiznymi Ghly, budou
i vysledné obrazy do jisté miry rdzné. Setrvame-li vSak v pozorovani obou ryb soucasné, brzy si uvédomime, ze
mezi nimi existuje zfejma spojitost. KdyZ se otodi jedna, ta druha ucini také trochu odliSnou ale odpovidajici
otocku. Kdyz jedna sméfuje dopfedu, druha vzdy sméfuje ke strané. Pokud zlistaneme v nevédomosti o skutecné
situaci, mdZeme se dopracovat az k teorii, Ze prvni ryba musi byt v pfimém spojeni s tou druhou, prestoze je to
ve skutecnosti Uplné jinak.

A o to podle Bohma jde i mezi subatomarnimi ¢asticemi v Aspectové experimentu. Domnéla, nadsvételné rychla
komunikace mezi Casticemi ve skuteCnosti pouze naznacuje, ze existuje i mnohem hlubsi a kompaktné&jsi Uroven
reality, ktera je pred nami zdanlivé utajena. Tato realita presahuijici nas bézny svét je v analogii s vySe uvedenym
popisem akvaria. Objekty jako subatomarni ¢astice vnimame vzajemné oddélené, protoze jsme svédky pouze
Casti jejich reality. Tyto Castice vSak od sebe nejsou oddéleny, manifestuji pouze hlubsi zakladni jednotu,
nedélitelnou stejné jako hologram a uvedeny ptiklad rdize. Jelikoz vSechno v této fyzické realité je slozeno z
podobnych "vzor", je zfejmé, ze vesmir sam o sobé je také projekce, neboli hologram. Kromé své fantomové
prirozenosti ma toto pojeti vesmiru i dalsi pfekvapujici disledky. Protoze oddélenost subatomarnich Castic je
pouhou iluzi, znamana to, Ze hlubsi Urovné reality vesmiru se navzajem prolinaji. Elektrony atomu uhliku v
lidském mozku jsou spojeny se subatomarnimi ¢asticemi, které obsahuje kazdy losos, ktery plave, kazdé srdce,
které tluce a kazda hvézda, ktera zafi na nebi. Ve pronika vse a ackoli lidé mohou kategorizovat, pfihradkovat a
dale clenit rlizné fenomény ve vesmiru, veskera rozdéleni jsou uméla a cela pfiroda je souvislou pavucinou.

V holografickém vesmiru nelze ¢as a prostor nahlizet jako fundamentalni velic¢iny. Terminy jakym je pozice,
selhavaji ve vesmiru, kde neni nic opravdu oddélené od toho ostatniho, kde Cas a tfirozmérny prostor jsou
podobné jako obraz ryby na monitoru jenom projekci tohoto hlubsiho Fadu. Ve své hlubsi trovni je realita jakymsi
typem superhologramu, ve kterém minulost, pfitomnost a budoucnost existuji soucasné. To znamenag, ze s
vhodnymi nastroji mdze byt nékdy mozné dosahnout superholografické Grovné reality a ziskat vyjevy z dlouho
zapomenuté minulosti.

Problematika superhologramu pred nas stavi jesté dalSi nezodpovézenou otazku. Superhologram jakoZto matrice
(matrix) umoznuje vznik a existenci vSeho ve vesmiru a obsahuje vSechny subatomarni Castice, jak ty, které byli,
tak i ty, které teprve budou. Je zdrojem kazdého hmotného nebo energetického stvoreni: Prostych snéhovych

vlocek i kvasarQ, velryb i paprskli gamma. MiZe byt oznacen za jisty druh kosmického skladisté "vseho, co jest".

Ackoli Bohm pfipousti, Ze zatim nezname zadny zpUsob, jak zjistit, co vSechno v sobé superhologram obsahuije,
odvazuje se tvrdit, Ze nemame zadny dtvod k predpokladu, Ze neobsahuije jesté vic.

Jinymi slovy fika, Ze superholograficka uroven reality mlze byt jen pouhym stupném dosazeného vnimani, za
kterym se nachazi "dalsi vyvoj bez konce".

Bohm neni jedinym védcem, ktery predloZil dlikazy o tom, Ze vesmir je hologram. Standfordsky neurofyziolog Karl
Pribram se nezavisle na Bohmovi zabyval vyzkumem mozku a rovnéz dospél k presvédceni o holografické
podstaté reality. Pribram skoncil u holografického modelu pfi hloubani nad otazkou, jak a kde je v mozku uloZena
pamét’ a vzpominky. Po desetileti trvajicich vyzkumech konstatoval, ze pamét’ neni omezena na urcitou oblast,
ale je rozptylena po celém mozku.

V roce 1920 proved| mozkovy specialista Karl Lashley zasadni experimenty, z nichZ vyplynulo, Ze nezavisle na
tom, ktera ¢ast mozku krysy byla odstranéna, krysa nezapomnéla, jak vykonat mnozstvi tkold, které se naucila
pred operaci. Vysvétlit toto podivné ukladani paméti v mozku nebyl tehdy nikdo schopen vysvétlit. To umoznuje
pouze princip "celku ukrytého v kazdé své casti".

Teprve v roce 1960 se Pribram seznamil s holografickym modelem a uvédomil si, Ze objevil vysvétleni, které védci
tak usilovné hledali. Pribram se domniva, Ze vzpominky nejsou zakddovany v neuronech, nebo malych
seskupenich neurond, nybrz ve vzorcich nervovych impulst, které protinaji mozek skrz na skrz stejné, jako svétlo
laseru interferuje celou plochu filmu, na némz je uloZen holograficky obraz. Stru¢né feceno Pribram véfi, Ze
mozek je sam o sobé hologramem.

Pribramova teorie také vysvétluje, jakym zplsobem mdze lidsky mozek pojmout tak obrovské mnoZzstvi informaci
a uloZit je v tak malém prostoru. Odhaduije se, Ze lidsky mozek ma béhem prlimérného Zivota kapacitu
zapamatovat si pfiblizné 10 miliard bitl informaci, coz odpovida zhruba mnozstvi informaci obsazené v péti
svazcich Encyklopedie Britannica.

Obdobné bylo zjisténo, ze kromé dalSich vlastnosti disponuje hologram ohromujici kapacitou pro ukladani
informaci. K tomu postacuje zména Ghlu, pod kterym dva paprsky zasahuiji kus fotografického filmu. Takto je



mozné zaznamenat na témze povrchu velky pocet rozdilnych obrazd. Nazorné demonstrovan byl pfiklad, kdy
jeden ctverecni centimetr filmu pojmul az 10 miliard bit( informaci.

Nase zahadna schopnost rychle si vybavit jakoukoli vzpominku, kterou z obrovského mnoZstvi uskladnénych
informaci zrovna potifebujeme, se stava pochopitelnéjsi, kdyz si predstavime, Zze mozek funguje jako hologram.
Kdyz vas pritel pozada, abyste mu rekli vSe, co vas napadne, kdyz se rekne slovo "zebra", nemusite se nemotorné
zpétné probirat ohromnym kvantem abecedné poskladanych soubord, abyste se dobrali k odpovédi. Misto toho se

Znon

vam témér okamzité vybavi asociace jako "pruhovanad", "podobaiici se koni", nebo "zvite Zijici v Africe".

Jednim z nejpodivnéjsich aspektl lidského myslenkového procesu je skutecnost, ze kazdy dil informace se zda
byt okamzité souvztazny se vSemi zbyvajicimi ¢astmi informace. Jelikoz je kazda ¢ast hologramu pevné navzajem
spojena s kazdou dalsi ¢asti, jedna se zfejmé o prvotfidni pfiklad souvztazného systému v pfirodé.

Ulozeni paméti neni jedinou neurofyziologickou hadankou, ktera se ve svétle Pribramova holografického modelu
mozku objasnila. Dalsi otazka zni: Jak mozek prevadi nekonecny ptival frekvenci, které pfijima prostrednictvim
smysl0 (napfiklad svételné a zvukové vinéni) do konkrétni podoby svéta tak, jak ho zname? Kddovani a
dekddovani jednotlivych frekvenci je presné to, co princip hologramu vysvétluje nejlépe. Hologram totiz funguje
jako jakasi Cocka, jako prekladaci zafizeni schopné transformovat zjevné nesmysinou zmét frekvenci do
souvislého obrazu. Pribram je presvédcen o tom, Ze mozek se chova jako ¢ocka a na holografickém zakladé
matematicky konvertuje frekvence, které prijima skrze smysly a prendsi je do naseho vnitfniho svéta vnimani.
Plsobivé mnozstvi dikazll svédci o tom, ze mozek se chova holograficky. Neni proto divu, Ze Pribramova teorie
ziskava stale rostouci podporu mezi neurofyziology.

Hugo Zucarelli, odbornik italsko-argentinského pdvodu, aplikoval holograficky model také ve svété akustickych
jev@. Do rozpakl ho dostal fakt, Ze lidé dokazou lokalizovat zdroj zvukd, aniz by pfitom museli pohnout hlavou a
to prestoZe naslouchaiji jen jednim uchem. Zucarelli dospél k zavéru, Ze tuto schopnost mlize vysvétlit pravé
holograficky princip. Zucarelli rovnéz vyvinul technologii holofonického zvuku, tedy metodu zaznamu schopnou
reprodukovat akustickou pozici v prostoru s témér mystickym realismem. Pribramova vira, Ze nase mozky
matematicky vytvareji "tvrdou" realitu v zavislosi na vstupnich frekvencich, ziskala dosti velkou experimentalni
podporu. Bylo shledano, Ze kazdy z nasich smysld je sensitivnéjsi k mnohem Sirsi skale frekvenci, nez se plivodné
predpokladalo. Vyzkumnici napfiklad zjistili, ze nase zrakova soustava je citlivd na zvukové frekvence, ze nas
smysl Cichu je ¢astecné zavisly na tak zvanych "osmickych frekvencich", a Ze dokonce i buriky v nasich télech jsou
citlivé na velké mnozstvi frekvenci. Tato zjiSténi indikuji, Ze zaleZi pouze na holografickém nastaveni védomi,
jakym zpUsobem jsou takové frekvence filtrovany a kategorizovany do konvencniho zplsobu vnimani.

K jesté prekvapivéjsimu vysledku se dostaneme, kdyZ propojime Pribram(v holograficky model mozku s teorii
Davida Bohma. Co se stane? Pokud je hmatatelny svét jenom druhotnou skutec¢nosti a to, co se nachazi "tam
venku" je pouhou zméti frekvenci, tedy pokud je vesmir hologramem, jehoZ urcité frekvence jsou matematicky
konvertovany do smyslové podoby, co nam pak zlistane z tzv. objektivni reality? Receno zcela jednoduse:
Prestane existovat. Jak uZ vychodni naboZenstvi dlouho avizuji, materialni svét je Maja, iluze a ackoliv si mdzeme
myslet, ze jsme fyzické bytosti, pohybuijici se ve fyzickém svété, nejedna se o nic jiného, nez o predstavu. Jsme
pouhymi "pfijimaci" plovoucimi uprostied kaleidoskopického oceanu frekvenci, a to, co si z tohoto oceanu
vybereme a prevedeme do fyzické reality, je jen jednou z mnoha variant, kterou Ize v ramci superhologramu
projevit.

Tento novy prekvapujici obraz skutecnosti, tato syntéza Bohmova a Pribramova pristupu, byla oznacena jako
holografické paradigma, a prestoze mnoho védct na to reagovalo skepticky, mnoho jinych vyslovilo svou
podporu. Mala ale stale pocetnéjsi skupina odbornikll se domniva, Ze je to jeden z nejpfesnéjsich modell reality,
ke kterému véda aZz doposud dospéla. A vice nezZ to, vétsina z nich zastava nazor, Ze toto paradigma miZze vyresit
néktera mysteria, ktera nebyla tradicni védou vysvétlitelna a mohlo by i tzv. paranormalni jevy zafadit meti
zakonné projevy prirody. Cetni badatelé, véetné Bohma a Pribrama, si uvédomili, Ze mnoho parapsychologickych
fenoménd Ize v terminech holografického paradigmatu vysvétlit.

Ve vesmiru, kde jednotlivé mozky jsou ve skutecnosti nedélitelné soucasti obriho hologramu a vSechno je
navzajem pevné propojené, mlize byt telepatie pouhym zpfistupnénim holografické Urovné. Holografické
paradigma poskytuje mnohem snazsi porozuméni tomu, jak se informace z mysli osoby "A" dostavaji do mysli
osoby "B" a to bez ohledu na vzdalenost. ResSeni maji razem i mnohé do té doby nefesitelné psychologické
zahady.

Také Stanislav Grof citi, Ze holografické paradigma nabizi model, ktery vysvétluje mnoho zahadnych fenoménd
zazitych lidmi b&hem zménénych stavd védomi. V roce 1950, kdyz vedl vyzkum LSD jako psychoterapeut, se Grof
setkal s pacientkou, ktera se necekané dostala do stavu, kdy se ztotoznila s druhem prehistorického plazu. V



prlibéhu vize nejen Ze zacala presné licit veskeré pocity, jako by byla opravdu plazem, ale dokonce podrobné
popsala i jednotlivé ¢asti samci anatomie. Mimo jiné uvedla, Ze hlava samce byla pokryta barevnymi skvrnami.
Grofa prekvapilo, Ze ackoli Zena neméla do té doby Zadné odpovidajici biologické znalosti, z pozdéjsiho rozhovoru
se zoologem vyplynulo, Ze u nékterych druhl plazl ma barva v oblasti na hlavé vskutku dlleZitou roli jakozto
iniciatora sexualnich podnétd. Pripad této Zeny nebyl zdaleka ojedinély. BEhem své praxe se Grof setkal postupné
s pacienty, ktefi se indentifikovali prakticky s kazdym druhem na evolu¢nim stromé. Ba co vic, Grof si ovéfil, ze
jejich zkusSenosti ¢asto vystihuji s neuvéritelnou presnosti zoologické detaily daného druhu.

Regrese do fiSe zvifat nebyly jedinou psychologickou zadhadou, s niz se Grof setkal. Dostal se do kontaktu s
pacienty, ktefi plsobili dojmem, jako by pronikli do jakéhosi druhu kolektivniho nebo rasového nevédomi. Lidé s
nizkym nebo zadnym vzdélanim nahle poskytovali detailni popis pohrebnich praktik z dob Zarathustry a scén z
hinduistické mytologie. Do dalsi skupiny Ize zaradit osoby, které presvédcivé popsali své mimotélesné zazitky,
vhledy do budoucnosti a regrese do minulych Zivotd.

Béhem svého pozdéjsiho vyzkumu se Grof setkal se stejnymi projevy také u terapeutickych sezeni, kde
nedochazelo k aplikaci psychedelickych latek. Jelikoz spole¢nym jmenovatelem vSech zminovanych proZitk( byla
transcedence individualnich védomi mimo obvyklé hranice lidského ega a omezeni danych ¢asoprostorovym
kontinuem, zaradil je Grof do kategorie "transpersonalnich" zazitkd.

Koncem Sedesatych let pomahal zalozit nové odvétvi psychologie - "transpersonalni psychologii". Jejimu studiu se
po té pIné vénoval. Prestoze do nové zalozené Asociace transpersonalni psychologie vstupoval stale vyssi pocet
obdobné smyslejicich profesionall, a prestoze se transpersonalni psychologie stala respektovanou odnozi
psychologie, Grof ani nikdo jiny nebyl schopen tyto zvlastni psychologické fenomény vysvétlit. To se zménilo az
prichodem holografického paradigmatu.

Neni to tak dlouho, co si Grof uvédomil, Ze pfilezitostné pronikani mysli do labyrintu svéta a zazivani
transpersonalnich zkusenosti nemusi byt viibec zahadné. Zakladnim vychodiskem je predpoklad, Ze mysl je
soucasti kontinua, labyrintu propojujiciho nejenom vSechny mysli, které existuji nebo existovaly, ale i vSechny
atomy, organismy a oblasti nachazejici se v ¢asoprostoru.

Holografické paradigma ma vyznam také pro klasické védni discipliny, napfiklad pro biologii. Keith Floyd,
psycholog z Virginie, vystoupil s tvrzenim, Ze pokud je tvrda realita jen holografickou iluzi, nem{ze byt i nadale
platné tvrzeni, Ze mozek produkuje védomi. SpiSe je to védomi, které vytvaii zdani mozku - stejné tak jako téla a
vSeho, co se nachazi kolem n€j a co interpretujeme jako fyzicky svét.

Cetni badatelé upozorfiuji, Ze radikaIni zvrat ve zplisobu nazirani na biologické struktury méni i nade chapéni
mediciny a IéCivého procesu, jez musi rovnéz projit transformaci v souladu s holografickym paradigmatem. Z
predstavy holografické projekce fyzikalni struktury naseho téla je ziejmé, ze kazdy z nas je zodpovédny za své
zdravi vice, nez dosavdani lékarské védomosti pfipoustéji. To, co nyni povazujeme za zazracné uzdraveni z
nemoci, mze byt vlastné jen zménou ve védomi, jez se nasledné projevi ve zméné hologramu téla.

Stejné tak je treba pfistupovat ke spornym IéCebnym technikam, jakou je vizualizace, ktera mlze pfinaset
Uspésné vysledky, nebot’ na holografické Urovni jsou mySlenkové obrazy stejné tak realné jako "realita". Dokonce
i vize a zkusenosti s pfimési "nadpfirozenych" skutecnosti Ize na zakladé holografického paradigmatu vysvétlit.
Biolog Lyall Watson ve své knize "Dary neznamych véci" popisuje své setkani s indonéskou Samankou, jez byla
bé&hem svého ritudlniho tance schopna stvorit cely haj stromd, ktery se objevoval a zase rozplyval ve vzduchu.
Watson lici, jak on a ostatni Sokovani divaci sledovali nékolikrat za sebou objevujici se a znovu mizejici stromy.

PrestoZe na zakladé obvyklého védeckého nazoru neni mozné podobné udalosti objasnit, vySe uvedené pripady
nas stale vice ubezpecuji o tom, Ze skutecna realita je pouhou holografickou projekci. Je-li to vSechno pravda,
bude mit holografické paradigma dalekosahlé dlsledky pro vSechny lidi, protoze to znamena, ze zazitky, jaké mél
Watson, nejsou obecnou lidskou zkuSenosti pouze v dlsledku naseho presvédceni o tom, Ze to neni mozné. V
holografickém vesmiru neexistuji Zadna omezeni v moznostech, do jaké miry mdZzeme ménit strukturu reality.

To, co my vnimame jako realitu, je jenom platno, na néz mlzeme kreslit obrazy, jaké se nam zlibi. VSechno je
mozné. Od ohybani IZic silou vile az po neuvéritelné prihody, které zakusil Castaneda béhem svych setkani s
Donem Juanem. Magie je naSe vrozené pravo, proto uz nehovorme vice o zazracich, vSechno je dané pouze
nasimi schopnostmi programovat realitu podle svych pfani, podobné jako je tomu ve snu.

Popravdeé i naSe nejzasadné&jsi nazory na realitu jsou zpochybnény, protoZe v holografickém vesmiru, jak
konstatoval Pribram, musi byt i ndhodné udalosti nazirany na holografickych principech a tim i determinovany.
Synchronicity nebo vyznamné shody okolnosti davaji nahle smysl a vSechno v realité musi byt nahlizeno jako
metafora, nebot’ dokonce i ty nejvétsi nahody vyjadruji néjakou hlubsi symetrii.



Je otazkou, zda-li Bohmovo a Pribramovo holografické paradigma bude pfijato védou nebo z{stane ignorovano.
Jisté je jen to, Ze uz ovlivnilo smysleni mnoha védcl. I kdyby bylo shledano, ze holograficky model neposkytuje
nejlepsi mozné vysvétleni okamzité komunikace mezi subatomarnimi ¢asticemi, Aspectliv objev minimalné
naznacuje, jak poznamenal londynsky fyzik Basil Hiley, Ze musime byt pfipraveni radikalné zvazit novy pohled na
realitu.

Autor: Michael Talbot
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Doc. P.Kulhanek definuje kvantovou pénu a ja do jeho textu vsouvam &ervené své nazory
(uvaha zr. 2005)

Kvantova péna :

Ve velkych méfitcich je svét bez hmoty ( Svét bez hmoty je prostoro¢as samotny, vakuum v
inertnim stavu a tudiz je to ,sveét pfed Treskem ... coz deklaruji fyzikové sami svymi tvrzenimi,
ze : hmota vznikla >ve Tresku<) plochy. Na malych méfitcich ( veliCin délka a ¢as) jsou
pritomné nenulové fluktuace poli dané relacemi neurcitosti pro pole. ( kde neurcitost je
vysledkem absence Cinitele :gravitacni rudy posuv v rovnicich. ). Stfedni hodnoty poli jsou sice
nulové, ale stredni kvadratické fluktuace nenulové. Cim mensi méfitko, tim divocCejSi fluktuace
poli, které mizeme také chapat jako pritomnost virtualnich pard ve vakuu. ( ve vakuu, které uz
neni v inertnim stavu, vie, ale je jesté bez hmoty, se virtualni pary rodi z divokého fraktalniho
zakfiveni samotného Casoprostoru ve chvili ,nastaveni“ nefraktalniho pravidla, ve chvili takové
kfivosti dimenzi v ,uzliku-kvanta®, které si dana Castice ,vyzaduje” ). Polim odpovida energie a
té hmotnost, ktera zakfivuje Casoprostor. ( Tato jakasi interakce : hmotnost zakfrivuje
Casoprostor coby akce a reakce, spis kausalné plati naopak, tj.nikoliv Zze hmotnost zakfivuje
Casoprostor, ale pfedchozi zakfiveny ¢asoprostor se pojednou po¢ne chovat jako hmotnost —
rodi se v ném a z néj hmotové elementy ). Divokym fluktuacim poli tak odpovida divoké
zakfiveni Casoprostoru ( Ano, na malych méfitcich divoké zakfiveni casoprostoru je samo
stavitelem-generatorem hmoty, to zakfivovani artefakt(. Hmota je sestrojovana projevem toho
divokého zakfiveni ¢asoprostoru. Nékteré velikosti amplitud zabihaji az do nekonecna...,to pak
souvisi s principem neurcitosti ...a s tim, ze dvéma Stérbinami projde jeden foton ). Teorie
strun chape elementarni ¢astice jako vibraéni mody chvéjici se struny ( kde samotnou strunou
jsou vlastni tfi dimenze veli€iny ,Cas” a tfi dimenze veliCiny ,délka“ a jejich vazbové kombinace
; struna tedy neni artefakt ,dodany do ¢asoprostoru®... ). na ultramalych vzdalenostech
srovnatelnych s Planckovou délkou (104-35 m). Hovofime o tzv. kvantové péné. ( Tato

kvantova péna je samo zvinéni ¢aso-prostoru jako pfechod €aso-prostoru od stavu inertniho



nezvinéného pred Treskem ke stavu po Tresku. ,Vifeni-vieni“, zahajeni vifeni samotného
Casoprostoru /dvakrat tfidimenzionalniho/ I1ze chapat jako ,Tresk®, jako prechod jednotkovych
symetrickych pomérl dvou veliin na asymetricky stav téchto veli¢in a dalSi postup v
posloupnosti stfidani symetrii s asymetriemi. Dusledek je ona kvantova péna, zvinéni
samotnych veliCin délka a €as — zvInéni je jejich /lokalni/ nejednotkovy vzajemny pomér. Péna
/prostorova/ se pak do pramétny /plosné/ jevi jako shluky bodd + neshluky bodd, ,uzliky-
kvanta“ a ty pokud dospéji do stavu ,jisté nefraktalni harmonie® se chovaji jako elementarni
Castice. Struna chvéje-li dle urcitého matematického / harmonického nefraktalniho / pfedpisu,
se stane, projevi se do stavu odlisitelnych - elementy hmoty. ). Kvantova péna je divodem
neslucitelnosti kvantové teorie a obecné relativity.

( Neslucitelnost je v tom, Ze v kvantové péné se tvofi symetrie ; néco jako 1 + 1074500 = 2 +
1074500 ; ,vinobali¢ku“ dimenzi veli€in, které do makrosveéta prfechazi v jednu asymetrii (néco
jako 1+ 100 #2 + 100 ) presngji parabolickou rovnovahu stavu jako prvni zakon ve vyvoji
stavl /makrosvéta/ po Tresku. Kvantovy svét je symetricky — linearni, ve smyslu 1 + 1074500 =
2 + 1074500 . [ Vesmir nas po Tresku, v krocich stfidani symetrii s asymetriemi na
posloupnosti i ten pfed Treskem v krocich na posloupnosti a mozna jesté dal v krocich stfidani
symetrii veli€in s asymetriemi ....svou vizi popiSi jinde, jindy. ]. Takze : Zména stavu velicin,
inertniho symetrického pred Treskem, pfechazi do dlouhé posloupnosti zmén stfidani symetrii
s asymetriemi a to ve Tresku /az k Clovéku, DNA/ ,pomoci“ prvniho pocatecniho pravidla /dale
oznacim PPP/ . To pravidlo je né&jak tak univerzalni, Zze pro makrovesmir se chova
/matematicky/ jako pravidlo paraboly A2 = 2B a pro mikrovesmir jako linearita, kterou ja —
nematematik — si >musim< predstavovat jako A2 /2B = A2/ 2B ...parabola rovna se
parabole....potazmo v rovnici, kterou vidite na uvodni strané vpravo v zahlavi. ... ono stfidani
symetrii je filozofii ,pfehazovani horkého bramboru“ 1 + 1074500 = 2 + 1074500 vuci 1 + 100
# 2 +100.). Ve skute€nosti je kvantova péna dusledkem naSich predstav o bodovosti
elementarnich ¢astic. ( Bodovost je dusledkem promitani : Mame napf. sinusovku na papire.
Na ni mame volené malé usecky. Pak dame-li papir se sinusovkou pred o€i vodorovné, budou
se usecky lokalné ,zfedovat® a jinde lokalné ,zhustovat®. Bude-li sinusovka mit vysokou
amplitudu, bude primét nepatrnych usecek se jevit na primétné v pfimce jako stfidani ,bodu*
a ,mezer". -> kvantovani. Cili ona Kulhankova bodovost je primét nebodovych Use&ek do
pootoCené soustavy dimenzi. Kvantova péna je tedy opravdu ,shlukovani vinobali¢kd“ dimenzi
délkovych i Casovych a tyto >shluky< jsou ( svym chovanim, vlastnostmi, projevem ) hmotové
elementy. Domnivam se navic, ze ve shluku — prdmétu vinobali¢ku je zabudovan smér i
opacny tok ¢asu ( jedné i vice dimenzi ) na nepatrny interval ¢asu, napf. 10-28 sec. ).
ZvysSovanim energie bodové Castice zkracujeme jeji vinovou délku a muzeme sledovat stale

mensi a mensi Casoprostorové oblasti. Problém kvantové pény zanika v teorii strun, struna



jako utvar o rozmérech Planckovy délky nemulze zkoumat rozméry mensi nez ma sama.

( Planckova délka Ciselné pro nejednotkovy pomér dimenzi veli€in je zavisla nejen na lidské
volbé jednotek, ale i na parametrech ve kterych se pravé nachazi Zemé ve vesmiru v urcity
odvinuty historicky Cas a v urcité etapé evolucniho zesloziténi hmoty. Proto by mohly byt
Planckovy konstanty v jinych dobach po Tresku a u jinych soustav pozorovatelu ( v makro- Ci
mikro- méfitcich ) s relativistickymi situacemi jiné, jina Ciselna hodnota Planckovy konstanty ...
a nemusel by platit pfedchozi vyrok pana Kulhanka. ). Je-li struna skute¢né zakladnim
stavebnim kamenem svéta, ( ona struna-utvar-vinobalicek z veliCin délka a Cas jak to fekl
Edward Witten ukazal, Ze struny nemusi byt 1D utvary, mohou byt i 2D, 3D atd. utvary v
mnohadimenzionalnim ¢asoprostoru s mnohodimenzionalnim ¢asem ) neexistuji nastroje pro
prizkum mensSich rozméru nez je Planckova délka a nema smysl| kvantovou pénu zavadét.

( ? jak jsem fekl ja.... A pfesto ma smysl hledat >jak pfiroda vinobalickuje veli€iny, ony dvé
zakladni k vytvorum, co se uz projevuji jako elementy hmotové<). Jeji zavedeni bylo spojeno
s bodovym pohledem na svét. Proto je také teorie strun slucitelna s obecnou relativitou. ( Totiz
jedna dimenze mezi makrovesmirem asymetrickym parabolickym a mikrovesmirem
symetrickym ( GUT ) hraje onu roli neslucitelnosti obou teorii ... myslim, zZe neslucitelnost QM
a OTR je pravé v tom, Ze jedna je linearni a druha nelinearni. Fyzikové by méli /mohli pochopit
,mUj dvouveliinovy vesmir®, a nazor ze ,slu¢ovat* QM a OTR je Spatna cesta a ze se

s v

nepodafi nikdy, Ze vesmir ,sjednoceni“ fesi jinak : fadi je obé vedle sebe do posloupnosti

stavu pfi stfidani symetrii s asymetriemi ( napf. > A2/ 2B = 1 pfejde ve stav A2/ 2B = A2/ 2B

..... , cemuz ja fikam >kulhavé schody< na posloupnosti geneze stavu coby stfidani symetrii s

asymetriemi ... atd. - pro vysvétleni svych vizi potfebuji matematika ).

...parafraze slov Armstronga na Mésici : ,Jak maly je ode mé pridavny krticek ta HDV do celé
dosavadni fyziky a jak obrovsky z ni vzejde mysSlenkovy skok, ktery budou muset fyzikové ve
svych hlavach zdolat® ... zni to ode mé nafoukané ? dobra, omlouvam se, ... promirite mi,

prosim, ze své vizi skalopevné vérim. )
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MEKK [3.6.07 - 10:48]

Srnka na svém auditku napsal :

Nedavno tiskem probéhla probéhla zprava o Gispésnym spocitani E8 Lieho grupy, doprovazeny
obrazkem jakysi podivny slozity mandaly. Ve skute¢nosti jde o docela jednoduchou zalezitost,
navrzenou uz koncem 19. stoleti genidlnim §védskym matematikem Sofusem Liem (¢ti "li.."). Kdyz
obalime kouli dalsim koulema, tak aby se vzajemné dotykaly, vytvofi dotykovy body a stiedy kouli
transformacni mnozinu, ktera se periodicky opakuje. Kdyz totéz udélame s vicerozmérnyma koulema,



pocet bodi v prostoru znamenité naroste. Jejich pramét do roviny pak vyrvori obrazek ty slozity
vyznamny pro néktery varianty teorie superstrun, ktery s touhle grupou operujou. Z vyse uvedenyho
vyplyva, ze Lieho grupy maj zisadni vyznam pro teoretickou fyziku, kterej 1ze s pomoci vinovy teorie
éteru snadno pochopit. Podle teorie éteru je vakuum slozeny ze vzajmené se pritahujicich a odpuzujicich
se c¢astic, ktery jsou vici sobé ve vzajemny silovy rovnovaze - tieba jako vzajemné se odpuzujici
elektrony, ktery jsou viiéi sobé pritahovany gravitaci. Castice se viiéi sobé vzajemné usporadaj tak, aby
zabraly co nejmin mista - Cili nejtésnéjsi usporadani kouli. Body na spojnicich téchle kouli pak
odpovidaj poloze virtualnich ¢astic -bosony, ktery si mezi sebou ¢astice vzajmené vymenujou (v tomhle
piipade to jsou tzv. gravitofotony, podobny uspotfadani muzou vykazovat ¢astice tzv. horky temny
hmoty). Podle teorie éteru ma ale kazda ¢astice svoji hmotnost, nejenom ty elektrony, ale i boson a
muzou spolu navzajem zase interagovat prostfednictvim dalSich, tzv. kalibra¢nich bosont. Kdyz se
castice poradné smacknou, ziskaj kalibra¢ni bosony takovou energii, ze jejich hmotnost je srovnatelna s
ostatnima ¢asticema a vysledkem je slozita miizka nejtésnéjc usporadanejch kouli v mnoha rozmérech,
¢ili kalibracni grupa, ktera se chova jako jakasi mnoharozmérna houba, ktera se v kazdym svym bodé
opakuje (Lieova grupa je diky interakcim ¢astic na dalku kontinualni grupa). O téhle geometrii strunafi
VeI, ze popisuje ¢asoprostor uvniti slozenejch castic.

Ano, to je pekny ¢lanek k hlubokému zamysleni. Okamzité jsem asociativné si predstavil tu déjotvornou
schopnost ,.kfiveni®, ten smysl ,,kfiveni“, existenci a moznost realizace ,,kiiveni* ( toho nekfivého ...
¢ehokoliv) ...

a) v geometrii kiivime pomoci matematickych rovnic... a ,,co® kiivime ? K¥ivime abstraktni Spagatky.
Kdyby casoprostor neexistoval a existovala jen matematika-geometrie, tak by se pan Poctar-geometr
divil co to vlastné , kiivi“.... (?!!)

b) Pak kiivime podle této matematické predlohy piimo v diln¢ ,,$pejlové modely* ( viz Srnkovy obrazky
z [2.6.07 - 21:38] auditko RAGITME,... kam mam zakazany vstup ... a presto me¢ to neomezuje !!!
vyjadrit se jako bych tam chodil ...; takZe jeho zdkaz je naivni, naprosto net€inny a nepochopil, Ze
svoboda projevu se neda umlcet zadnymi prostiedky ... pouze vyhubenim lidstva do posledniho tvora.
Uz by to koneéné mohl Srnka vedét. ) a pak

¢) vime, ze lze kiivit i dimenze ( gravitace to déla )... Vime, ale nevime ,,z ¢eho jsou™ a to ¢ini mnoha
mozkim potize pii abstrakci mysleni, kfivime dimenze, tedy ptiroda je kiivi a viiibec nam to nevadi,
ale vadi neskonale kdyz si mame predstavit co se stane ,kfivenim* dimenzi vic a vic tj. do vinobali¢k .
Srnka hezky ukazal matematické vytvory E8. A podobnych geometrickych vytvoru ( pfedev§im
symetrickych ) zname statisice !, ze !... ale ,,z ¢eho* jsou modelovany ? Zuastanou-li modely v roving
matematiky tj. v roving abstrakce, neni tfeba k modelingu artefakty = Spagatky. Jenze my je stejné
pouzijeme ( protoZe neumime naradabat s dimenzemi a kiivit je , to umi jen ptiroda ) a danou mat.
grupu, ¢t libovolny geometricky utvar vymodelujeme ,,z dratkt* ( hmotnych ), pouzijeme pomocnou

ale kam ?.. .kiivime je ,,do* naS8eho mam zndmého ¢asoprostoru. Takze ,,kopirujeme* Casoprostorove
dimenze, tedy vytvotime ,,v plochém* 3+3 D rastru ,,neplochy* tj. kiivy geometricky slozité zaktiveny
utvar ... pouzili jsme hmotové Spagatky a ““‘vlozili“““* je ( Streit Dusan by tekl : vnofili je ) do
»Spagatkl ¢asoprostorovych dimenzi®“. Pozor : vlozime-li do plochého prostoru nas Spejlovej model*
z hmotnych dratku, tak tim jsme nekfivili viastni ¢asoprostor v némz model je vnoren tj. mizeme model
hmotovy z lokalniho ¢asoprostoru ,,vyndat™ a dat stranou a v tom mist¢ se nezachova , kiivost™ po
modelu. My-lidé neumime kiivit ¢asoprostor tak jak to déla piiroda, ( ono to ani nejde v éte 14 miliard
staré ), my pouze umime ,,pouzit kiivé vlnobali¢ky* — ,, klony “ vinovych funkci staré 14 miliard let a
proménovat je manipulacné ( interakce ) v Case tj. generovat nové. Pro¢ zarputile nepfipustit, Ze se muze
kiivit i sam casoprostor ( geneticky od Ttesku ) a jeho dimenze, bizarné do ES8 a do statisicti vinobalickt
I nesymetrickych ??? A tim realizovat hmotov¢ artefakty ? V geometrii-matematice na papife umime
modelovat abstraktné i bez Spagatku to kiiveni...tak pro¢ nepripustit, Ze stejného kiiveni je schopna
pfiroda tj. 1 kazda dimenze a¢ je nenahmatatelna tj. nehmotna.... V jedné pfimce je ,,vnofeno*
nekone¢né mnoho pfimek... jednu z nich vezmeme a pooto¢ime a dostaneme ,,rastr
dvoudimenzionalni“. To pootoceni je geometricky tikon...a kiiveni je také geometricky ukon. Mame-li
uz dvoji pootoceni pfimky, tak mdme prostor avtomto prostoru-plochém euklidovském rastru je



,,vnoieno® nekone¢n¢ plochych rastri, pak...pak jeden rastr po¢neme ,,né pootacet, ale uz kiivit™ ... Cili
kiivy prostorocas je vnoren v plochém casoprostoru ; ten kiivy mize byt lokalné€ kiivy tj. vinobalicek...

Vratim-li se k vykladu Srnky, tak on si vytvofil k realité ¢asoprostoru jakysi jesté éter, tedy rastr ktery
on kiivi aby vyrobil hmotové elementy, pole a dalsi stavy déjovych zmén ( interakce ). Vytvoril si éter-
hmotu-plastelinu ,,vnofenou* do ¢asoprostoru...protoze jeho mozek nesnesl pomysleni, ze by se pfimo
nenahmatatelné dimenze veli¢in mohly kfivit a to kiiveni uz je zarodkem ,,stavby a realizace*
hmatatelné hmoty. ( pficemz pole jesté neni ,,hmatatelné* ale uz ma vlastnosti hmotové ...a piitom pole
pro Srnku musi byt z éteru a pro mé nemusi, stac¢i kiivit prosty-holy ¢asoprostor ). Vratim-li se k
Srnkovi, tak on potiebuje éter aby vititiibec mohl napsat vinovy rovnice ; on musi napsat ,, vinova
teorie éteru’ on nemuze napsat ,,vlnova teorie dimenzi velic¢in“ protoze mu to mozek nedovoli-
nepfipusti...pak uz je jednoduché realizovat z toho éteru vinobalicky = hadrony, leptony, bosony,
kvarky, a dalsi a dal$i hmotové elementy ... pfi¢emz ono slovni rozliSeni, tfidéni vSech elementu a
zarazovani do skupin je ( pouze ) podle vlastnosti, podle chovani toho vinobalicku...Pouze stav-tvar
vinové funkee ( tj.,.kiiveni* ) rozhoduje o rozmanitosti struktur a chovani (hmoty)... kfiveni je ten
prazaklad ,,stavby* hmoty ( u mé z ¢asoprostoru tj. z dimenzi veli¢in, u n&j z éteru-hmotové pralatky do
casoprostoru vnoiené a neznamo odkudsi se zjevené, do ¢asoprostoru privandrovalé ).
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MEKK [7.6.07 - 08:14]
XDI : pokusim se o ( 0 n¢jak vice-mén¢ smysluplny ) vyklad na tvou otazku : "Jaky je dtvod existence
vesmiru a pro¢ byl stvoren?".

To je zatracen¢ tézka otazka a ja na ni odpovéd’ nevim. Co vim, jsou jen spekulace-domnénky, jsou jen
mé myslenkové pochody a dojmy, dojmy z védy, dojmy z toho, co jsem si precetl, co uz ¢lovek poznal a
vybadal. Z toho v§eho dojmy + nova moje konstrukce ,,reality* vesmiru vedend v duchu HDV... Uz
slovo ,,divod* néjak v sob¢é odrazi/nese ten fakt, tu realitu, ze Cas ,,bézi* ; Cili bez toku ¢asu by ani slovo
»duvod® nemélo vibec smysl ( ¢imz jsem pravé odvodil, Zze v toku ¢asu divod svij divod ma.) Jaky, Ze
? A zase sem v uzkych. Slovo ,,stvofen® .... to co vidime kolem nas je vesmir v jakési kvalité, ale on
muzZe byt i v jednoduché kvalitg, v zatracené jednoduché kvalité. Jaké, Ze ? Fyzikové fikaji, Ze po
Velkém Tiesku byl vesmir ,,pouze® mensi, ,,pouze mladsi a ,,pouze*“s hmotou v podobé zafeni-fotonda.
Ale byl...byl to ( ve Ttesku ) ,,nd$* vesmir, jen né ,tentyz* vesmir. Stav, ktery je dnes se ,,pouze*
geneticky vyvinul z toho stavu PoTieskového. Tam v té singularité ,,pry* vesmir vznikl, tedy ,,vznikl*
&as, vznikl prostor a vznikla hmota. Cili ,,existence” je jedna véc a ,,stav* té existence je druha véc. Cili
se méni stavy existence...furt...( 1 ¢as, 1 prostor, 1 hmota...) ... ¢ili stav ,,pfedchozi se méni na stav
,hasledujici®, ¢ili stav pfedchozi se zméni Cili jeho piesny stav-podoba ,,zmizi stane se neexistujici, neb
ptesel do stavu ndsledného-nového. TakZe stav ptedchozi kdyz se zméni ( na novou podobu stavu )
zmizi jeho existence, toho konkrétného stavu minulého. A jsme u Prigogineho jak tika, ze ,, vesmir neni
vesmir se stava ‘. Vesmir je, ale stavaji se jeho stavy nové a ,,umiraji do neexistence stavy minulé®.
Otazka ,,proc* vesmir existuje vlastné znamend : Pro¢ neexistuje uz vcerejsek...stav minuly...a proc¢
jesté neexistuje stav v n¢jaké budoucnosti. Takze otazka : proc vesmir existuje Smetuje K toku casu, k
ustavi¢né proméneé hmoty a k ustaviéné zmén¢ prostoru...otazka smetuje k jiné otazce : ,,proc se stavaji
zmény* existence do neexistence a...a naopak z neexistence do existence...Cili tu nejde o existenci a
neexistenci jako takovou, ale o ty zmény. Tok existence si mizeme predstavit i tak, Ze je to tok nul a
jednic¢ek, kdy nuly jsou ,,neexistence a jednicky jsou existence. A my ( lidé ) vnimame jen ty skoky
pro¢ se méni neexistence v existenci a naopak, ¢ili pro¢ nastavaji zmeény. Dokonce je vidét, ze zmény
stavt jsou takové, ze zadny stav se v té fade ( nekonecné fade stavii ) nepodoba jinému stavu, (
minulému a ani budoucimu ), Ze v té€ posloupnosti ,,stop-stavi‘ se ani jeden nepodoba
druhému....“soucasnost* je stav ,,existence* a stav neexistence je stav ,,pfed ni a po ni* ( jedny stavy
byly a druhé budou, ¢ili neexistuji ... Prigogine ). Kdybych takto filozofoval dlouho a stdle modifikoval



feci, dostali bychom se i do faze vykladu, kdy slovo ,,existence® nema smysl stejné tak jako stav co
pravé ,,byl*“ a uz neexistuje, dostali bychom se do vykladu stfidani existence s neexistenci kdy my lidé
,,snimame v té fadé nul a jednicek pouze ty jednicky ( kdy na té sinusovce ,,mazeme‘konkavni tvar viny
a ponechavame konvexni ), ¢ili Zijeme v posloupnosti stiidajicich se stavii téch co maji ,,barvu‘
existence...( podobné jako hmota a antihmota, vesmir a antivesmir atd. ) je to sttidani stavu...stava
existence se stavy neexistence. takze dulezitéjsi je otazka ,,pro¢ nastava zména stava“ ??? Kdyby princip
zmeny stavi nebyl ( slovicko nebyl jsem fekl zamérné abych nefekl sloviicko neexistoval ) nemohli
bychom ani polozit otazku ,,pro¢ se stiidaji existence s neexistenci®, ¢ili pro¢ vesmir existuje. Takze :
vesmir existuje proto, Ze existuje princip stiidani stava, princip zmén. Tam kde neni princip zmén stavu
tam existence totozno neexistence. Tento princip ,,stiidani stavii se pak modifikuje na ,,princip stiidani
symetrii s asymetriemi* a tak je zarucen ,,vyvoj riznych stavu®. Princip prvni zde feceny ,,princip
stiidani stavi“ zahrnuje i prosté stiidani dvou stavu tj. jednic¢ek a nul, tedy existence s neexistenci.
Druhy princip modifikovany fika, Ze pfi stéidani stavli vznikne posloupnost ,,riiznych stavu‘ ( nikoliv
jen jedni¢ek a nul ) stale jinych ,,stop-stavii...a pfitom zahrnujici princip stéidani symetrii s asymetriemi
( stavii zachovani se stavy nezachovani ) ( fyzika fika ,,stav zachovani hybnosti, energie...a fika stav
nezachovani, a ik i stav ,,naruseni zachovani® ...atd. ) a mozn4 asi je jest¢ jind modifikace tohoto
principu. Otazka ,,pro¢ vesmir existuje®, se da z0zit i na otdzku ,, proc existuje prave vesmir v okamziku,
stop-stavusoucasnosti“?apro¢ neexistuje v stop-stavu soucasnosti. No proto, Ze existuje princip
stiidani stavii. Stav je ,,artefakt™ a zména je dgj, ¢ili ,,zakon* ( zakon = piikaz k d&ji , navod k dgji ). Cili
se da fikat, Ze vesmir je substance ,,artefaktu a zdkona®“.... (! ) Vesmir = artefakt krat zdkon. A o tomto
pohledu na véc jsem uz mnohokrat psal. nebudu se pfili§ vracet a pokusim se dal si pustit svou fantazii
na $pacir. Ale az ptisté. Vlastné jsem netekl nic k otazce ,,pro¢ byl vesmir stvoren™ ? No, nepiimo jsem
to tekl : on nebyl stvofen, on jen ,,stiida stavy®, stavy v posloupnosti a také stavy ,,v patrech
posloupnosti* . Jeden ze stavl existence vesmiru je stav neexistence vesmiru. Jeden ze stavl v
posloupnosti nul a jedniéek je nula ( jo Ze téch nul je hodng, to uz je otazka jiného principu, principu z
mnoziny principd.....) A pro¢ existuji — jsou /je mnozina principt ? Na zacatku byl jen jeden princip —
ten se pomnozuje do fady. Na zacatku byl jen jeden artefakt a ten se pomnozuje do fady ...atd. Opét je
to téma na debatu napiiste. (( Jenze jestli budu mit chut’...tu me berou pitomeckové tim, Ze mi napisi
abych se el Iécit ... pficemz naprosto stejna relevance je, aby se §li 1é€it oni ))
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Je Teorie vieho rovnice ? Ne Vesmir nenirovnice
( zakony zachovani neplati absolumeé, pouze v lokilnim vyseku ¢asoprostoim
a ve vesmiru plati stridani symetrii s asymetriemni tj. primcip horkeho bramboru )

1
100 = 1™ symetrie
105500 o 10700 4 asymetrie
|
107500 = 10750 symetrie
1+ 10590 o  o¥® asymetrie
1
we - . svinetrie
10590 10700 asymetrie

//_ 1 = to je ten hoiky brambor a vesmiimy princip ,povinnosti
zImen stavi

—> Ssymetrie , ale ... 1!

symetrie, ale umeéla, vynucena, protoze ta jednicka navic je v krabici” ( ve vesmiru )
presne to rikajiastrofyzikove kdyz rikajize po Tresku nastala baryonova asymetrie —
bylo vic ¢astic nez anticastic = to je ono, to je ta asymetrie,

toje ten horky brambor... kde se vzala 7, Ze ?
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Slibil jsem, ze kazdému trochu odpovim, takze cerven¢ zde :

KOKOT [5.6.07 - 21:09]

MEKK ja vas chapu vy prozivate a vidite svet, svuj svet, Ne. Kazdy ¢loveék vidi i cizi svét i svij svét. ..
ale ten je pro nas ostatni nepochopitelnej. Né tak docela. Kazdy, kdo chce vidét svét toho druhyho, ho
vidi do ur¢ity hloubky a kvality a rozumi mu opét do urcité hloubky .. Ikdyby se nasli ti borci jak rikate,
tak by porad neveveli co maj delat, ale veédéli... KOKOTe, zdalipak si vauaubec vidél moje
dvouveli¢inovy rovnice interakci ? Fyzikové pro zapis interakci pouzivaji znakovou re¢ ,,historickou* (
milion znaki a kazdému davaji —dodavaji smysl ) a ja pouzivam pro tytéz jejich interakce zapisovou rec¢
pomoci ,,nul a jednicek®... co je na tom nepochopitelného ??? si to, Ze namisto nul a jedni¢ek pouzivam
veli¢inu ,,x“-délka a veli¢inu ,,t“-Cas ) ... KOKOTe, ptemyslej. Ja pouze opisuji interakce z védy a
piepisuji je do dvouveli¢inové podoby. Pro¢ by to neméli védci pochopit ? Oni to pochopi, ale doposud
to nikdo z nich necetl, a pokud to ¢etl, tak to NEVNIMAL...ja se snazim vas pochopit ale fakt nechapu
nic, mam ten pocit ze si kazite zivot a honite neco co nikdo nechyti.

XXMX [5.6.07 - 22:03]

Ja sem prvni myslitel, ktery tvrdi-navrhuje myslenku, ze temi strunami jsou primo dimenze... no dobre
ale dimenze nemuzete oddelit od reality, Placate nesmysly. Ja dimenze neoddéluji od reality, ja
realitu z dimenzi stavim-vyrabim. Realitu tj.hmotu v tom vesmiru, v tom ¢asoprostoru ,,realizuji* z



dimenzi. TakZe blabolite a nevite o ¢em. To neni urazka to je popis-zhodnoceni toho co jste fekl. to se
deje jen umele kvuli popisu tady jde spis o to co s tim vsim udelat dal, stringy uz sjednotily OTR s
kvantovou mechanikou a jsou skutecnou podlozenou teorii, pochopitelne jsou tu dalsi teorie treba
zalozene na geometrizaci vesmiru. Vsechno kolem kosmologie udelalo veliky pokrok a ty nejlepsi
mozky sveta jsou v tom zaprazeny ani se to neda poradne sledovat. No to je ta smula, je to informacni
exploze a ta sama sebe hubi ... Naroky jsou vsak prisne a nic co nema nadeji neprojde. O.K., ale je
spousta hypotéz které se do o¢i odbornikt vattuubec nedostanou — viz. HDV. Musim souhlasit tady s
kokotem, ze se honite za chimerou... ja fikam Ze ne. Stav utkani 1:1... Nemate vubec nic, 1zete, Stav
utkani 1:1 ... nenapsal jste jediny souvisly clanek... 1zete, stav utkani 1:1 Videl jsem vase doc. to jsou
vypraveni kdo co kdy a komu rekl, 1Zete, respektive vase o¢i selektuji a vidi jen bulvar...to nikdo
nebude vazne studovat. VVy Befeleme, ¢i HCT ¢i Tecko tikate ,,A*, ja fikam ,,B*, ze HDV jednou lidé
studovat budou, stav kvality ,,kecti* vasich a mych je 1:1...Rikam vam to otevrene ja zas Vam otevien¢,
stav 1:1 nic vic tim nez pravdu jak se jevi nesleduji. Pokud Vas panbuh nepasoval do vsevédouciho
smrtelnika, mam ja stejnou pravdu jako Vy, takze kecate a 1Zzete. Sumasumaaarum, Vy cokoliv feknete,
tak to stoji za ho***

KOKOT [5.6.07 - 22:27]

MEKK [5.6.07 - 21:27]furto tady meleme, vy treba pisete xxmx aby premejslel z ceho jsou string ale
von vam preci rika, ze z niceho kdyz hmota z nich vzika to, Ze to fika on, jesté neznamena Ze je to
pravda ...; uz SRNKA mu to mnohokrat fek. J4 tikam, Ze string jsou svou podstatou dimenze veliCin...
on ,,iika“, ja,fikam®... a kde je pravda ?, Ty KOKOTE si véf ¢emu chces.. .ja fikam, Ze hmota
nevznika, ale hmota ,,se konstruuje vinénim-vinobalickovanim samotnych dimenzi, které se mohou
podobat string anebo éteru, to je fuk...dimenze se mohou PODOBAT ¢emukoliv a nesou v sobe delku a
cas... tak furt nevim co by se melo chit, vasi HDV dneska asi nikdo nepotrebuje, jsli dobre chapu Proc¢
by fyzikové potiebovali ,,dnes* mou HDV kdyz oni vypozorované stavy ptirody zapisuji do
interak¢nich rovnic mnohoznakovych a ja pouze do dvouznakovych??? az poznaji ze tytéZ rovnice ve
dvouznakové podobé¢ jsou lep$Sim pochopenim ptirody, tak to taky zacnou pouzivat,...to chce pouze ¢as
»dnes* nepouzivaji ,,zitra* budou.

SRNKA [5.6.07 - 22:50]

MEKK: ..ja sem prvni myslitel, ktery tvrdi-navrhuje myslenku, ze temi strunami jsou primo dimenze..
Vykrikem, ze struny sou ze dvou velicin nevysvetlis nic, vykiikem na pousti opravdu nic nevysvétlim,
tedy obracen¢ : vysvétlim ,,véc-problém* nulovému poctu posluchaci. Vykiikem se nevysvétluje. ..
vykiikem se upozornuje na precteni ,,nepochopené HDV* to bys klidne moh rict, ze sou zeleny a ruzovy
a vyslo by to nastejno. Ani barvy se nemuzou vinit samy od sebe, jenom hmota se muze vinit. Dimenze
sou abstraktni veliciny Nikoliv. Tedy abstraktni ano, ale realné. Ty SRNKO totiz pokladas za
neabstraktni pouze to na co si mizes Sdhnout ...abstraktni jsou dimenze pouze v pojeti ,,08ahavani*,
délka nelze ohmatat a ¢as také nelze ohmatat, ale kdyz se zavlni-zvlnobalickuji, pak jsou ohmatatelné,
neb se stavaji hmotou.... Nepochopitelné, ze ??? ktery si vymysleli lidi, dimenze si nevymysleli lidi,
dimenze tu jsou a byly jesté pred lidmi. Lidi je pouze oznacili za abstraktni artefakty...nic materialniho,
natoz hmotnyho z nich neupeces. Jenze vesmir tu byl mnohem driv nez lidi a s nim ty dimenze ...a
jejich predstavy a veliciny. Navic lidi jako Wheeler uz pred lety dosli v poznani mnohem dal, kdyz
vyjadrili jednu z tech velicin (napr. cas) jako krivost ty druhy. pozor, to placas : kdo v minulosti
vymyslel-tekl, ze kdyz budes kroutit ¢asem, ze z toho vzejde délka ??? Pro¢ to fikas ? Ono to i mozné
je, ale kde a kdo to uz v minulosti ekl ? Kdyz dojde na lamani chleba, lidi daj samozrejme prednost
jednovelicinovymu vesmiru pred dvouvelicinovymu, protoze vyzaduje min postulatu. Srnkav nazor.
M{j je ten, Ze opravdu mohl mit vesmir stav mono-veli¢inovy, tj. Velveli¢ina se rozdélila na dvé
veliciny a my jim fikame délka a Cas. takze kdyz ja stavim dvouveli¢inovy vesmir, tak tim nepopiram
jesté ,,vyssi® jeho formu — jednoveli¢inovost = artefakt mono.

KOKOT [5.6.07 - 22:57]

coze...? jednovelicinovymu vesmiru pred dvouvelicinovymu... pravé jsem to vysvétlil to at uz se v tom
prase vyzna;)for je v tom, ze nikdo nic nedolozi nez slovnim tvrzenim jisté, jsem ve fazi kdy prozatim
spekuluji na platforme filozofie a HDV tu matematiku ceka...a tak ja muzu klidne rict ze vesmir je
ctyrvelicinovej..........

SRNKA [5.6.07 - 23:14]

KOKOT: Bez slovniho tvrzeni stejne nikdy nebudes vedet voco gou, jisté, matematika se vzdy musi



doprovodit slovnim popisem, jinak i matematika je k nicemu, tedy jeji sdélovaci schopnost je bez
slovniho doprovodu mnohem tézsi. presne jako to nevedej soucasny teoretici. Tyhle rovnice presne
popisujou jeden fyzikalni system, jenze dokud ti nereknu jak vypada, tak ti ty rovnice budou na dve
veci. O.K. slovni doprovod je nuty...

KOKOT [5.6.07 - 23:20]

SRNKA jooj ale to vis ze rovnice nejsou krizovka ani hadanka, ale popis ano, popis, popis, popis.
Matematicky popis je ,,pfesny*, ale maze ,,piesné* popisovat nepravdy...lidské slovo je také ,,popis,
popis, popis...a ,,zapis feCi na papir je stop-stav pravdy/nepravdy, stejny jako je matematicky zapis
,»stop-stavu‘ ktery lidi chtéji popsat. Belzebub se také da popsat matematikou, a presné, kdyz ...( kdyz
si zvolim zpusob popisu ) fungovani nejakyho systemu, to ja ti najdu tisice podobnejch rovnic a co si
tim rekneme, O.K. hochu ty asi taky nevis voco go, frajery nemam rad, prosim neosocovat-neurazet jako
prvni je jich tu nejak hafo.
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