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rikil napsal 29. fijen 2008, 15:07 na Aldebaranu toto : Do buducnosti sa cestovat ale da, uz aj podla teorie
relativity. Ked zostanem cely zivot na Zemi, tak sa dozijem povedzme 100 rokov, cize uvidim aka bude buducnost
0 100 rokov. Ak by som vsak nasadol na raketu, s ktorou by som zrychlil na rychlost blizku rychlosti svetia a
potom spolmalil a otocil sa a zase zrychlil na vysoku rychlost a vratil sa spat na Zem, tak by som sa mohol
naprikiad vratit do casu o 200 rokov a ja by som este stale mal len povedzme 50 rokov, takze by som viastne
wvidel "buducnost” Zeme.

Pane, ja uvedu svlj polemicky nazor : PfedevSim na Aldebaranu se paradox dvojcat fesi uz vice jak 4 roky a co
autor, to jiny nazor ( takovy jev je ovsem chybou védcl ktefi nedokaZzi za 100 let paradox dvojCat popsat natolik
presné a presveédcivé aby se uz studenti dalSich 30 let o to nepreli a aby to kazdy nevidél jinak ). M{j nazor :
Velmi dilezité je pred zahajenim Gvah Fici, ze se ,my" lidé na Zemi budeme pasovat do role pozorovatele,
kterému pfifadime soustavu zakladni ,v klidu®, (! ) ( coz je velmi diskutabilni stanoveni ), ale ve které ,bézi Cas"
jistym ( neod@vodnénym ) tempem.

(( Pozdéji vysvétlim, Ze Cas ,nebézi nam, ale my bézime tomu casu“. My-Zem-pozorovatel — hmota se posouvame
vesmirem nejen po délkové trajektorii ale i po Casové trajektorii a tim posunem ukrajujeme na té dimenzi i
délkové i Casové intervaly ... my tedy béZime a ,vyrabime" tempo Casu. Cas sam ,stoji", je to veli¢ina co ma své
dimenze, stejné jako Délka je veli¢ina co ma své dimenze po kterych se posouvame )). Pak raketa, ktera opousti
Zemi a bude stale pozorovana, bude neustale v této ,zakladni" soustavé pozorovatele, ale bude pfitom mit svou
soustavu ,vlastni®. Tato ,vlastni soustava rakety" tedy je uvnitf soustavy pozorovatele.

Na raketé je velitel-dvojce s pozemskym pozorovatelem. Kdyz raketa postupné zrychlovanim zvysi rychlost na
blizkou cééécku, pak...pak tvrdi soudoba fyzika nastava na raketé dilatace ¢asu, tedy zpomaleni jeho tempa. Tady
nastava ona chyba. Na raketé, plvodem z pozemského materidlu a z pozemské soustavy musi bézet tempo
plynuti ¢asu stejné jako na Zemi pfi vypusténi, ale i po ném. Tim, Ze raketa zrychluje, tak pootaci svou ,vlastni®
soustavu v0ci zakladni soustavé a my-pozorovatel ,doma" dostavame do své pozorovatelny informace o tom, ze
na raketé dilatuje Cas, tempo casu, tedy ukrajované intervaly a...a pritom na raketé bézi ¢as stale stejnym,
plvodnim tempem. Informaci ndm donese foton, ktery vyleti z rakety kterd ma uz pootocenou soustavu a tim ten
foton-informator ,.na sebe nabere stav" rakety v pooto¢eném stavu a vyleti smérem k zemi aniz po cesté ten
foton méni své pootaceni své vlastni soustavy. Takze my zde ,sejmeme" doplerovsky posun, tedy sejmeme
informace pootocené o ,gama clen" z Lorentzovy transformace a k ,pfevedeni toho dilatovaného ¢asu —
pootoceného ¢asu musime informace vynasobit tim gama ¢lenem. Na raketé nebézi ¢as pomaleji, ale my na Zemi
to tak pozorujeme s tou dilataci....protoZe dostdvame informace relativisticky pootocené. Tempo Casu,
»ukrajovanim" interval@ na Casové dimenzi je stejny, ale tim Ze je pootoCeny tak do ,raketového pootoceného
intervalu® se vejdou napt. 3 pozemské intervaly-tiky Casu. Pouze nam se jevi Ze velitel rakety starne pomaleji. On
ve své soustavé mistni-vlastni starne stejné rychle jako na Zemi. Nyni kdyZ se raketa ,né&jak" ( to prozatim
nereSim ) otoci a poleti zpét k Zemi, tak ma stale tu rychlost skorocééé. Po cesté k Zemi ovsem musi brzdit...tak
jak zrychlovala smérem od nas tak musi brzdit smérem zpét. Toto brzdéni je znova pootacenim soustavy jeho
vlastni vic¢i domaci zakladné a tim nutné musime pozorovat ( pomoci posli — foton(l ) Ze na raketé naopak
zrychluje Cas. PFi cesté ,tam" zpomaloval tok ¢asu — dilatace, ale pfi brzdéni naopak kontradilatace, tedy zrychleni
toku Casu. Pritom ale velitel opét nic nepozoruje, jen my zde na Zemi. Raketa musi zpomalit na plivodni nulovou
rychlost, jinak by se srazila se Zemi rychlosti céééckovou. Pfi dosedani rakety na Zem s v = 0 pozorujeme Ze
velitel je stejné stary jako jeho dvojCe na Zemi, protoZe zpomalovani znamenalo kontra-dilataci Casu.

Takze paradox dvojcat je pouze fikce : to pouze my na Zemi pozorujeme nejdfive dilataci Casu ,té rakety" a pak
opacné urychleni Casu ,té rakety". Na samotné raketé velitel nic nepozoruje ,ve své soustave". Ve své soustavé
rakety !!!! protoze on velitel vlastné ,svou® soustavu pasoval do klidu. To Ze je v pohybu by musel velitel rakety
~pozorovat" opét vyslanim fotonll k Zemi a odrazem je dostat zpét a vyhodnotit.
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Podivné spojenie priestoru a ¢asu

Interval s = V/( c2t2 - x2 - y2 - 72 ) oznaCujeme za spojenie priestoru a ¢asu napriek tomu, Ze sa pri
prechode medzi sustavami bez ohl'adu na zmeny hodnot X, y, z, nikdy nemeni. Kazdy vie, ze ak ide o
udalosti A, B, ktoré spolu mézu suvisiet’ ako pri¢ina a nasledok, nimi vymedzeny invariantny interval s
vzdy zodpoveda c-nasobku ¢asového intervalu tau nameraného pomocou jedinych hodin v sustave z
hl'adiska ktorej tieto udalosti prebehli v jedinom pevhom bode.

Nazor, Ze v uvedenom intervale dochadza ku spojeniu ¢asu a priestoru sa preto opiera iba o
skutocnost, Ze k jeho vypoctu potrebujeme prave hodnoty t, X, y, z. Vo vSetkych oblastiach vedy i v
dennom Zivote hovorime o spojeni iba v pripade vysledku v ktorom je pritomny vplyv kazdého zo
zUcastnenych elementov. Interval s tito podmienku nespliuje, preto mézeme hovorit’ o podivhom
spojeni priestoru a ¢asu.

Hoci na prvy pohlad ide len o drobnd terminologickd nedéslednost’, som presvedceny, ze sme
nepochopili skutocné suvislosti medzi priestorom a ¢asom. Hoci ich vyjasnenie by nespochybnilo Ziadnu
z rovnic Specialnej teorie relativity, mdze prispiet’ k hibSiemu pochopeniu priCin spomal'ovania Casu a
skracovania dizky.

Preto sa pytam, ¢i s mo6zeme oznacit’ za Casopriestorovy interval len kvoli samotnému faktu, ze bol
vypocitany z hodnot t, x, y, z. Pokisme sa najst’ akykol'vek priklad, kedy hovorime o vplyve Ci spojeni
nejakych velic¢in v hodnote, ktora od nich vobec nezavisi.

X
t
to je nasobeni dimmenzi, ;x.t
t, X,
£ N
l
to je déleni dimenzi, ; x/t=v (rychlost)

p 3+ 3dmenzionalni 2> D(x;; X% X3) - T(ty; ty; t3)

Podivné spojeni to nebude, pane pronec, pokud odstranime onu lidskou bariéru vniméni ¢asu jako
né&jakého skalaru ,,pro vesmir®. Podivné spojeni to nebude, pane pronec, pokud navrhneme zkoumat
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nézor, ze i Cas je veli¢ina stejna jako je Délka veli¢ina . A zkoumat, Ze i Cas-veli¢ina ma také své
dimenze, na nich lze vystopovat ,,slozky* casové trajektorie, po které putuje Zem vesmirem. (( Zem
putuje vesmirem po ,,délkové trajektorii kterou nelze ( prozatim ) zjistit. Je dost mozné ze Zem
ptestoze putuje kolem Slunce, pak spolu s celou slune¢ni soustavou v ramenu uvniti galaxie, a pak

s celou galaxii ve skupiné galaxii a pak v livanci galaxii po takové trajektorii ,,vii¢i celému vesmiru®-
pomyslné jeho globalsoustavé tak, ze trajektorie posunu Zemé ,,vyrabi vSechny tii slozky v této
soustave stejné, stejné velké — kulové rozpinani vesmiru, anebo nestejné — paraboloidni rozpinani
vesmiru. )) Zem putuje vesmirem po takové ¢asové trajektorii, kterd kupodivu ,,vyrabi“ do tfiosé casové
soustavy slozky o stejnych intervalech. Tedy ¢as ,,nam* bézi do tii délkovych smért stejnym tempem.
To je prozatim zahada proc ?, pro¢ pozorujeme tempo plynuti Casu, velikost ukrajovanych intervalti do
vSech smért stejné velké, €ili na tiech osach casovych stejné slozky ¢asovych posunti. To je ten
kardindlni dvod pro¢ povazujeme Cas za skalar. U veli¢iny Délka to trivialn€¢ nepozorujeme. Vidime
kolem sebe ,,na predmétech® slozky délkové riizné. Podle volby soustavy a pocatku. Jenze je docela
mozné i to Ze Zem putuje vesmirem po takové trajektorii, z niz mizeme do soustavy ,,vesmirem
zvolené™ vystopovat také vSechny tii slozky-intervaly stejné. Takze kdyz na parkovisti stoji auto a my
pro pohyb auta volime soustavu v klidu ( ztotoznénou se soustavou Zemé¢ a ta je ,,ztotoznéna se
soustavou kterou ndm ,,pfedepsal® vesmir ), pak uz tato soustava sama putuje vesmirem prave tak, a jen
tak, Ze ,,pro vesmir” my-Zem ukrajuje na osach takovéto soustavy stejné intervaly. Pro¢ ne ? Cili nase
soustava zvolena — pasovana do klidu ( k pozorovani pohybu jinych predméth )
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Pane Wagnere, nechapu co je na tom k smichu ? V konceptu, ktery navrhuje vicedimenzionalitu ¢asu ( tedy
nepovazovat ¢as za skalar ) ma tento vyrok smysl, smysl v tom, Ze ¢as ve sméru pohybu od pozorovatele ma
jiné tempo nez ¢as na smér pohybu kolmy. Je to podobné jako s dimenzemi délkovymi, pozorovatel

z kvasaru, ktery pozoruje nas-Zem : Pozoruje pouze pohyb axidlni ( totéZ my o objektech od nés vzdalenych
...skoro u horizontu pozorovatelnosti ), pozoruje, Ze testovaci téleso ukrajuje ve sméru pohybu enormné
velké intervaly viici intervaliim na dimenzich k pohybu kolmych, ten interval je markantni pro n¢ho,
prestoze na Zemi jede auto pohybem radidlnim vii¢i tomu kvasaru...kvasar u auta jeho pohyb radialni
nepozoruje, protoze je to ,,posun‘ straSné mali¢ky. Pfesto kvasar nemiiZe tvrdit, Ze se auto od n€j pohybuje
pouze axialn€ spolu se Zemi. Podobné s casem. Naopak vSak na testovacim pfedmétu, na Zemi :
pozorujeme do ,,tfi stran“ tempo plynuti Casu stejné. Tedy je-li pro n¢jaky fyzikalni d&j do nékterého sméru
tempo plynuti casu jiné, je nerozeznatelné jiné, nezjistitelné. My na Zemi pozorujeme ,,sebe‘ tj. vlastni
posun po vesmiru jak (?) do vSech tfi dimenzi prostorovych ? Pozorujeme ho pravé pomoci ,,okoli* tedy
pomoci ,,horizontu pozorovatelnosti, tedy, Ze do tii smérh se vesmir rozpina stejnym tempem, nikoliv jen
do dvou ¢i jednoho sméru Ze by se rozpinal jinak. Podobné¢ to bude i1 s ¢asem ( budu-li o ném uvazovat, ze
to neni skalar, ale ze ma dimenze ). KdyZ pozoruji kvasar, pozoruji jeho pohyb-posun jen v jednom sméru a
...anepozoruji, ze by n¢jaké predmety ,,na kvasaru“ mély radialni slozku posuvu, neb je tato slozka strasné
mala. TotéZ z Casem : pozoruji, Ze zmé&na tempa €asu na fotonu ,,ve sméru pohybu* je tak enormni ( dilatace
predvede nekonecné velky interval ,tiku* ) Ze tempo plynuti ¢asu ,,na fotonu* v kolmych smérech na pohyb
fotonu tedy stejné jako na Zemi, tedy ten interval ukrojeny na dvou €asovych dimenzich ukrojeny
,»pozemskym tempem* a interval ,,fotonovy* nekonecné velky jsou viici sobé neméfitelné — nesrovnatelné.

Chépu, ze srozumitelnost mého vykladu je slaba. Musel bych ten vyklad podat n¢kolikrat v obménach a
vSechny vyklady by se musely zhodnotit do jednoho posuzovaciho vysledku. Takze tim se omlouvam. No
dodam novy kousek vykladu : Na raketé ( v soustave rakety ) letici skororychlosti svétla od pozemského
pozorovatele velitel <b>svou rychlost</b> skoro céé¢ nepozoruje, Ze. Tu pozoruje pouze Pozemst'an do své
soustavy. Takze velitel rakety také nepozoruje ,,svou dilataci Casu* — ve své soustave ji nema. On tam na
raketé pozoruje ,,ukrajovani ¢asovych intervalii-tik(i* do tfi sméru, stejné. My na Zemi ovSem pozorujeme
ve smeru pohybu rakety, Ze ona ma dilatovany €as ( interval-tik ¢asovy je nékolikrat delsi ). To pozorujeme
,»my o raket& ale raketa sama na sob¢ dilataci nepozoruje. Je to jasny dikaz toho ze doslo k pootoceni



soustav tj. soustavy pozorovatele a soustavy rakety vzdjemné. Pak mizeme my dostat do své pozorovatelny
udaje o dilataci ,,rakety* ale né dilataci ,,na rakete*.

Informace nam byla donesena zkreslena, tedy pootoc¢end a my ji opravujeme ,,gama Cinitelem*

z Lorentzovy transformace.
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véem k Gvaze

Vazeni slovensti pratelé.

Je vas zde 6 lidi co debatuije...jedno zvolené téma. Je témér pravidlem, v podobnych diskusich, ze "co jedinec to
jiny nazor". Zde na féru najde ani tak o "pravdu Pravd" jako o to pokecat si a pokusit se jeden druhého
presvédcit o "své pravdé". Proto je zbytecné viévat do debaty nesvar, hadky, nevrazivost, napadani, urazeni ...to
je naprosto zbytecné a neplodné.

Ja vam ( této zdejsi Sestici ) sem dam "sedmy" nazor na vase téma : Debata nad STR by se méla vzdy pfisné
drzet minimalné jedné "zahajovaci podminky" - stanoveni soustav. Pak : Vyroky o tom co se pozoruje a zjist'uje,
bude prednaset (i hodnotit ) pozorovatel umistény do "zakladni" zvolené soustavy, kterou ztotozni, napf. se
Zemeékouli. Tuto soustavu ( souradnic = os = dimenzi délkovych ) pozorovatel pasuje do klidu a zvoli nulu-
pocatek. Pak testovaci predmét = raketa opusti Zemi, ( pohybem nerovnomérnym, tj. zrychlenym ), ale nachazi
se ta raketa stale v soustavé Zemé. Raketé miZzeme my pozorovatel v zakladni soustave pfifadit soustavu a
budeme ji fikat "vlastni soustava rakety". Pozor !! : i tato soustava rakety "vlastni" se nachazi v soustavé zakladni
- pozemské - volené jako pozorovatelna ktera >vyhodnocuje< vse co vidi a vyhodnocuje to "do své zakladni
soustavy". Raketa miZe udrZovat a) stalé konstantni zrychleni, anebo b) ménici se zrychleni. ...anebo kdyZ je
daleko miZze "si raketa zvolit" rovnomérny pohyb nezrychleny. STR se pak bude tykat pravé tohoto
rovnomérného pohybu...anebo..anebo pfi pohybu nerovhomérném = zrychleném mizeme ( my doma v zakladni
hlavni soustavé ) udélat "stop-stavy" a v nich Ize také provadét STR. Na vzdalenosti rakety ( tj. vzdalenosti jeji
vlastni soustavy ) od Zemé, tj. od zakladny nezalezi...; zalezi na "stop-stavu", coz je rychlost, nikoliv zrychleni, a
tedy zaleZi pro STR na rovhomérném pohybu, na momentalni rychlosti.

A nyni pfijde to zkoumani relativistickych jevd : tvrdi se Ze "na raketé" dilatuje ¢as a "kontrahuje" délka. To
ovsem mlze (a musi ) fikat jen pozorovatel v zakladni soustave tj. "doma v pozorovatelné". Jak to ovsem "On" vi
? Ze "na raketé dilatuje Cas ? Védét to mdZe pouze z pozorovani, tedy poté, kdyZ dostane z rakety dom{ do své
zakladni soustavy informace. Informace donesou fotony. Jaké ? ...ze "tam" je dilatace ? ...ze "tam" je kontrakce"

tempem jako kdyZ opoustél Zem....takZe proc foton donesl z té vzdalené rakety informaci o "dilataci Casu" ????
Moje odpovéd’ : KdyzZ raketa zrychlovala, tj. méla nerovnomérny pohyb tak jeji soustava "vlastni" se pootacela
vici "domaci zakladné-domaci soustavé pozorovatele v klidu". Pak v jakémkoliv "stop-stavu" vyleti foton k Zemi a
donese informaci. Anebo to nemusi byt "stop-stav" v pohybu zrychleném, pokud raketa uz svdj pohyb ( "jeji
soustavy" ) vyménila za pohyb rovnomérny, ...v soustavé pozorovatele ; Cili m . v . VSe co raketa déla se svym
pohybem déla "v soustavé domaci-pozemské". To abychom mohli zjistit "dilataci i kontrakci, musi se "soustava
rakety" pootacet a nam dom{ donese foton informaci o jiném délkové intervalu i o jiném ¢asovém intervalu "na
raketé" ...ale na raketé pfitom doopravdy se nic neméni...my tu doma "snimame" do domaci pozorovatelny
pootocCené intervaly i délkové i Casové.

Premyslejte.

16-11-2008 13:32
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Pojem >Casu< je z historickych divodii chapan ( lidmi ) jen jako a predevs§im pouze jako : ,,béh casu®,
»odvijeni asu®, ,,pochod Casu®, ,,tikani casu®,...atd. Cili uz jako ,,pochod ¢asu pro dé&je v Universu®.
Ale pojem ¢asu doposud neni chapan zcela ,,jakozto pojem Veli¢iny-atrefaktu a to vesmirotvorného.
Odlisim to velkymi pismeny : ,,Cas* je veliina-artefakt, kterd ,,existuje sama o sobg, ,,stoji“ sama o
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sob¢ ve vesmiru a sama nebézi, neodviji se, netika...; kdezto ,,¢as* s malym ,,¢* je chapan jako to
odvijeni ¢asu, jako pochod ¢asu, jako tikani Gasu. Oviem muj navrh fika hlubsi Gvahu, e ,,Cas netika
sam, nebeézi sam* ale my — hmotné pfedméty putujeme ,,po ném*. My ukrajujeme na ¢asovych
dimenzich intervaly ( tiky Casové ) a to je pak vnimano jako ,,Cas-b&h ¢asu®.

Podobn¢ s ,,Délkou* . Délka bude nazev pro veliinu. A ,,vzdalenost* bude nazev-pojmenovani useku na
té veli¢iné Délce, respektive na té jedné z dimenzi té veliiny ,,Délka®.

Opakuji :"Dé¢lka" je veli¢ina-artefakt, ktera ,,existuje® sama o sobé a ve vesmiru ,,stoji*, sama neb¢zi,
neodviji se, tedy sama na sobé& neukrajuje intervaly délkové ; neukrajuje vzdalenost , tu ukrajuje
predmét hmotovy svym putovanim po vesmiru. Délka nebézi ndm, ale my bézime ji, my bézime po ni.

Opakuiji :"Cas" je veli¢ina-artefakt, ktera ,.existuje” sama o sobé a ve vesmiru ,,stoji*, sama neb&zi,
neodviji se, tedy sama na sob¢ neukrajuje intervaly casové ; neukrajuje >cas<, ten ukrajuje predmeét
hmotovy svym putovanim po vesmiru. Cas nebé&zi nam, ale my b&Zime jemu, my bé&Zime po ném.
[419-11-2008 17:50
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vynatek z debaty, z fora na Neviditelném Psu

Re: Re: Re: Co se mi nelibi na STR:

Autor: Navratil Josef IP: 89.102.42.xxx Datum: 30.09.2008 12:16
Pochop Zdenku, ze v zakladni pozorovatelné-soustave
pozorovatele ,bézi“ tempo odvijeni Casu jistymi intervaly (
nejkratSimi ) a...a testovany pfedmét je také ,se svou vlastni”
soustavou v té soustavé pozorovatele, ( pasovené do klidu ), ale
...ale pfi rychlosti v >c¢ této ,vlastni soustavy“ predmétu-rakety
dojde k pootoceni jeho soustavy a do zakladny k pozorovateli
dorazi informace ( ,na fotonu, tj. pomoci fotonu“) pootocena, tedy
takova, Ze interval Casovy "sejmuty v pozorovatelné" je jiny nez v té

zakladné-na Zemi....pozorovatel snima z testovaciho télesa

intervaly Casové pootocené, tedy jiné, tedy delsi, tedy dilatované. ((
a nikoliv, Zze takové >tam na raketé< jsou )). Je to pfesné stejné
jako kdyz do primétny promitas usecku-interval délkovy a tu
pootacis, pramét stejného intervalu na Usecce ( na raketé ) je delSi
Ci kratSi podle pootoCeni. Ja toto pfesné dokazuji presnym
matematickym postupem — viz mé web-stranky. Lorentzova
transformace neni nic jiného nez vzajemné pootacenou dvou
soustav a promitani intervalt (délkovych i €asovych) do zakladny-

prumétny


http://title2.post.sk/forum/showthread.php?s=177bbddd03ce131284d9b2d971ca5478&postid=1272633#post1272633
http://title2.post.sk/forum/showthread.php?s=177bbddd03ce131284d9b2d971ca5478&postid=1272633#post1272633

Re: Re: Pocatky vesmiru- namét k diskusi:
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.43.xxx Datum: 04.10.2008 23:45

Soudoba astrofyzika fika, ze tempo plynuti €asu je zde na Zemi v
nasi pozorovatelné ( kterou Ize ztotoznit se soustavou zakladni )
nejrychlejsi ( pficemz nevime jak je rychlé ) a ...a vSude jinde na
télesech v pohybu v této zakladni soustavé je tempo plynuti ¢asu
pomalejsi, tedy Cas dilatuje ( Cili intervaly se prodluzuiji , Cili do
jednoho prodlouzeného intervalu se vejdou napf. tfi intervaly
pozemské soustavy). Jenze jak jsem fekl, nase Zemé se pohybuje
vesmirem ,neznamou“ rychlosti i se svou soustavou a tedy ukrajuje
po své pouti vesmirem ,neznamé” intervaly na ( krfivolaké ) trajektorii
délkové ( tu Ize pak promitat do soustavy do tfi sloZzek na tfech osach
na tfech dimenzich délkovych ). Ale souasné lépe feCeno
>soubézné< ten pohyb-posun tim vesmirem té Zemé po délkovych
dimenzich také Zemé ukrajuje i intervaly, tiky na trajektorii Casové a
my to nazyvame ,tempo, odvijeni ¢asu®. Jenze kde bereme jistotu,
ze naSe pozemské tempo Casu, ukrajovani intervalll na ¢asové
dimenzi je ve vesmiru vSude stejné ? Pouze vime, Ze v nasi
pozorovatelné je to tempo ,jakési®, ale ze vSude jinde je pomalejsi. (
vzhledem k nam, do nasi pozorovatelny ). Pokud v t=0, tj. v big-
bangu ¢as vzniknul ( podle mé nevzniknul, pouze byl >spustén< tok-
odvijeni ), tak kosmologové predpokladaji, ze vznikl nejen Cas, ale i
jeho ,néjaké” tempo uz v tom Tresku ; a toto néjaké-libovolné ,
libovolné vesmirem zvolené tempo, je stale stejné dodnes. Ja si to
nemyslim. V singularité ve Tresku neexistovala hmota hmotna, ale
jen fotony.( prvni forma hmotového elementu ) Fotony ,rozhodné*
nepozoruji sami na sobé tempo plynuti Casu stejné jako my
pozems$tané. Na fotonu Cas nebézi, takze v déjinné etapé kdy uz
existovaly fotony >Cas jeSté nebézel< (?) Ja si myslim, Ze také
libovolny, uz hmotny objekt ve vesmiru, ma ,své“ vlastni domaci
tempo odvijeni asovych intervalll ve své >vlastni< soustavé ( jako
my na Zemi ) a on ze pozoruje své tempo za nejrychlejsSi a do své
pozorovatelny snima télesa, na nichz bézi Cas dilatovany. ( ale na
tom télese dilatovany neni, snima to jen vzdaleny pozorovatel )

Jenze nelze srovnat ,nase“ pozemské tempo odvijeni s ,jeho*



vlastnim tempem odvijeni ( pokud to téleso nevystartovalo ze
zdejSich vychozich podminek ). Toto je vazné téma na polemiku a

shahu o poznani pravdy, a neskoncil jsem jesté.

Re: Re: Re: Re: Pocatky vesmiru- namét k diskusi:
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.43.xxx Datum: 06.10.2008 21:07

Pane peak, pokud vas vyklad nebude precisnéjsi v urCeni
soustav, kdo je v jaké soustavé, pak neumim rozeznat zda mate
Ci nemate pravdu. Naprosto, a velmi nutné musite vzdy oznacit
kdo je v jaké soustavé a kdo koho pozoruje...; nelze fici
nazdarbuh, ze v néjaké gr. jamé je tempo plynuti ¢asu
rychlejsi...to fika kdo ? pozorovatel na Zemi ? anebo pozorovatel
v té jamé ? anebo ?... Podobné je to s dalSim Vasim popisem
¢ehosi, a nepfesné. Navic si prectéte prof. Kulhanka, ze : mluvi-li
pozorovatel v zakladni pozorovatelné o tempu plynuti ¢asu

VSUDE JINDE ! ( v celém vesmiru ) na pfedmétech co se

pohybuji ( hodné rychle ) a které """musime"" mit v nasi
pozorovatelné-soustave, pak zjistime, my-pozemsky pozorovatel
snimanim udaju, ze na vSech télesech takto se pohybujicich
v nasi soustavé Cas dilatuje, tedy plyne pomaleji..ovSem to vime
my, kdezto velitel rakety to nevi, Ze "mu" €as dilatuje, pouze my
jsme to zjistili doma pomoci posla ( fotonl ) co jsme dostali a

vyhodnotili je.

Re: Tautologie?:
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.43.xxx Datum: 05.10.2008 10:52

Do tohoto zajimavého pohledu-uvahy vznesu svou : V nasi soustavé
Zemé pasované do klidu a s volenym nulovym pocCatkem soufadnic
sledujeme ( muzeme zjistit ), Ze raketa se pohybuje 0,9 c...a foton
pfimo céé. Pak na této raketé ( ktera je stale v nasi zakladni soustavé )
se vypusti foton ( po sméru letu ) a tento znova ma rychlost cé€, jenze
to pozoruje ta raketa a nikoliv my zde na Zemi ze ,raketovy foton“ ma
céé a nikoliv 2c. Zde na tomto prikladku Ize uz vidét-stopovat ten mqj
nazor, ze jde o pootaceni soustav. Velitel rakety sam ve své mistni
soustaveé vuulbec nevi jakou rychlosti se pohybuje vaci ?? vici ...vuci

Zemi a Zem nevi jakou rychlosti se pohybuje vUuci ?? ( vesmiru



samému ? ) a...a presto vzdy v téch soustavach Zem i raketa i dalSi
predmét vypustény z rakety, atd., tak vzdy z nich vyleti foton cééckem
a ,vlastni“ soustava nevi jakou se vlastné pohybuje vesmirem rychlosti.
I my-Zem jsme jakousi ,raketou” pro jinou soustavu s nizsi

Kde je ve vesmiru zcela nulova rychlost vuci celému vesmiru ¢i..Ci vUCi
cemu ? Pak vzdy z této soustavy se ,vypusti soustava®“, ktera kdyz se
pootoCi 0 90 stupnd, je to uz fotonova soustava s céééckem. ( moje fec

neni konecna, je ji nutno stale precizovat )

Re: Re: Re: Re: Re: Uznani Peakovi:
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.42.xxx Datum: 07.10.2008 17:30

Pane Pblééééa, nedavno jsem tady dal kousek uvahy-namétu,

ocituji ho :

UZ jsem to rekl nescetnékrat, a bohuzel mi na fo nikdo
nereagoval anebo vzdcné a to jesté mihave : Z pozice Zemé
sledujeme pomoci ,,do pristroju dopadajicich fotonu* a po
VYHODNOCENI foho co ty fotony prinesly, Ze vzdalené objekty
se vzdaluji a navic rychlosti stale vétsi a fto konci na Periferii
viditelnosti s rychlosti cééeckovou. Co kdyZ je fo obrdcenée :
pozorovatel na Periferii, ktery ,leti ceeeckem” pozoruje ,,dovnitr”
vesmiru, Ze on se scvrkava, tedy objekty se zmensuji oproti
Jjeho ,jednotkove velikosti“c 1/1. My pozorujeme ,,rozpinani*on
—Periferie pozoruje ,scvrkavani®... vseho co je ,uvniti“a vseho
co ma mensi a mensi a mensi rychlost nez cééé ( ovsem meni
se i hmotnosti komplementarné ). Na takovy nazor neni padna
protioagpoved’ ? CokdyZ rudy posuv a doppler jsou jen ,ukazem*“
Spatné vyhodnocovanym a ono to neni ,rozpinani* ale
pootdceni soustav ( vétsi pootoceni u vzdalenéjsich objekti )
Foton donese ,po primce” udaj s pootocenymi hodnotami tak

Jjak byl pootocene emifovan....a

a Vy jste ho zfejmé omylem prehlédl, ze ? anebo néééé ?? Pak

kde jsou ty Vase nemasiblovské padné protiargumenty ?



Re: Re: Re: Re: Re: Uznani Peakovi:
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.42.xxx Datum: 07.10.2008 18:49

Pane Pbla, posledni dobou se dost Casto probiram v anglickém
svété ruznymi fyzikalnimi Journaly a vidim tam né desitky, ale
stovky ba co diim, tisice rlznych astrofyzikalnich témat a
napadu a ideji a hypotéz, které se feSi po celém svété a...a
vime, ze sta takovych se ujmou tak dvé. Chcete snad, pane
Pbbbla fici, ze téch 98 autor, co se jim jejich napady nezdafily,
Ze jsou také masiblové ? To je od Vas totalné nehorazny
pristup k Clovéku, doslova trestny, a k principialni
nezadatelnosti Clovéka myslet a tvorit...; tak jak se chovate, (

neospravedInitelné urazeni ) se chovaji jen gaunefi.

Re: Re: Re: Re: Re: Uznani Peakovi:
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.42.xxx Datum: 08.10.2008 17:14

Pane hulvate Pbla, HDV je velmi tézka hypotéza, velmi
odvazna hypotéza, velmi osamocena hypotéza, velmi
nedokoncena hypotéza, velmi narocna a nedopracovana
hypotéza a...... a i kdyby byla v tomto stavu jesté 10 €i 20 let,
tak jen grazl a darebak si dovoli s uspokojenim svého libida o
ni prohlasovat, Ze je to blabol a zZe je povinen Sifit vehementné
toto urazeni naro¢né a zajimavé ideje. Takze je to naprosto
Spatné co délate, inteligent by nic tak nehorazného a
nekulturniho neudélal, i kdyby uz dokonce na to mél narok a
podklady. Ja uz jsem velmi, velmi unaveny, vysileny ( v
posledni dobou nikoliv z fyziky ) a uz tu HDV nikdy sam

nedokonéim.

Soudobd astrofyzika tika, ze tempo plynuti ¢asu je zde na Zemi v nasi pozorovatelné¢ ( kterou lze
ztotoznit se soustavou zdkladni ) nejrychlejsi ( pfi¢emz nevime jak je rychlé ) a ...a vSude jinde na
télesech v pohybu v této zakladni soustavé je tempo plynuti Casu pomalejsi tedy Cas dilatuje ( ¢ili
intervaly se prodluzuji ). JenZe jak jsem tekl, nase Zemé se pohybuje vesmirem ,,neznamou* rychlosti i
se svou soustavou a tedy ukrajuje po své€ pouti vesmirem ,,neznamé* intervaly na trajektorii délkové ( tu
1ze pak promitat do tii slozek na tfech osach na tiech dimenzich délkovych ) ale soucasné ten pohyb-
posun tim vesmirem té€ Zem¢ ukrajuje 1 intervaly, tiky na trajektorii ¢asové a my to nazyvame ,,tempo,
odvijeni asu“.Jenze kde bereme jistotu, Ze naSe pozemské tempo ¢asu, ukrajovani intervalli na ¢asové
dimenzi je ev vesmiru vSude stejné ? Pouze vime ze v nasi pozorovatelné je to tempo ,,jakési* ale vSude
jinde je pomalejsi. Pokud v t=0 tj. big-bangu ¢as vzniknul ( podle m¢ ne ) tak kosmologové



piedpokladaji ze vznikl nejen cCas, ale 1 jeho ,,n¢jaké* tempo uz v tom Ttesku a je stale stejné dodnes. Ja
si to nemyslim. V singularité ve Ttresku neexistovala hmota hmotna, ale jen fotony. Fotony ,,rozhodné*
nepozoruji sami na sob¢ tempo plynuti Casu stejné jako my pozemstané. Ja si myslim, ze také libovolny
hmotny objekt ve vesmiru ma ,,své* vlastni doméaci tempo odvijeni ¢asovych intervall a on Ze pozoruje
své tempo za nejrychlejsi a do své pozorovatelny snima télesa na nichz bezi cas dilatovany. JenZe nelze
srovnat ,,nase* pozemské tempo odvijeni s ,,jeho* vlastnim tempem odvijeni. Toto je vazné téma na
polemiku a snahu o poznani pravdy.

Do tohoto zajimavého pohledu vznesu sviij ndhled : V nasi soustavé Zemé pasované do klidu a

s nulovym pocatkem soucasnic sledujeme ( mizeme zjistit ) ze raketa se pohybuje 0,9 c...a foton piimo
céé. Pak na této raketé ( ktera je stale v nasi zakladni soustaveé ) se vypusti foton ( po sméru letu ) a tento
znova ma rychlost cé¢, jenze to pozoruje ta raketa a nikoliv my zde na Zemi Ze ,,raketovy foton* ma céé
a nikoliv 2¢. Zde na tomto piikladku Ize uz vidét ten nazor ze jde o pootaceni soustav. Velitel rakety
sam ve své mistni soustaveé vuiatbec nevi jakou rychlosti se pohybuje vici ?? viici Zemi a Zem nevi
jakou rychlosti se pohybuje vic¢i ?? ( vesmiru samému ) a...a presto vzdy v téch soustavach Zem a
raketa a dal$i pfedmét vypustény z rakety, atd., tak vzdy z nich vyleti foton cééckem a ,,vlastni*
soustava nevi jakou se vlastné pohybuje vesmirem rychlosti. I my-Zem jsme jakousi ,,raketou” pro jinou
soustavu s nizsi rychlosti...vSe to spé&je k uvaze o pootaceni soustav. Kde je ve vesmiru zcela nulova
rychlost vi¢i celému vesmiru ¢i viaci cemu ? Pak vzdy z této soustavy se ,,vypusti soustava“ ktera kdyz
se pootoc¢i o 90 stupiitl, je to uz fotonova soustava s céééckem. ( moje fe€ neni konecna, je ji nutno stle
precizovat )

Pane hulvate, HDV je velmi tézka hypotéza, velmi odvazna hypotéza velmi osamocend hypotéza, velmi
nedokoncend hypotéza, velmi naro¢na nedopracovana hypotéza a...a i kdyby byla v tomto stavu jeste
10 ¢i 20 let, tak jen grazl a darebék si dovoli o ni prohlasovat ze je to blabol a je povinen §ifit
vehementné toto urdZeni narocné a zajimavé ideje. TakZe je to naprosto Spatné€ co d¢late, inteligent by
nic tak nehordzného a nekulturniho neudélal, i kdyby uz na to mél narok a podklady. Ja uz jsem velmi,
velmi unaveny, vysileny ( v posledni dobou nikoliv z fyziky ) a uz tu HDV nikdy sam nedokon¢im.
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Rad tu zopakuji 2 a pul roku staré uvahy -

~IMAGORNOT [15.5.06 - 14:23]

MARCELA [15.5.06 - 14:15] No a o to prave jde, kdyz to dela tak proc to dela, nic neni samo sebou,
cetl jsem nedavno prisernou slataninu jak se z niceho vydelila 1ka atd. (vitaliho mnozina) ale nikde
nebylo receno proc by to delala :-), stejne tak mas problem kde vzit "ulozny prostor" pro ty svoje
balicky, kdyz ja neco simuluju zere to pamet pocitace, co zerou tvoje balicky ? proste i kdyz reknes ze
se tvori sami sebou tak nekde musi bejt ulozen ten pamatovak !

<IMARCELA-Navratil [15.5.06 - 16:04]

citace MAGORNOTA ( modte reakce ) : No a o to pravé jde, kdyz to déla, tak proc to déla... Kdyz
priroda-vesmir déla vinobalickovani svych dimenzi aby udélala-vyrobila hmotové elementy, tak >proc<
to d¢la ja sice piesné nevim, ale mam na to svou domnénku-vysvétleni tuto : UZ jsem tuto otazku
debatoval pied nékolika mésici, tusim v listopadu, zde se Srnkou. Rikal jsem myslenku-vizi stavby
vesmiru ,,smeérem k nule* a tak jsme dosli k popisu vesmiru pred Velkym Tieskem a tam dal smérem ,,k
nule* pomoci stfidani symetrii s asymetriemi ke snizovani poctu dimenzi obou veli€in tj. délky i ¢asu. J&
obhajoval déje vesmiru na zakladé principu stfidani symetrii s asymetriemi, ¢imz lze vesmir uvazovat
smérem k té ,,nule’ jako ,,ubyvani dimenzi takto : Tésn¢ pied Tieskem byla symetrie dimenzi veli¢in



x3 1t3 = x3 It%, coz se d4 pomoci znaku pro rychlost psat jako: ¢.c.c=c.c.c (¢asoprostor o 3+3
dimenzich )...respektive c.c.c=(kw).(K.u). (h.v).Pak jeden soucinitel ubude ( nechci to sem
matematicky psat, protoze lidi jsou zli - nadavaji autorim - a namisto myslenky se chytnou vady zapisu
a zabijeji myslenku pomoci vady zapisu na misto toho, aby opravili tu vadu ) Prosté navrh na ubyvani
dimenzi uz zde byl napsan a lze ho najit. . Ubyvani se d¢je pomoci stiidani
symetrii s asymetriemi az se dojde ke ,,skorozacatku®, kdy vesmir je totozny s monostavem ,,A*,
totozny se solo veli¢inou-velveli¢inou ( Velveli¢ina ,,A%, co se smérem ke Tiesku bude $tépit na dvé
veli¢iny —na délku a Cas ...atd. ) tedy velveli¢ina je néco jako ,,byt ¢i nebyt™ jako ,,jsoucno a
nejsoucno®, jako existen¢no totozné s neexistenchem — je to solo stav. Tam pak ja vysvétloval svou vizi,
ze ,,n¢kdo* stanovil pro vznik vesmiru a jeho existenci a jeho promény existenci filozofickou rovnici :
A stav artefaktu ( coz bude velicina z ni pak dve veliciny délka a ¢as a z nich pak hmota a jeji
statisicové podoby pomoci vinovych funkci — stridani symetrii s asymetriemi ) krat ,,Z*“-zakon-pravidlo (
Jjakozto podminka realizace zmen tj. prave to pravidlo stridani symetrii s asymetriemi ) = ,,V* — vesmir
existujici, proménny, realny....Cili : ,,A“ x,,Z“=,,V*. To tedy je odpovéd na otazku ,,proé to vesmir
déla“ : on ,,nejdiive vesmir neexistoval totozno existoval = stav rovnovahy dvou moznosti. Pak se
realizovala asymetrie, tedy vybér jedné z nich : bud’ existen¢no anebo neexistencno. At vyberes
kteroukoliv z téchto moznosti, mtizes ji nazvat existencno.... a ... a pak uz to stfidani symetrii s
asymetriemi jede samo (! ) Proc¢ to vesmir déla ? protoze nejdtive ,,to nedélal” (! ) a stav ,,nedélani*
musel byt vystiidan asymetrickym stavem ,,délanim®...Proc to tak je ? Protoze uz ,,bylo” vé¢né nic a
bylo vystiidano ,,na chvili“ jinym stavem tj. zménou ...stfidanim symetrii... vesmir neni nikdy v
rovnovaze...ve vesmiru neexistuje zakon zachovani ni¢eho...pouze plati zakon zachovani napt. energie
a jinych ,,lokalng“...globalng stale plati ve vesmiru jnerovnice 1 =2/, tj. 105 =10%%+ [ ... atyto
>rovnd se< a >nerovna se< se stale sttidaji a stfidaji a stiidaji...( je to nejednotkovy pomér dimenzi
délkové s dimenzi Casovou v < ¢, a timto jevem se i promé&nuje, mize proménovat hmota...furt a furt a
furt nic neni samo sebou, samo sebou neni nic az na jedno ,,po¢ate¢ni* ,,néco* = stav solo, stav mono,
stav asymetricky.... a ten se po¢ne meénit, ,,vznikne-li* zdkon o proméné, prvni zakon. Dalsi zakony se
také vznikaji rekrutuji a pfibyvaji. Jak jsem ekl : po Tresku neexistoval zakon o slucovani zasad s
kyselinami na sul, neb vesmir jesté nebyl v posloupnosti vyroby stavi tak daleko. Tak jak vesmir vyrabi
postupné posloupnost stale slozitéjSich hmotovych struktur ( vinobalickovanim ) tak vesmir vytvaii
nové a nové zakony-pravidla k chovani téch ,.klonovych* struktur. COz je klon, je to vinobali¢ek o uz
neménné struktufe ,,vlnosbaleni®, pokud ho rozbalime, dostaneme komponenty, to jo, ale opét
komponenty ,,nefraktalni tj. takove, které uz byly jistym klonem = napft. uhlik. TakZe mozna v
CERNech srazkami ¢astic vyrabime jednak stavy vinovych funkei uz ,.klonové stavy* anebo vyrabime
,»stiepy-fraktaly vinové® a to pak jsou ty jety... bombardovanim elementti hmotovych v urychlovacich
se nemusi ,,vyrab&t“ jen a jen ,,ucelené klony*“- vinobaliky co representuji presné néjakou ¢astici, ale i
stiepy co nejsou ¢asticemi — mohou to byt jen viny...vIny jako pole atd... cetl jsem nedavno prisernou
slataninu jak se z niceho vydelila 1ka atd. (vitaliho mnozina) ale nikde nebylo receno proc by to delala :-
), stejne tak mas problem kde vzit "ulozny prostor" nevim co to je a tak to nekomentuji pro ty svoje
balicky, aha... moje bali¢ky si muzes piedstavovat ledasjak, to je fakt, ale rozhodné nejsou vyrobeny jen
z délkovych dimenzi jejich kompaktifikaci jako to délaji strunovi realizatofi vesmiru. Moje vinobali¢ky
jsou ,,propleteniny* dimenzi délkovych a ¢asovych....do multishlukid. Pokud si predstavi$ bizarni viici
Higgsav casoprostor na Planckovych skalach, tak tam kdyz se takové prostiedi ,,lokalné zavine-
zvlnobalickuje®, tak to uz se tim stylem vyrabi stav-hmota. Nevim co je na tom tak straSné
nepredstavitelného, kdyz : kdyz se kouknes na své dlang, tak jsou PR A Z D N E. Budes-li se do dlani
divat pod mikroskopem, uvidi§ tam atom vodiku a ten je prazdny z 99,85% svého objemu...kdyz si
zvetsis vodik na pramér fotbalového hiisté, tak proton je na hiisti ten fotbalovy mic a elektron je v autu
kulicka jako tiesné....vSe ostatni je ...je...je prazdny ¢asoprostor. Kdyz se kouknes$ do ,,pInyho*
protonu, tak tam pod dal§im zvétsenim 10° uvidis prazdny ¢asoprostor, neb kdesi v koutku se chouli tfi
kvarky a...a kdyZ se kouknes$ do téch kvarka... ? ? ?...tak ?, bude tam opét prazdny ¢asoprostor, bizarné
zvInény-stoceny... Takze tvé dlané, co jimi tleskas v divadle, jsou hmota anebo ,,prazdno*?...dlané jsou
Casoprostor ,,z blizka“. A z dalky ,,plna hmota“. Proto pozorovatel ,,nad Vesmirem* vidi dovnitt ,,kouli‘
plnou hmoty, jen sama hmota...kvark vidi smérem ke galaxiim, Ze jsou od ného nepredstaviteln¢ daleko
a ze je vesmir skoroprazdny....




Hmota, to je vinobali¢ek z délky a Casu....realizovana multidimenzionalnim kompaktifikovanim-
svinovavanim dimenzi i ¢asovych i délkovych... kdyz ja neco simuluju zere to pamet pocitace, co zerou
tvoje balicky ?, vesmir také : aby se proménoval podle natizeni zakona o stéidani symetrii, musi
realizovat nejednotkové poméry dimenzi... a témito nejednotkovymi poméry ,,se zrodi tok ¢asu jednim
smérem a tok ¢asu je davodem ( i dtikazem ) vzniku — realizace svinovavani dimenzi opét pomoci
sttidani symetrii dimenzi s nesymetriemi a jejich vzajemné stavy...hmota se realizuje ( fotony ) po
Castice....ale né vSechny fotony...a ... a to je jiny vyklad ) co zerou tvoje balicky ? VInobalicky jsou
stavy, vzajemné stavy ur¢itého poctu dimenzi délkovych a po¢tu dimenzi ¢asovych vzajemné k sobé
a...a urCity stav ( matematicky popsatelny ) si pfiroda ,,vybere* a udéla z n¢j neménny klon — a to
bude/je n¢jaka dana elementarni Castice...takze ¢astice ,,nic* nezere, ale musi se dal chovat v prostredi, (
v Casoprostoru ), musi se proménovat, vazat se, ...atd. dle zdkona o sttidani symetrii proste i kdyz
reknes ze se tvori sami sebou tak nekde musi bejt ulozen ten pamatovak ! ,,Pamatovak* je néco
zvlastniho : Po tfesku vznikne prvni asymetrie stavi...podle néjakého pravidla. To se musi objevit. (
podle mé je to pravidlo paraboly tj. A . A =B + B) ...a pak pfiroda ,,jede* ve stiidani stavii dimenzi a
jejich poméru tak ( jako ,,jede na kalkulacce odvijeni ¢isla piiii ), ze se na nékterém stavu odvijeni
»zastavi‘ a tento stav je ,,volen“ — napt. pro foton. Pak rozvoj piii jede dal...a zase se stavy dimenzi
,habizeji* a nékde se na urcitém ,,éisle* zastavi — to je pak téebas elektron...atd. a pak az mame
takovych nékolik ,,vybranych* stavi-vlnobali¢ki tak ty se stanou ,,klonmi* ¢ili vzdy takovy ptresny
pomér vin-vonoshluku dimenzi ¢asu i délky je ,.klon-stav* je to vybrany stav ...a kdyz uz mame vice
takovych klon-stavii, tak posloupnost ,,vyroby* dalsich klont se déje uz se zacina dit pod podminkami
tj. vyber stavi je ,,v mantinelech®...také se uz rodi dalsi zakony. tj. co se smi a co ne s témi jiz
nagenerovanymi klony...posloupnost stavi-elementt hmotovych zac¢ina rist a roste tim i posloupnost
zakond, které je dal fidi a fidi se 1 ony samy sebou. Prvni pocatecni zadkon o sttidani symetrii s
asymetriemi je také ,,zakon-klonem* a nesmi byt dal$imi vzniklymi zakony porusovan-znicen,
maren...realizuje se vybér zakonl podle hotovych hmotovych vinobalickl. Vesmir se realizuje do
posloupnosti stava veli¢in i posloupnosti stavii zakoni-pravidel, realizuje se v omezenych volbach tj. v
mantinelech dovolenosti-ptipustnosti.

“Pamatovak* uz z toho plyne, ze....
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Filozofie o case patii také do fyziky:

Autor: Navratil Josef IP: 89.102.43.xxx Datum: 29.11.2008 17:38

Pane R.J.

pojdme se tu spolu separatné od zdejSi debaty pobavit na >moje témax< ...

coVynato?

Zahajim : Pro¢ veligina Cas nema >své dimenze< ? ( podobné jako veligina
Délka ; ta je realizuje, multiplikuje ) Pro€ je mit "nemuze" ? Kdo zjistil, ze je
Cas nema, &im to zjistil, a jaky je na to dikaz. Prohlasit, ze Cas ) respektive
tempo plynuti ¢asu, jeho intervalll ) je skalar, je dukaz nedostacujici a...a

nedostaduijici je i tvrzeni, Ze Cas nemUGze mit dimenze uz proto, Ze do



vSech smérl ( prostorovych ) plyne-tika-pochoduje-odviji se stejnym

tempem.

( K tomu podam vazné namitky ).

reagovat
Re: Filozofie o ¢ase patii také do fyziky:
Autor: R.J. IP: 81.0.198.xxx Datum: 29.11.2008 23:13

Pane Navratile, jsem laik, fyzikou "nepolibeny", vécné z fyziky na
chvostu, milosrdna ¢tyrka mé zachranovala, kdyz jsem jednou, né&jakym
omylem pfinesl trojku, tak mé tatik ze samé radosti koupil kolo, jo, a
zaroven jednicku s ditkou z chovani. A vy se mnou chcete diskutovat
o kvantoveé fyzice.Az pujde okolo Vas postacka , proberte to s ni, bude
to pro Vas pfinosnéjsi. Ja se mohu jen ptat a doufat ze to pochopim,
nikoliv néco vysvétlovat.Ve fyzice,aby nedoslo k mylce. Dopadlo by to
prabidné , asi jako kdyby Karkulka vypravéla néco o nevéstinci. To
néco malo , co jsem "vstfebal" z popularnich knih o kosmologii a
astronomii bych sice mohl néjak reprodukovat, ale jiz ne dokazat, a to
na relevantni diskuz nestaci. Moji odpovéd berte prosim pane
Navratile, jako odleh¢enou, pro Vase pobaveni, i kdyz jsem Vas ve
fyzice zklamal. Jinak k Vasi otazce, pokud jsem ji pochopil dobre, ¢as a
prostor od sebe oddéleny,si pfedstavoval Imanuel Kant, myslim ze se
prislusna kapitola jmenuje "Transcedentalno" , je to jiz skoro
"nekonecno" , co jsem to Cetl, tato pfedstava byla pfekonana, véda,
tvrdi a dokazuje, Zze nemulze byt prostor bez asu a hmoty, takové to
prazdno, nic, a potom pfijde "néco" / Buh, jsoucno, doplnte dle svého
uvazeni a gusta/ a to "nic" zaplni. Neumim to potvrdit, ani vyvratit, a

nx

muj mozek se néjak "Sprajcuje". Takze vidite, Zze se mnou si tedy moc
nepopovidate o Vasi milé discipliné. Ted bych potfeboval nékolik
soukromych profesor, ktefi by mé to vysvétilili, ti co ugili kadeta
Bieglera méli "havaj", lazo plazo,ja bych ty "svoje" asi pfived| k
rychlému skoku z okna. Tak se prosim neurazte, nejsem schopen s
Vami diskutovat, mozna ze byste pak skocil s okna sam.A to bych tedy
na svém ¢erném svédomi mit nechtél. Takze se s Vami zatim lou¢im a
preji Vam lepsSiho partnera do diskuze nez jsem ja. Preji Vam dobrou
noc, mozna dobry den a at’ Vas néco ve snu Ci snéni "napadne".l kdyz
to nebude zrovinka na Nobelovku, nevadi, lepSi nez civét do zdi. Tak

jesté jednou dobrou.


http://neviditelnypes.lidovky.cz/diskuse.asp?iddiskuse=A070621_113850_p_veda_wag&reakce=27982376

reagovat
Re: Filozofie o ¢ase patfi také do fyziky:
Autor: peak IP: 195.113.22.xxx Datum: 05.12.2008 00:28

{{Proc velicina Cas nema >své dimenze< ? ( podobné jako velicina
Délka ; ta je realizuje, multiplikuje ) Proc je mit "nemuzZe" ? Kdo zjistil,

Ze je Cas nem4, &im to zjistil, a jaky je na to dikaz.}}

1. To, Zze Cas plyne linearné, a je tedy jednodimenzionalni, se zda byt
potvrzeno kazdodenni zkusenosti. 2. Teorie s pfedpokladem jedné
Casové dimenze obvykle celkem funguiji, zatimco pokusy o néco jiného
vedou obvykle k dost divnym koncim (napf. je znacné nejasné, jak by

se ve vicedimenzionalnim ¢ase urcil smér jeho toku).

Ale to nejsou dukazy, ze to nejde. Vyvratit se da jen konkrétni teorie, ze
které plynou néjaké konkrétni zavéry, neboli jinak feCeno: neptejte se,
kdo dokazal, ze to nejde, ukazte, jak to jde, a pak se ptejte, zda jeto v

souladu s realitou.

(Jinak jen jemné pfipomenu jiz dfive vyslovené pfipominky k dosti
nekonvencénimu zpusobu, jakym zachazite s pojmem dimenze.)

reagovat
Re: Filozofie o ¢ase patii také do fyziky:
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.42.xxx Datum: 05.12.2008 23:18

Na >Case<, ma-li také 3 dimenze, je samotfejmé podivné, ze tok-
plynuti Casu se odviji do v8ech tfech ¢asovych dimenzi stejnym
tempem. PROTO dosud nikdo nepoznal a nezkoumal a nezjistil
realitu tfi dimenzi ¢asu...Vysvétluji, ze Zemé se vesmirem posunuje
po "jakési" trajektorii >délkové< a tento posun Ize "spoustét" do
predem zvolené soustavy pasované do klidu, tj. do jejich tfi os Cili
dimenzi a tam na nich zjiSfovat slozky pohybu-posunu. Slozky posuni
Zemé po vesmiru budou jaké ? bude-li tou soustavou cely vesmir Ci
jakasi soustava "pro vesmir-nad vesmirem" ?? A uz se da vyslovit
domnénka, a vyrok, ze slozky posunu Zemé vesmirem do této jakési
celovesmirné soustavy ( nevime kde je a jak je orientovana, a
ukotvena ... ) budou v8echny tfi stejné velké-dlouhé. Pfesné podobné
jako s tim ¢asem - u Casu to pozoruje kazdé malé dite, ze se Cas
odviji do v8ech tfi dimenzi ¢asu stejnym tempem, ukrajuje "na

casovych tfech dimenzich" posun Zemé po vesmiru stejné intervaly


http://neviditelnypes.lidovky.cz/diskuse.asp?iddiskuse=A070621_113850_p_veda_wag&reakce=27990338
http://neviditelnypes.lidovky.cz/diskuse.asp?iddiskuse=A070621_113850_p_veda_wag&reakce=28152469

a tedy stejné tfi slozky, ale to ze totéz déla Zemé svym posunem po
>délkovych dimenzich< zZe také ukrajuje stejné velké slozky, to uz
nikdo nepozoruje, nevnima. A navic k tomu, je nase Zem-
pozorovatelna néjak "hozena stranou" od symetrii, ze Casové
vnimani intervall je o 8 fadu méneé citlivé nez ekvivalentni intervaly
délkové - viz rychlost céé , méla by se uvazovat jako ¢ = 1/1

reagovat
Re: Filozofie o ¢ase patii také do fyziky:
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.42.xxx Datum: 05.12.2008 23:28

peak, jsem li na filozofické platformé vice nez na fyzikalni, pak si to
predstavuji tak, Ze posun Zemé po vesmiru se déje i po tfech
délkovych dimenzich i po tfech ¢asovych dimenzich ...jenze s tim
rozdilem jakoby soustava tfi os-dimenzi délkovych byla >nehybna<
a Zem-bod by v té soustavé konal pohyb - trajektorii klikatou a po
spusténi souzek pohybu by kazda ) v nehybné soustavé délkove )
byla jina. Ale i Casového posunu-pohybu Zemé po "Casotrajektorii"
jakoby se ta tfidimenzionalni soustava ¢asova natacela k tomu
pohybu , Caovému pohybu Zemé tak, Ze vzdy jsou po spusténi
slozky - intervaly na ¢asovych dimenzich stejné velké. Casova
soustava se nataci k pohybu Zemé, kdezto délkova soustava je
pevna. ...coz by pfi takové realité davalo ono stejné tempo plynuti
Casu, které kolem sebe pozorujeme. ( 7?7 )

reagovat
Re: Filozofie o ¢ase patii také do fyziky:
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.42.xxx Datum: 06.12.2008 12:08

Jedinym divodem pro v§echny védce svéta k nechuti zjiStovat
zda ma Cas také vice dimenzi, je, ze tempo plynuti Casu je stejné
do v8ech sméru, tedy do tfi sméru v osach ( dimenzich )
délkovych. Kdyby pfiletél Mimozemstan, divil by se, Zze k tomu
kroku : >zjistit to< ( zda ¢as ma Ci nema dimenze ) staci lidem jen

"nechut’ “. Protoze by Mimozemst'an lidem fekl : "A kde berete
lidicky chut’ hledat vice dimenzi pro Veli€inu Délka ? ( do
strunovych teorii ? ). Taky je nikdo nikdy nevidél a jsou to doposud
jen "konstrukéni spekulace", a jen proto chténé, ze "by se hodily"
- strunarim. Takze ........ ¢as >nema< vice dimenzi ( pro fyziku a

Jn

fyziky ) jen proto, ze fyzikove nemayi chut’ "stavét spekulativni

konstrukce" pro Cas, ale maji chut’ to délat pro veli€inu délka.


http://neviditelnypes.lidovky.cz/diskuse.asp?iddiskuse=A070621_113850_p_veda_wag&reakce=28191222
http://neviditelnypes.lidovky.cz/diskuse.asp?iddiskuse=A070621_113850_p_veda_wag&reakce=28191500

Podivna to ignorace....a logika
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A Two-Time Universe? Physicist Explores How Second Dimension of Time Could
Unify Physics Laws

http://www.physorg.com/news98468776.html

By Tom Siegfried, Physics / Physics

USC College theoretical physicist Itzhak Bars has pioneered efforts to discern how a second dimension
of time could help physicists better explain the laws of nature. Photo credit: Don Milici

For a long time, Itzhak Bars has been studying time. More than a decade ago, the USC College physicist
began pondering the role time plays in the basic laws of physics — the equations describing matter,
gravity and the other forces of nature.

Those laws are exquisitely accurate. Einstein mastered gravity with his theory of general relativity, and
the equations of quantum theory capture every nuance of matter and other forces, from the attractive
power of magnets to the subatomic glue that holds an atom’s nucleus together.

But the laws can’t be complete. Einstein’s theory of gravity and quantum theory don’t fit together. Some
piece is missing in the picture puzzle of physical reality.

Of course, it’s not as simple as that. An extra dimension of time is not enough. You also need an
additional dimension of space.

It sounds like a new episode of “The Twilight Zone,” but it’s a familiar idea to most physicists. In fact,
extra dimensions of space have becomel@popullar] v ceské kotling piesné naopak k huro6onskému Fvani
: magor Navratil co to hlasa , patii co Bohnic...way of making gravity and quantum theory more
compatible.

Extra space dimensions aren’t easy to imagine — in everyday life, nobody ever notices more than three.
Any move you make can be described as the sum of movements in three directions — up-down, back
and forth, or sideways. Similarly, any location can be described by three numbers (on Earth, latitude,
longitude and altitude), corresponding to space’s three dimensions.


http://www.physorg.com/news98468776.html
http://physics.physorg.com/
http://physics.physorg.com/sub_Physics/

Other dimensions could exist, however, if they were curled up in little balls, too tiny to notice.
vlnobali¢ky pochytil pan americky védec ode mé, ale flusance za né¢ nedostal, na obrazku se hezky
sméje If you moved through one of those dimensions, you’d get back to where you started so fast you’d
never realize that you had moved.

“An extra dimension of space could really be there, it’s just so small that we don’t see it,” said Bars, a
professor of physics and astronomy. jenze ja jsem 10x dal nez on.

Something as tiny as a subatomic particle, though, might detect the presence of extra dimensions. In
fact, Bars said, certain properties of matter’s basic particles, such as electric charge, may have
something to do with how those particles interact with tiny invisible dimensions of space. vinobalicek
jenz je sam z Cp samoziejme interaguje s Casoprostorem a jeho dimenzemi tak se ,,vlny Casoprostoru se
transformuji do vin v tom vinobalicku a naopak® ...vInobalicek ¢p pluje v mediu méné kiivych stavi ¢p.

In this view, the Big Bang that started the baby universe growing 14 billion years ago blew up only
three of space’s dimensions, leaving the rest tiny. Many theorists today believe that 6 or 7 such unseen
dimensions await discovery.

Only a few, though, believe that more than one dimension of time exists. Bars pioneered efforts to
discern how a second dimension of time could help physicists better explain nature. trochu flusani
neuskodi Barsovi, nééé, co vy hyeny ¢eské na to ?

“Itzhak Bars has a long history of finding new mathematical symmetries that might be useful in
physics,” said Joe Polchinski, a physicist at the Kavli Institute for Theoretical Physics at UC Santa
Barbara. “This two-time idea seems to have some interesting mathematical properties.”

If Bars is on the right track, some of the most basic processes in physics will need re-examination.
Something as simple as how particles move, for example, could be viewed in a new way. In classical
physics (before the days of quantum theory), a moving particle was completely described by its
momentum (its mass times its velocity) and its position. But quantum physics says you can never know
those two properties precisely at the same time.

Bars alters the laws describing motion even more, postulating that position and momentum are not
distinguishable at a given instant of time. Technically, they can be related by a mathematical symmetry,
meaning that swapping position for momentum leaves the underlying physics unchanged (just as a
mirror switching left and right doesn’t change the appearance of a symmetrical face).

In ordinary physics, position and momentum differ because the equation for momentum involves
velocity. Since velocity is distance divided by time, it requires the notion of a time dimension. If
swapping the equations for position and momentum really doesn’t change anything, then position needs
a time dimension too.

“If I make position and momentum indistinguishable from one another, then something is changing
about the notion of time,” said Bars. “If I demand a symmetry like that, I must have an extra time
dimension.”

Simply adding an extra dimension of time doesn’t solve everything, however. To produce equations that
describe the world accurately, an additional dimension of space is needed as well, giving a total of four
space dimensions. Then, the math with four space and two time dimensions reproduces the standard
equations describing the basic particles and forces, a finding Bars described partially last year in the
journal Physical Review D and has expanded upon in his more recent work.

Bars’ math suggests that the familiar world of four dimensions — three of space, one of time — is



merely a shadow of a richer six-dimensional reality. In this view the ordinary world is like a two-
dimensional wall displaying shadows of the objects in a three-dimensional room.

In a similar way, the observable universe of ordinary space and time may reflect the physics of a bigger
space with an extra dimension of time. In ordinary life nobody notices the second time dimension, just
as nobody sees the third dimension of an object’s two-dimensional shadow on a wall.

This viewpoint has implications for understanding many problems in physics. For one thing, current
theory suggests the existence of a lightweight particle called the axion, needed to explain an anomaly in
the equations of the standard model of particles and forces. If it exists, the axion could make up the
mysterious “dark matter” that astronomers say affects the motions of galaxies. But two decades of
searching has failed to find proof that axions exist. Two-time physics removes the original anomaly
without the need for an axion, Bars has shown, possibly explaining why it has not been found.

On a grander level, two-time physics may assist in the quest to merge quantum theory with Einstein’s
relativity in a single unified theory. The most popular approach to that problem today, superstring
theory, also invokes extra dimensions of space, but only a single dimension of time. Many believe that a
variant on string theory, known as M theory, will be the ultimate winner in the quantum-relativity
unification game, and M theory requires 10 dimensions of space and one of time.

Efforts to formulate a clear and complete version of M theory have so far failed. “Nobody has yet told
us what the fundamental form of M theory is,” Bars said. “We just have clues — we don’t know what it
1s.”

Adopting the more symmetric two-time approach may help. Describing the 11 dimensions of M theory
in the language of two-time physics would require adding one time dimension plus one space
dimension, giving nature 11 space and two time dimensions. “The two-time version of M theory would
have a total of 13 dimensions,” Bars said.

For some people, that might be considered unlucky. But for Bars, it’s a reason for optimism.

“My hope,” he says, “is that this path that [ am following will actually bring me to the right place.”

Itzhaku Barsi ... kdybys byl v ¢eské kotling, to bys téch flusanci schytal, a jinych ,,pochval smérem
do Bohnic od ceskych ,,védeckych® svini ...

| Vyklad vize 224

z r.2007 z féra na Mageu

Pane Wagnere, nechapu co je na tom k smichu ? V konceptu, ktery navrhuje vicedimenzionalitu ¢asu ( tedy
nepovazovat Cas za skalar ) ma tento vyrok smysl, smysl v tom, Ze ¢as ve sméru pohybu od pozorovatele ma
jiné tempo nez ¢as na smér pohybu kolmy. Je to podobné jako s dimenzemi délkovymi, pozorovatel

z kvasaru, ktery pozoruje nas-Zem : Pozoruje pouze pohyb axialni ( totézZ my o objektech od nas vzdalenych
...skoro u horizontu pozorovatelnosti ), pozoruje, ze testovaci téleso ukrajuje ve smeru pohybu enormneé
velké intervaly vii¢i intervalim na dimenzich k pohybu kolmych, ten interval je markantni pro né€ho,
piestoze na Zemi jede auto pohybem radialnim vii¢i tomu kvasaru...kvasar u auta jeho pohyb radialni
nepozoruje, protoze je to ,,posun‘ strasn€ mali¢ky. Pfesto kvasar nemtize tvrdit, Ze se auto od n¢j pohybuje
pouze axialng spolu se Zemi. Podobné s casem. Naopak vSak na testovacim pfedmétu, na Zemi :
pozorujeme do ,,tfi stran“ tempo plynuti ¢asu stejné. Tedy je-li pro n¢jaky fyzikalni d&j do nekterého sméru



tempo plynuti asu jiné, je nerozeznateln¢ jiné, nezjistitelné. My na Zemi pozorujeme ,,sebe‘ tj. vlastni
posun po vesmiru jak (?) do vSech tfi dimenzi prostorovych ? Pozorujeme ho pravé pomoci ,,okoli* tedy
pomoci ,,horizontu pozorovatelnosti®, tedy, ze do tii smera se vesmir rozpina stejnym tempem, nikoliv jen
do dvou ¢i jednoho sméru ze by se rozpinal jinak. Podobné¢ to bude i s ¢asem ( budu-li o ném uvazovat, ze
to neni skalar, ale Ze ma dimenze ). KdyZ pozoruji kvasar, pozoruji jeho pohyb-posun jen v jednom sméru a
...a nepozoruji, ze by n¢jaké predméty ,,na kvasaru“ mely radidlni slozku posuvu, neb je tato slozka strasné
malé. Totéz z ¢asem : pozoruji, Ze zména tempa ¢asu na fotonu ,,ve sméru pohybu* je tak enormni ( dilatace
predvede nekonec¢né velky interval ,.tiku“ ) Ze tempo plynuti ¢asu ,,na fotonu* v kolmych smérech na pohyb
fotonu tedy stejné jako na Zemi, tedy ten interval ukrojeny na dvou casovych dimenzich ukrojeny
»pozemskym tempem* a interval ,,fotonovy* nekonecné velky jsou vii¢i sob€ neméfitelné — nesrovnatelné.

Chépu, ze srozumitelnost mého vykladu je slaba. Musel bych ten vyklad podat n¢kolikrat v obménach a
vSechny vyklady by se musely zhodnotit do jednoho posuzovaciho vysledku. Takze tim se omlouvam. No
dodam novy kousek vykladu : Na raketé ( v soustavé rakety ) letici skororychlosti svétla od pozemského
pozorovatele velitel <b>svou rychlost</b> skoro cééé nepozoruje, Ze. Tu pozoruje pouze Pozemstan do své
soustavy. Takze velitel rakety také nepozoruje ,,svou dilataci Casu“ — ve své soustavé ji nemd. On tam na
raketé pozoruje ,,ukrajovani ¢asovych intervali-tiki* do tfi sméru, stejné. My na Zemi ovSem pozorujeme
ve sméru pohybu rakety, Ze ona ma dilatovany €as ( interval-tik casovy je n€kolikrat delsi ). To pozorujeme
,»my o raketé* ale raketa sama na sob¢ dilataci nepozoruje. Je to jasny diikaz toho Ze doslo k pootoceni
soustav tj. soustavy pozorovatele a soustavy rakety vzajemné. Pak miizeme my dostat do své pozorovatelny
udaje o dilataci ,,rakety* ale né dilataci ,,na raketé*.

Informace nam byla donesena zkreslend, tedy pootocené a my ji opravujeme ,,gama Cinitelem*

z Lorentzovy transformace.

pan Wagner uz neodpovédél... ( musel by totiz ten svlij posméch srovnat omluvou ...ale takovy jev je
Vv Ceské kotlin€ tabu ; rad¢€ji lidé poloZzi na stul ptil milionu, anebo obé&tuji manzelku, anebo si nechaji
provrtat koleno €1 uvéznit na ostrové Svaté Heleny, neZ by se omluvili )

| Vyklad vize 225 |

zdroj >
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Navratil Josef pronec

Clen
pronec napsal 02-12-2008 10:48 :Jediny jednotny Cas sustavy v ktorej sa

F";ﬁgiStrokvaf‘&"liogCt 2008 prave nachadzam ja ten vyrok zpresnim : jednotné tempo odvijeni ¢asu v

PR soustavé v které se nachazime... sme prevzali z klasickej fyziky, bez toho, aby

sme obhdjili jeho pouzitelnost. ?? ?? ?? Myslim si, Ze nikto nedokaze vysvetlit’
zmysel pojmu ¢asovy okamih bez ktorého by sme nevedeli definovat’ Ziadnu
hodnotu t. I ¢asovy okamih je néjaky interval, byt sebemensi, ale je to stale
interval ... Jednotny Cas (jednotné tempo plynuti asu) mojej sustavy je preto z
hl'adiska dnesnej fyziky mftvy pojem, zlepenec, to je totiz tak : nestéstim pro
lidského pozorovatele je to, Ze ,umi vnimat" na Zemi ( tj. v domaci pozorovatelné
- soustaveé ) tok-plynuti ¢asu ( a ja fikam plynuti do vSech tfi dimenzi casu ), ale
~Lheumi vnimat" tento lidsky tvor na Zemi posuv po délkové trajektorii tim
vesmirem...priCemz tu trajektorii Ize spoustét do tfi sloZzek na systému soustavy tii
os které jsou vpodstaté tfemi dimenzemi té veliciny ,,Délka“. Zamyslete se : Zem
putuje vesmirem ,po trech délkovych dimenzich" a my to nevnimame...a Zem
putuje po tfech ¢asovych dimenzich a my to vnimame !!! Nanestésti pro
pozorovatele pozorujeme ze tok-plynuti ¢asu do tfi smérQ tj. do tfi délkovych
smérl které jsou totozné se tremi Casovymi dimenzemi, tak nanestésti tok casu
do vSech tii ¢asovych dimenzi ma stejné tempo !?!?!?! Pfesto vime, Ze ,na rakete"
v jednom sméru ( smét vzdalovani rychlosti v < ¢ ) ¢as dilatuje ; tedy v tomto


http://www.post.sk/forum/showthread.php?s=42ab50b29932e638fac409ce827ab7df&postid=1274464#post1274464
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sméru je tempu plynuti ,tau® > t(2) = t(3) ...kdezto na Zemi je t(1) = t(2) = t(3).
Permejslejte... Na Zemi je plynuti ¢asu vSesmérné stejné ... protoze nevime jakou
rychlosti se vesmirem pohybujeme a kterym smérem a v jaké ,univerzalni®
soustavé a nevime vici cemu se muZzeme v tom vesmiru srovnavat. Ale raketa se
uz mlze srovnavat vici nasi zvolené soustave. takze z toho plyne Ze my-Zem
putujeme, se pohybujeme vesmirem do vSech tfi smérl stejnym tempem tedy
ukrajujeme na vSech tfech délkovych dimenzich stejné intervaly x(1) = x(2) =
X(3) ... no nezda se vam to podezrelé ? Proc to nevnimame ?, a pro¢ vnimame
t(1) = t(2) = t(3). Toto vlakno se jmenuje PODIVNE SPOJENI PROSTORU A
CASU. No a moje povidani presné do tohoto tématu zapada...protoze ja tu ukazuji
to ,spojeni*...podivné spojeni je X,y,z,t ... to je podivné spojeni ; mlj navrh je
elegantnéjsi a smyslupInéjsi spojeni f x, vy, z, t(1), t(2), t(3) ; Cili soustava : x(1) ;
x(2) ; x(3) ; (1) ; t(2) ; t(3). Otazka tu je pouze ta : vysvétlit proc je tok ¢asu ve
stejném tempu do vSech smérd tj. do tfi délkovych dimezi ? A potazmo je nutné
vysvétlit jaktoze se Zem pohybuje vesmirem do vSech tii smérl tak, Ze ukrajuje
také stejné délkové intervaly v soustavé ,prostoru® tj. v soustaveé tii délkovych os
tj. do tii dimenzi veliciny Délka ? Pro¢ ? k ¢emu Ize vztahnout pohyb Zemé ?
Pokud ho fyzikové vztahuiji k reliktnému zareni, pak uz jsme u té ,mé pravdy" ze
Zem se pohybuje vUci Periferii vesmiru i vAci tomu reliktnimu zareni tak ze x(1) =
X(2) = x(3)....coz Ize nazvat : rozpinanim vesmiru do >koule< . Jenze my
pozorujeme ,rozpinani®, ale ,Nadvesmir" pozoruje, Ze vSe uvniti vesmiru se
nerozpini ale zcvrkava A zcvrkavani je vlastné ,kfiveni® Casoprostoru ...Nadvesmir
by pozoroval ,pénu s hrudkami" a to jsou oblasti ZCVRKLE ... ktory sa napriklad
pri transformacii do inej sustavy Uplne rozpadne. Niektoré hodnoty t sa totiz
predlZia, iné skratia alebo dokonca zostanu rovnako dlihé. Kazda z hodnét t sa

AV v

transformuje do inej sustavy ,na vlastni past™. Mozes to popriet’ ?

V kazdom pripade jednotny Cas t mojej ststavy je nieco, o existuje len z mojho
hl'adiska. Z hodnoét tau ktoré su platné z hl'adiska vSetkych pozorovatel'ov ho
nedokazes zostavit'. Ktorému z tychto dvoch obrazov ¢asu by sme mali dat’
prednost’ a preco ?
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robopol napsal 02-12-2008 13:04 :Len tak na okraj ma napadlo. Ak by sme
akceptovali tau Cas za absolutne platny pre akékol'vek sUstavy,,"“tau" cas je
pouze jiné plynuti ¢asu, jiné tempo odvijeni ¢asu . V nasi sousavé jsme ,nase"
tempo plynuti ( které nevime jaké je Cili kde se vzalo zrovna takové )
pojmenovali t" a v kazdé jiné soustaveé vistni na testovacich télesech s rdiznou
rychlosti je jiné ,tau" i jiné tempo plynuti — viz ona relativita ve sméru pohybu
rakety, viz pootaceni soustavy rakety vici nehybné soustave ,domaci
pozorovatelny". potom by nemohla existovat’ relativita siic¢asnosti.Kazdy si tu
Jrelativitu soucasnosti® vysvétluje jinak ...jak ty ? Totiz ,absoldtnost’ ¢asu tau®
by sa preniesla na vSetky sustavy chyba..."tau" je zavislé na rychlosti, kterou ma
testovaci téleso...v soustavé pozorovatele a uz by sme nemohli vyhlasit', ze je
nieco skor a neskor (napr. signal zo stredu vlaku dopadajlici na steny viaku, by
sme musel prehlasit’ pre vSetky sUstavy za sucasny). Tau narusuje??? co to je
co tim chce basnik prohlasit — rad bych vysvétleni té logiky relativitu sicasnosti,
ktora vyplyva priamo z II. postulatu STR.

JN
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tyso-pronec

tyso napsal : ,,Povedz mi teda jediny pripad ked si vystacis len s priestorom
™

pronec mu odpovédél 02-12-2008 16:01 :Vezmi si ktorukol'vek ucebnicu
geometrie v ktorej si popisané vsetky myslitel'né geometrické GUtvary bez
akejkol'vek zmienky o ¢ase. Polohy bodov, ich vzajomné vzdialenosti, vSetky
geometrické tvary mozno popisat’ a pochopit’ bez toho, aby som potreboval
Cas. O.K. jsme totiz v geometrii a ta se ,zrodila" pouze proto Ze velic¢ina
~Délka" umi vyrobit dimenze a to 3 dimenze. Bez tfi dimenzi nelze
~konstruovat" geometrii. Kdyz ovsem ,vymyslis, vyrobis" i pro cas ,tfi
dimenze" pak i v této soustave Ize ,konstruovat" geometrii ale artefaktem tu je
Cas a jeho dimenze. Na to jeste lidé nejsou zvikli ,kfivit-kroutit" ¢asovymi
dimenzemi... Priestor ma aspon v nejakom zmysle samostatny zmysel. S
Casom je to inak, veli¢ina t je bez spojenia s priestorom absolitne
nepouzitel'na. Mam zato, Ze i vzt'ahy medzi udalostami mozno popisat’ bez
odvolania na priestor i ked’ prirodzene, napokon sa nezaobideme bez ich
spojenia.
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pronec napsal 03-12-2008 08:18 : : Chcem sa spytat’, ako by sme mali
odliSovat’ jednoduché fyzikalne veliCiny od zlozitych. Vpodstate to uz fyzika fika
desitky let, Ze ,zakladn™ veliciny jsou tfi : x-Délka ; t-Cas ; m-Hmota ...a
ostatni veliciny jsou odvozené..."ziejmé" z téch zakladnich. Ja-Navratil hlasam,
ez i m-Hmota je odvozena a Ize ji ,vyrobit" procesem ,vInéni-kfiveni-
vinobalickovani® téch dvou veliCin uz nezadatelnych a nezaménitelnych x-Déka
( a jeji dimenze ) a t-Cas ( a jejho dimenze ). Podl'a mna je to vec
pohl'adu.Jeden pohled napsal praveé Navratil Pokisme sa porovnat’ veli¢inu t a
hodnotu tau = V(t2 - x2/c2 - y2/c2 - z2/c2 ). ?? Veli¢ina ,t" je nazev pro
veli¢inu, ale i to ,t" ma své intervaly svého nami nezvoleného tempa plynuti.
Plynuti ¢asu které kolem sebe pozorujeme nekze ovlivnit, jen méfit a...a mérit
etalonem Ccili hodinami. Nap¥. takovymi hodinami jsou kmity cézia. ,tau" je
stejna velicina jako ,t", jenze ma jiné tempo plynuti, Cili ma jiné intervaly. Pak
samozrejmé mlzeme porovnavat intervaly u ,t" s intervaly u ,tau" a to pomoci
»~gama clenu Lorentzova"“.

Z hl'adiska merania je t nepochybne jednoduchsia velic¢ina, pretoze ju mozeme
pohodine zistit pomocou pevnych synchronizovanych hodin, kym tau mozeme
spravidla iba vypocitat’ z inych veli¢in.témér pravda. My totiz ,relativitu®
nemerime, my ji vypocitdvame...z namérenych hodnot. Divné ze ? Z hladiska
fyzikalneho obsahu je naopak jednoduchsou velic¢inou interval tau,interval neni
veli¢ina pretoze je zavisly vylucne od danych udalosti, kym hodnota t je zavisla
nielen od danych udalosti ale tieZ od vzdialenosti medzi pouZitymi hodinami.
Neviem, i budete s takym pohladom suhlasit’.
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robopol napsal 03-12-2008 10:32 : Treba si najskor ujasnit’ od ¢oho je tau

Registrovany: Oct 2008 zavisly. ,tau" je tempo pinuti ¢asu testovaciho télesa ( které pozorujeme my v

Prispevkov: 105 nasi pozorovatelnd ; velitel na testovacim télese ,tau® nepozoruje ) a je to ,tau
zavislé na rychlosti testovaciho télesa-rakety v soustavé pozorovatele ( on totiz
velitel rakety Zadnou rychlost ,ve své vlastni soustavé" nepozoruje ... to je
stejné jako my-Zem nepozorujeme svou rychlost ve své soustavé...my nevime
jakou rychlosti se pohybujeme v{ci vesmiru ) Ty tvrdis, Ze je nezavisly od
vzdialenosti alebo vzajomnej rychlosti sustav (pripadne ma pooprav).Ano, ,tau®
je zavislé od rychlosti vzdalovani ale neni zavislé od vzdalenosti soustavy S —
domaci a S’ - rakety Pises, ze veli¢ina ,t" obsahuje vplyv vzdialenosti, pricom v
tau=V/(t2 - r2/c? ) od¢itavas vplyv vzdialenosti ,r2/c2".

AN}

Ak si zoberieme situaciu, ze ide o kauzalne udalosti napr. A a B, vzdy je nutné
nezapomen(ut na stanobeni ,kde" se ty udalosti odehravaiji, tedy v jaké
soustave a kdo je ,,vyhodnocuje" tedy jaka soustava je pfijima a vyhodnocuije.
Bez toho je rec zbytecna. potom tau= vlastny Cas letiaceho objektu z bodu
M(udalost’ A) do bodu N (udalost’ B). Potom tau=t/gama, m6zZeme napisat’ aj
vzt'ah takyto:

tau=r’/v, pricom r’=r/gama =V/(1 - v2/c2 )*r.

Z toho vyplyva, Ze tau je zavisly , je funkciou tau=f(r,v), resp. tau=f(t,v), resp.
tau=f(t,r).

Takze tvoje tvrdenie, Ze tau nie je zavisly od vzdialenosti resp. rychlosti je
chybné!

A podl'a mojho nazoru si d'alej pleties invariantnost’ ¢asu tau. Invariantnost
zanmena, eZ lze obratit situaci tak, Ze : soustava rakety ( kde je z nasi pozice
Jtau" ) bude odnyni soustavou zakladni, pasovana do klidu ( raketa ikdyz se
pohybuje mdze byt smama sebou pasovana do klidu, a pak bude Zem tim
testovacim télesem pro velitele a pak bude mit Zem Cas ,tau" a taketa Cas ,t" .
Pozice se otocily a mohli se otocit — proto je ti invariantni. Cas tau je jedinecny
a namerias ho iba v jedinej sUstave, kde je zaroven vlastnym ¢asom. Do
akejkol'vek inej sustavy sa tento Cas transformuje zmeneny na hodnotu ,t*. To
je zmysel STR. V kazdej jednej slstave je ich vlastny cas ,t* jedinecny pretoze
je ich vlastnym ¢asom a medzi hodnotou tau a t nie je Ziaden rozdiel. To je
relativnost’ Casu. Preto je kazdy Cas ,t" v akejkol'vek sustave jedinecny, po
transformacii do inej sustavy sa smeni.
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Clen
robopol napsal 03-12-2008 11:24 : Z hl'adiska LT je pre cas tau v
Registrovany: Oct 2008 suradnej sUstavy letiaceho objektu vzdialenost’ medzi udalostami nulova,
Prispevkov: 105 Jednak : s soustavé rakety neni ,tau®, tau je v soustavé zakladni soustavy
pozorovatele. Pouze domaci pozorovatel mlize tvrdit a mluvit o ¢ase ,tau" té
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Velitel ,ve své vistni* soustavé ma porad ,vychozi t" ... po celou dobu co velitel
opustil zakladnu, zaladni soustavu tam ma na té raketé pouze ,t", ale my
doma pozorujeme Ze on ma ,tau"...my doma dostavame z rakety fotonem
informace i dilataci, tedy o deformaci toku — plynuti ¢asu té rakety, protoze
soustava rakety se pootocila vici soustavé domaci-Zem avsak pri pohl'ade zo
sustavy letiaceho objektu na vzdielnost’ bodov M, N je vzdialenost’
.F“=r/gama". Z hl'adiska svojej vlastnej slstavy. Ked' merias ¢as medzi
udalost'ami v svojej siradnej sistave, tak nemusi zaujimat’ vzajomna rychlost’
sustav,chyba... che-li domaci pozorovatel méfit ,tau® tedy dilataci ¢asu na
raketé, musi ho zajimat také rychlost té rakety. Kdyz zméfi rychlost tak z
tohoto Udaje vypocita ,tau" a kyz zméfi ,tau™ mdZze z toho zjistit tu rychlost.
avSak ak ju chces vypocitat’ z hodnot druhej sustavy potrebujes Udaje a
transformacné rovnice. Jisté a ty jsou defakto resenim pohybu bodu po
Thaletové kruhu — pootaceni soustav A to je zmysel rovnic smysl rovnic je
»vynasobenim gama ¢lenem" napravit deformované hodnoty ( dilatované a
kontrahované hodnoty ) z diivod@ pootoceni soustav, abychom dostali
intervaly ( Casové i délkové ) spravné-pravé. tam zist'ujes zavislost’ funkciu od
Coho zavisi velkost' tau, teda Cas v tvojej sustave, kde si potom namerané
hodnoty a vypocitané porovnavas.

Je mozné suhlasit’, ze ak udalosti oddel'uje vacsia vzdialenost’ v tvojej vlastnej
sustave (v zmysle meranie od tvojich suradnicovych os) potom je Cas vzdy
vacsi tam kde je ta vzdialenost’ vacsia. Tento fakt nie je prekvapenim, je to
vlastnost’ Casopriestoru, transformacii.

Tau nie je ina casova miera, je to stale ta ista miera ako ,t". Rozdiel je iba v
tom, Ze pre tau je z hladiska sustavy ( v ktorej je tau vlastnym ¢asom)
vzdialenost’ medzi udalost'ami v jeho stiradnom systéme oddel'uje nulova
vzdialenost'. V inych sustavach je ta vzdialenost’ nenulova a neméZzeme pouZzit
Cas z druhej sUstavy ,absolutizovat’ ten Cas ,, a tvrdit’, Ze to je v stlade so STR
a je to nejaka nova casomiera.
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tyso napsal 03-12-2008 19:23 : cas je v istom sposobe ekvivalent jednej
suradnej osi v priestore. Ano, bezva...a zde jsme u jednoho jadra véci ( na
kterou je zalozeno toto vlakno ) Pani fyzici fikaji ze Cas je skalar ale v jistém
ohledu se jim hodi onen ,tok Fasu-posloupnost intervall ¢asovych za sebou
jdoucich, oznacit ,jako osu" podoubnou ose z dimenze délkové. Doslova se jim
hodi ¢as pojmout jako dimenzi a dat ji podobu podobnou dimenzi délkové.
Ano, stavi Casoprotor jako x, y, z, t ... proto je to podivné Ze by mél byt
~skalar-Cas" postaven do vize dimenze zatracené podobné jedné z dimenzi
veli¢iny Délka. Ja ovSsem vylepsuiji tuto ,kiec€" normalnim dalsim krokem —
vyrokem, Ze i ¢as ma 3dimenze a Ize ho napsat elegantné do tfiosého rastru
délkovych dimenzi ( nékdy jsou nazyvany osami ) a polozit tyto tfi Casové
dimenze vedle nich. ((( Nakonce aZ se jednou potvrdi mohe hypotéza se pozna
ye Cas je inverzni veli¢inou veli¢iné Délka : jsou to dvé strany jedné mince.
TakZe i systém-rastr souradnic, os 3+3 neni nic nesmysiného a nemozného a
kontralogickeho. velmi dobfe to bude fungovat takovy spacetime 3+3
dinemzionalni. Sipka Casu jakoby ,Sla" proti Sipce délkové — viz obr.
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/c/c 012.jpg ))) Ta tiez meria
celu mnozinu ( rovinu) bodov. Casova 0os ma presne tie vlastnosti.
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pronec-tyso

pronec napsal tysovi 04-12-2008 07:24 : : Predcasne poloZena otazka.
Este predtym, ako sa k nej dostanes musime vysvetlit' zmysel samotnej
hodnoty tau.Ano, o to se pokousim od samého zacatku : vysvétlit svllj nazor (
y podejte lepsi protinazor ) Ze ,tau" je oznaceni pro ,jiné tempo plynuti ¢asu®
a to vpodstaté ,ve visatni soustave" néjaké testovaci Castice ( nebo télesa ) Je
to podobné ako v priestore:

V nasej sustavedélkove,.. tridimenziondlni délkové soustavé uvazujme nejaké
pevné body M, N, ktoré oddel'uje vzdialenost' r = 1 meter. Mame d'alSie body
K, L, ktore tiez oddeluje 1 meter. Samotny udaj r = 1 meter mi postacCuje iba
vtedy, ak nepotrebujem vediet’ ¢i ide o body M, N, alebo o body K, L. Uplna
identifikacia vyzaduje urcit’ pomocou suradnic x, y, z, presnu polohu kazdého z
bodov M, N, K, L, potom uz budem vediet’ vSetko. S takymi Udajmi l'ahko
vypocitam i vzdialenost’ medzi ktorymikol'vek bodmi.

Podobne je to v ¢ase. Ak poviem, Ze nejaké udalosti A, B, oddeluje ¢asovy
interval tau = 1 sekunda je to ako ked' poviem, Ze body M, N, oddel'uje r = 1
meter. Jedna sekunda tau mozno oddel'uje aj udalosti C, D. Samotna dizka
intervalu tau tiez nepostacuje, je potrebné presne urcit’ polohu kazdej
jednotlivej udalosti v Case. Z tychto poloh potom vypocitame interval tau pre
ktorukol'vek dvojicu udalosti.

Teraz sa mozno spytas, ako vypada taka presna identifikacia udalosti. Je to
dobra otazka, ale este predtym mi povedz, ¢i je to ¢o som tu napisal celkom
zrozumitelné.

N
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tyso napsal proncovi 04-12-2008 09:15 : lenze dizka je prave to co kazdy
nameria inak. Ty hovoris 1m, ja vidim 0,5 m. Samotna dlzkacili vzdalenost =
usek = interval je tak udaj, ktory sa neda objektivne pouzit. Na dimenzi délkové
mefimé ,Useky délkove = intervaly délkové = vzdalenosti délkové a to
MERIDLEM. Méfidlo je postaveno na zakladé zvolenych etalond. méfeni jsou
vzdy zatizena chybou. Uplna identifikacia tak aby kazdy vedel o com hovoris
vyzaduje 2 x 4 suradnice.

Alebo naopak ak sa skutocne obmedzime na nasu sustavu, tak udaj 1s je udaj
platny pre vsetky hodiny, , Pozor : pro méreni délek-vzdalenosti mame ,pristroj"
ktery si pojmenujeme >svinovaci metr< . A pro méreni ¢asu tedy toku casu,
tedy tempa plynuti ¢asu mame také ,pristroj" ktery si pojmenujeme >hodiny<.
TakZe hodony jsou ,,metrem" pro méreni intervallicasovych. , ktore sa posunuli
0 1s. Hodiny= pristroj se neposunul ale posunl se tok ¢asu a my ho chceme
stovnat s néjakym etalonem pomoci pfistroje kterému fikdme hodiny — ty vyrabi
etalonové tiky. A ked sa posunuli moje hodiny, tak sa rovnako posunuli vsetky
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hodiny ( a ked neverim, tak staci ked mi poslu o tom spravu).

JN

Oznamit’ tento prispevok moderatorovi | IP adresa: zaznamenana

[104-12-2008 15:31



http://www.post.sk/forum/report.php?s=42ab50b29932e638fac409ce827ab7df&postid=1274302
http://www.post.sk/forum/postings.php?s=42ab50b29932e638fac409ce827ab7df&action=getip&postid=1274302

