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23.12.2006 –

Vesmír před velkým třeskem

Čtvrtek, 15 červen 2006 – autor O.Klimánek

Podle standardního modelu velkého třesku založeného na Einsteinově obecné teorii relativity byl velký třesk počátkem kosmu; zrodila se nejen hmota, ale také prostor a čas. Na otázky, co bylo předtím, nedokáže zodpovědět; žádné předtím nebylo a podle minulé věty ani být nemohlo. Nebo snad ano?
Zmíněný standardní model není v žádném případě popisem vzniku světa; líčí pouze jeho vývoj v raných okamžicích po události, kterou velkým třeskem nazýváme. Pokud vím, tak mudrpudr V.Hála nejednou prohlásil, že otázka „co bylo před velkým třeskem“ nemá smysl, protože před vznikem vesmíru čas nebyl/neexistoval a všechno ve Třesku vzniklo. No a protože V.Hála sežral Šalamounovi párek, a na Aldebaranu nepřipouští nic než to, co soudobá věda hlásá … a je jedno co hlásá věda včera dnes a co zítra, tak kdo hlásá něco jiného než soudobá věda, je mamrd a patří do Bohnic. Pokud byste se ptali na příčiny třesku nebo na jiné pichlavější otázky, kterým se žádný zvídavý člověk nevyhne, budete zklamáni. a ukamenováni Petráskem a Hálou Nic z toho rámce nedostanete. Fyzici dlouho vědí, že k pochopení nejranějších okamžiků kosmu potřebují fungující slitinu obecné teorie relativity, tak i kvantové mechaniky – kvantovou teorii gravitace. Těžko lze udělat slitinu linearity s nelinearitou do jedné rovnice, ale lze vyslovit myšlenku o střídání symetrií s asymetriemi, tedy že linearita se střídá v posloupnosti stavů s nelinearitou. Dnes existují dvě teorie, které o tento post spolu soupeří: teorie superstrun/M-teorie a smyčková kvantová gravitace. První zmíněná má dnes ve světě přece jen větší zvuk a věnuje se jí mnohem více teoretiků. (Jak jsem doporučoval v článku Testování kvantové gravitace, o obou teoriích, byť o smyčkové kvantové gravitaci málo, se můžete dočíst (pouze) v knihách Briana Greena Elegantní vesmír a Struktura vesmíru.) 

Strunová/M-teorie a smyčková kvantová gravitace jsou dvě naprosto rozdílné teorie. Byť se někteří z fyziků snažili najít mezi nimi spojitost, k ničemu nedošli.Moje spojitost je v postavení posloupnosti střídání symetrií s asymetriemi,( stavů časoprostoru ), což je v podstatě provádění „křivení-vlnění časoprostoru“ …  a tím i geneze výroby hmotových stavů od jednoduchých až k DNA  Teorie strun/M-teorie je mnohem ambicióznější. Stěžejním bodem je, že podle ní nejsou částice nula rozměrné body, jak tomu je ve standardním částicovém modelu, avšak jsou tenounkými jednorozměrnými vlákny (tento skok o jeden rozměr pak řeší fatální nekonečna, kterými jsou zatížené snahy o spojení kvantové mechaniky a teorie gravitace). Tanec ( vlnobalíčkování ) těchto vláken vláken čeho, z čeho ? tanec dimenzí veličiny čas a veličiny délka pak určuje, o jakou částici se jedná. Jedna struna kmitající určitým způsobem je např. elektronem, druhá, která kmitá v pozměněném rytmu má pak všechny vlastnosti pro to, abyste ji mohli nazvat kvarkem. Strunová teorie spatřila světlo světa při snaze popsat jednu z fundamentálních sil kosmu, silnou jadernou sílu. Ovšem po nějakém čase se zjistilo, že je daleko mocnější; fyzici objevili na papíře vibrační mod, (vlnobalíček), který odpovídal gravitonu, částici gravitačního pole. Náhle ve fyzice nastala revoluce, protože poprvé v historii se stalo, že se z kvantověmechanické teorie vynořila gravitace. … na papíře ( až seženu matematiky ), také objevím a napíši všechny vlnobalíčky elementárních částic ( už dnes mám vodítko http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=fa  )…ze strun…, které jsou „strunami“ –> dimenzemi veličiny čas a délka. Superstrunová teorie s sebou nese řadu fyzikálních důsledků pro náš svět. A jistě i filozofických. Například předpovídá, že nás svět je desetirozměrný (v M-teorii dokonce jedenáctirozměrný), z čehož tři rozměry známe všichni, čtvrtý čas také a zbylé jsou stočeny (kompaktifikovány) do malinkých prostůrků zvaných Calabi-Yauovy variety. 30 let se tato teorie hlásá a experimentálně nebylo nic potvrzeno…, totéž o mém vícedimenzionálním čase – nikdo to nezkoumal. Nezkoumal proč tempo plynutí času je v systému Zem do tří časových dimenzích stejné ; anebo zda dvě časové dimenze nejsou kompaktifikovány „do hmoty“…. Kvalita mého „blábolu“ vůči budoucí poznané pravdě je stejná jako kvalita „neblábolu“ strunařů o 10 ti délkových dimenzích. Nebo je možné, že nás kosmos je trojrozměrnou bránou (bránami nazýváme vícerozměrné objekty v M-teorii), která pluje vícerozměrným prostorem. Ještě na vysvětlenou, M-teorie je ještě majestátnější teorií spojující 5 superstrunových teorií dohromady (právě za přítomnosti jedenácté, velmi malinké, dimenze.) (Fyzici totiž postupně zjistili, že neexistuje jedna superstrunová teorie, ale pět odrůd. Nezjistil, ale na papíře navrhli…pouze matematicky. Nakonec se však zjistilo, že všechny jsou ekvivalentní). 

Superstrunová teorie postupuje ve směru od říše malého (kde vládne kvantová mechanika), až ke gravitaci, tedy do říše velkých objektů a velkých vzdáleností, které popisuje Einsteinova obecná teorie relativity. Od říše malého do říše velkého je právě ono vidění a posouzení křivostí časoprostoru, přechod od malých křivostí do „pěny křivostí“. Smyčková kvantová gravitace je jiná. Její zastánci postupují opačně; od obecné relativity ke kvantové mechanice. Kdybyste se však o obě teorie zajímali, měli byste pocit, jako spousta zastánců teorie strun, že smyčková kvantová gravitace je oproti strunám poněkud chudá. Neplynou z ní žádné radikální skutečnosti pro náš svět, nepotřebuje nové dimenze, ani se nesnaží (což ani nemůže) být teorií všeho, onou vše sjednocující teorií kosmu, po které tolik prahnul Einstein. Stěžejním bodem smyčkové kvantové gravitace je, že časoprostor (nebo chcete-li prostor) není kontinuální, spojitý, nýbrž jeho struktura je diskrétní, tedy že je složen z jakých si „atomů“, smyček. Prostě je „kvantován“ … ale pozor : u mnohodimenzionálních stavů si musíme uvědomit, že „stav“ pozoruje a pak hodnotí pozorovatel a to vždy „do stavu o jednu dimenzi nižší“. Jinak řečeno stav světa o 5 ti dimenzích snímá pozorovatel do 4 dimenzí a méně. Stav třídimenzionální lze snímat do dvou a jedné dimenze. Čili nelze stav třídimenzionální „promítnout“ do třídimenzionálního stavu a vyššího stavu. Takže např. „kvantování“ je v podstatě jevem-snímkem „vlny dvoudimenzionální  na průmětu“ do přímky s pootočením o 900. Jsou-li na vlně sínusovce nakresleny stejné délkové intervaly, pak na přímce jejího průmětu vidíme „zhuštěná a zředěná místa“ kde při vysoké amplitudě sínusovky je pak možno „zředěniny“ klasifikovat jako „mezery“ a zhuštěniky jako „body-kvanta“. Matematickými technikami Kdosi řekl, že pro libovolné přání fyzika ( pro libovolnou jeho fantazii ) umí matematik vždy postavit příslušnou matematickou formulaci. se pak její zastánci snaží časoprostor takto kvantovat a tím sloučit obecnou teorii relativity s kvantovou mechanikou. Znova říkám : posloupnost bůdu a mezer čili nul a jedniček lze pokládat za „průmět křivky“, např. sínusovky. Průmět dvou dimenzí do jedné dimenze – a je na světě kvantování.

V článku, který na iSpace vyšel 15. května 2006 pod názvem Cyklický model kosmu a řešení problému kosmologické konstanty jste se mohli dočíst, že superstrunová/M-teorie v jednom modelu, jmenovitě modelu Steinhardt-Turokově, také pracuje s časem před velkým třeskem. Za podobný názor by mě Petrásek s Hálou určitě poslali do Bohnic.  Problém počátku kosmu a s tím spojené stvoření času je velmi zapeklitý. Zapeklitý ano, ale moje koncepce je logická a smysluplná.Existuje více prací, od těch méně rozumných k těm sofistikovanějším, které se otázkami s tím spojenými zabývají. Dejme tedy dnes prostor druhé straně; smyčkové kvantové gravitaci.

Abhay Ashtekar z Pensylvánské státní univerzity v USA, zakladatel smyčkové kvantové gravitace (Humboldt-Preis)

Jak bylo řečeno výše, k popisu těch nejranějších okamžiků kosmu, k popisu jeho vzniku, je třeba mít v rukou kvantovou teorii gravitace, teoretické nástroje, které fyzikům umožní nahlédnout do kdysi nedostupných míst. Abhay Ashtekar, zakladatel smyčkové kvantové gravitace, nyní se svými dvěma post doktorandy Tomaszem Pawlowskim a Parpreetem Singhem vyvinuli model, v němž se teoretickými vrátky dostali přes velký třesk až k smršťujícímu se vesmíru podobnému našemu. Vyvinuli model proto, že umějí matematiku. Kdo jí umí vyvine tucty modelů …i tucty krkolomných modelů.

Model publikovali v novém vydání časopisu Physical Review Letter. Ukázali, matematicky nikoliv reálně že před velkým třeskem existoval smršťující se vesmír s geometrií časoprostoru podobnou našemu současnému rozpínajícímu se kosmu. Pozor páááni profesoři z Ameriky, za takový podobný >blábol< jsem já byl Petráskem a dalšími poslán do Bohnic…pozor. Smršťující se vesmír v jistý okamžik dosáhl bodu, kdy jinak přitažlivá gravitace (řídící jeho smršťování) v důsledku kvantových vlastností časoprostoru přešla v sílu odpudivou, což nastartovalo éru rozpínání.

„Díky kvantovým úpravám Einsteinových kosmologických rovnic jsme ukázali, matematicky lze ukázat i to jak Belzebub má dceru že místo klasického velkého třesku ve skutečnosti došlo ke kvantovému ‚odrazu‘,“ říká Ashtekar.

Co na to ostatní fyzici z řad z řad opavských kosmologů ? konkurenční a vyspělejší teorie strun/M-teorie? Český strunový teoretik, v současnosti působící na Harvardu, Luboš Motl, mj. spoluzakladatel maticové teorie (přístupu k teorii superstrun), říká následující:

„V nejlepším případě našli jednu z dalších možností, co se mohlo dít a nemuselo. Tyhle věci nejdou dokázat, dokud nenajdete kompletní teorii. Článků, podle kterých bylo něco před velkým třeskem nebo nebylo atd. jsou stovky a tenhle rozhodně nepatří mezi ty inteligentnější. (...) Tyto věci nejdou jednoznačně odpovědět bez teorie, která platí při velkých zakřiveních (jak tomu bylo u velkého třesku, pozn. autora), což Ashtekar zjevně nechápe. Jinak řečeno, tyhle otázky jdou i v principu zodpovědět pouze tehdy, když správně vyřešíte strunovou/M-teorii, a i v tomhle kontextu je známa hromada prací, které mají odlišné kvalitativní závěry.“

[Oldřich Klimánek
komentář ke dni 22.02.2007

…………………………………………………………………………………………………………..
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MEDWIN mi řekl : „ Dovolte krátké opáčko stran strun...
Ve standardním modelu jsou elementární částice chápány jako bezrozměrné bodové hmotové objekty pohybující se prostorem. prostoročasem. Vytyčují tedy jakousi dráhu svého pohybu světočáru. Musíme dále počítat s tím, že kromě svého pohybu v závislosti na čase ,což je rychlost ( dráha / čas ) musíme uvažovat i další stupně volnosti jako náboj, hmotnost, barvu (tedy náboj spojený se silnou interakcí) anebo spin. Jistě… kromě „vlastností“ tělesa „bodového“ co má rychlost se musí počítat i s jinými vlastnostmi „toho tělesa“. Právě jsem četl jistého mudrpudra, že časoptostor žádné vlastnosti nemá…a tak první otázka je jak může časoprostor co sám vlastnosti nemá dodávat „tělesu-hmotě-bodové“ i nebodové vlastnosti ? a to každé elementární částici jiné vlastnosti podle toho zda je částice „kusem“ anebo konglomerátem kusů pospojovaných… ?? Otázka to není pouze planá….čili „jak-čím“ dodává časoprostor hmotě vlastnosti ? Standardní model byl postaven na základech kvantové teorie pole. Díky tomuto modelu se podařilo popsat tři známé silové interakce v přírodě. Pole není látka a přesto pomocí nelátky se popisují interakce látky ??? Interakce látky pomocí pole…?? podivné je to pole co to je za stav látky ? a jak do toho promlouvá „bezvlastnostní časoprostor“ ? Elektromagnetismus, silnou jadernou a slabou jadernou sílu. Podařilo se dokonce sjednotit elektromagnetismus a slabou sílu do jediné elektroslabé interakce. Jen čtvrtá interakce – gravitace – stále uniká a zatím nic nenasvědčuje tomu, že by se to mohlo v standardním modelu podařit. Teorie strun není hladkým pokračováním předchozích snah. Teorie strun je ideou a jak víme v Čechách když se napíše idea např. HDV tak se zvedne vlna hulvátů a fluše se a fluše… nezáleží na tom zda idea je dopracovatelná a má racionální podtext, záleží pouze na tom kdo ideu vysloví. Když jí vysloví laik, to blbeček a patří do Bohnic a má zakázáno jakkoliv se bránit proti ponižování. Řekne-li podobnou jinou ideu kdokoliv nelaik tedy s devatero tituly, pak idea má právo být uctívána a neplivána. Doufám že je tento princip-dogma-filozofie naprosto jasná. Kdo smí a kdo nesmí říkat vize a hypotézy. popsat elementární částice trochu jiným způsobem, než který byl užíván v minulosti. že elementární částice se dají chápat jako body, tedy jako částice bez velikosti, jako matematické body. Tato myšlenka se dostala do potíží při zahrnutí do teorie gravitace. ( chyběl jim „do ideje-teorie-hypotézy“ jeden rozměr ) Takovou základní ideou teorie strun je že všechny částice hmotové, všichni nositelé sil pole a také nositel gravitace jsou v jistém smyslu excitacemi objektu podobného struně . ( dokud byly částice „bodem“ byla to už i tak hmota-hmotný element….a to že byl tento hmotový element umístěn „do bodu“ a nyní „do „nebodu-struny“ ještě neznamená změnu stavu elementu = je to stále hmota. Ale…ale pozor : je to pravda ? Strunaři tvrdí, že hmota se stane ze struny tak, že bude ta struna „excitovat“ tedy bude vibrovat… ta vibrace dělá – vyrábí tu hmotu…anebo nééé ? Když struna nevibruje tak je čím ? A vibrace sama o sobě je „pohyb“ néééé ? pohyb „do dimenzí prostoru i času“ nééé ? Struna „z ničeho“ když vibruje tak se stává-jeví hmotou – říkají strunaři. Já říkám, že ta struna je přímo tou dimenzí veličiny čas a veličiny délka ( čas a délka veličina pak mají více dimenzí atd.atd. ) Jeví se nám, pokud je pozorujeme na velkých vzdálenostech, jako konkrétní vibrace jednoho základního objektu objektu ?? který je z čeho ? nevibruje-li ? ve tvaru struny. Teorie strun zobecnila to není zobecňování, to je určení do návrhu… ideu bodových částic na částice, které mají rozměr, konkrétně jsou to čáry struny jsou čáry ? …? pro mudrpudry jsou to i máry…, které sice nemají žádnou tloušťku, jsou to jednorozměrné křivky. struny jsou křivky z čeho ?..ano, pak až vibrují tak tím realizují „stav hmotový“, ano…ano, když dimenze veličiny vibruje anebo dělá jiné „vlno-projevy“, tak tím vyrábí stav hmotový… to je ovšem moje vize… pokud strunaři říkají, že struna je z ničeho , a tím, že to „nic tvarově jako struna bez tloušťky“ se chvěje, že to nic vyrábí hmotu, pak já s HDV i strunová teorie jsme už jen od sebe pouze a pouze ideově, filozoficky. V slibných teoriích jsou to smyčky. Tvar „struny-z ničeho“ už není tak rozhodující. Struny svým pohybem pak nevytváří světočáru, ale jakousi světotrubici. Jsou-li jednorozměrné s žádnou tloušťkou – jak tu bylo řečeno jasně ( ! ), tak o trubici nemůže být řeč…a je to tím pádem blábol Význam bodových částic ale nemizí.
Jinak řečeno při pohledu na částice zblízka s rozlišením dosud používaným pro popis těchto objektů 10^( -18) m, jeví se stále jako bodové. Strunový charakter by se měl projevovat až při mnohem větším přiblížení v blízkosti Planckovy délky.
Jestliže je fundamentální struna, strunovost-délkovost je tvar…ale podstatné - fundamentální je „z čeho ta struna-délkovost, nebodovost je“ ????? Já říkám že je to přímo sama dimenze od veličiny čas i délka. Co říkají strunaři a mudrpudři ? z čehože je ta struna ?… aby tou vibrací pak „se projevila“ hmotově ? pak stále tu máme jakési základní objekty, jsou jimi různé módy struny. Mody, jsou opět pouze tvary… tvary které by nemohly být zrealizovány bez časoprostoru. Jedna struna v jistém smyslu v jistém smyslu … toto sousloví smí použít jen mudrpudrové ? anebo i jiní , laikové ? Struna je v jistém smyslu zvlněným úsekem samotné dimenze veličiny….v jistém smyslu to mohou říkat jen vědci a laikové nikoliv ? odpovídá nekonečnému množství elementárních částic, jelikož může vibrovat nekonečně mnoha způsoby. Nevibrující struna „v jistém smyslu“ jak je mi tu vnucováno toto sousloví, je přímo dimenzí času a délky…. ta sama pak vibruje mnoha způsoby atd… Všechny vyšší harmonické vibrace u struny vypadají jako těžší excitace různých elementárních částic. Co je na teorii strun jednoduché a sjednocující je to, že všechny tyto částice jsou excitacemi téhož objektu – objektu dimenze veličiny čas a délka. Máme tedy jedinou strunu, Vy jí máte „z ničeho“ a tím vibrováním tím činem, dějem tvaroprojevem do časoprostoru pak ta struna vyrábí vlnoútvary – vlnobalíčky a ty jsou elementy které konglomerují do megaútvarů avšak nekonečné množství elementárních částic. Při nízkých energiích, které můžeme dnes pozorovat, lze registrovat jen pár těchto částic. Ostatní jsou velmi těžké a je obtížné je produkovat, pokud nemáme k dispozici velmi výkonné urychlovače. Jo, udělat konglomerát multivlnobalíčku je těžké… To je jeden z důvodů, proč máme dobrou strunovou aproximaci, založenou na nejnižších excitacích strun, tedy to co nazýváme kvarky, leptony, fotony a gluony. Proto taky teorie strun při nízkých energiích přechází na obvyklou teorii. pane Navrátile co pořád na sebe všechno vztahujete, jako nějaký mesiáš, který usmiřuje všechny hříchy světa..:-), víte co je odpůrců této teorie a to jen proto, že se jim zdá, že už není prostor pro vlastní tvoření, ale prokrista tady přeci je velký prostor a snažím se ukázat, i já se prokrista snažím ukázat že v HDV že v teorii strun se myslelo jinak než bylo zvykem, ale už netvrdím, že tato teorie musí být posledním slovem... jím možná bude ta HDV. 

……………………………………………………………………………………………………………..

RNDr. dostal půl milionový grant, já nic…; býval bych za takový peníz v r. 1997 spolu s dobrými matematiky udělal takovou teorii, že by se svět divil. Chtěl bych vidět co RNDr. za ten peníz vyprodukoval „vlastního“ , co nového a co opsal.
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	Cílem projektu bylo studium interakce hadronů s nenulovou podivností s baryonovými systémy za nejrůznějších kinematických podmínek. V rámci různých teoretických přístupů byly zkoumány především: a) hyperjádra - jejich produkce a struktura, b) chování a vlastnosti mezonů K(+) a K(-) v jaderném prostředí - rozptyl K(+) na jádrech, K(-) atomy.Výsledky tohoto základního výzkumu prohlubují naše znalosti o konstituentách hmoty a jejich vzájemných interakcích. Některé výpočty slouží přímo při plánování konkrétních experimentů a k zpracování naměřených dat.

	Hlavním přínosem projektu jsou modely interakce podivných hadronů s atomovými jádry. Konkrétně se jedná o modely fotoprodukce a elektroprodukce hyperjader a asociovaných kaonů, modely struktury jednoduchých a dvounásobných lambda hyperjader, středověpolní, optické a chirální modely interakce kaonů s jádry a t-maticový model kaon-nukleonové interakce. Do tematiky projektu nezapadá studium Bertlmannových-Martinových nerovností, uvedeno v celkovém shrnutí ZA. Je škoda, že dodatečné rozšíření tematiky projektu o tuto zajímavou oblast nebylo předloženo ke schválení GAČR. Charakteristika výsledků v Závěrečné kartě (ZK) projektu, vypracovaná řešitelem, správně odráží jenom výsledky řešení plánovaných problémů. V citacích na ZK se však uvádí i práce [a2,a3] (citace podle ZA), týkající se výše zmíněných nerovností. V citaci [a3] je uvedeno nesprávné číslo strany. Modely v rámci projektu vyvinuté se můžou použít při plánování experimentů a analýze naměřených dat. Výstupem grantového projektu je sedm článků v renomovaných časopisech (jestli neuvažujeme [a2,a3,a4], šest příspěvků na mezinárodních konferencích (bez [c2]), tři příspěvky ve sbornících z konferencí, jeden publikovaný pozvaný referát na mezinárodní konferenci a osm seminářů v zahraničí. Kromě chybějící stručné zprávy o účelu a výsledku zahraničních cest a neuvedení podpory GAČR (např. v [a5] nebyly zjištěny žádné nedostatky v dodržování grantových pravidel nebo v čerpání finančních prostředků.


Když zadáte do vyhledávače gooogl jméno RNDr.Jiří Mareš, CSc. aby jste se dověděli co napsal, tak nenajdete krom grantů ( odkazů na granty které dostal ) nic. Zajímavej to vědec.Možná on má odpor k češtině a píše vědu výhradně anglicky, to nevím, ale ani v angličtině nemá na internetu nic. Dokonce když jsem zadal do gooogle pouze >Jiří Mareš hadrony< nezjevilo se vůbec nic…ten člověk píše vědu

asi jen pro GA a do šuplíku.
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Toto je jeho grant z r. 2003 …Jakejže tam bude rozdíl oproti jeho grantu z r. 1997, to bych chtěl vidět. 
Pozor, omlouvám se, že to bylo vše co jsem o něm na internetu našel, ještě toto : je členem podoborové komise GA ČR pro fyziku …. hm …. vědec.
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********************************************************************************** 

http://technet.idnes.cz/diskuse.asp?iddiskuse=A061020_143445_tec_vesmir_dno       

zde je hurónský výsměch mé práci.

…………………………………………………………………………………………………………….

Pane, musíte si odskočit do 5A a naučit se číst i česky, aby jste se dopátral, v tom odfláknutém nastudování, že na http://www.hypothesis-of-universe.com/documents/g/g11.doc …. je na str. 7 uveden odkaz : 

http://mathworld.wolfram.com/Infinity.html      který učí matematickou pravdu o zápise, který si Navrátil zjednodušil do symboliky 0/1 = 1/nekonečno

