Vynatek z diskuse na OSLU
Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: pozndmky k zéieni mezigalaktického prachu

Josef Reticha,2020-01-31 11:36:39

Vavrycuk citace : fotony naplziuji prostor od tech 380 000 let az po dnesek.

Reficha reakce : Pak to znamena neprokézangé, nevyslovené tvrzeni, ze fyzikalni vesmir se
rozpina do piedem ,,ptipravené¢ho‘ nekonec¢ného prostoru anebo do kone¢ného ?, ktery se
rozpina rychleji nez je rychlost téch reliktnich fotonu..,? fikate Ze jsou v celém objemu ve
stop-case 380 000 let od VT a také v nasem stop-case 13,8 miliard let od VT.

Wagner citace : Reliktni za7eni vyplzuje cely prostor vesmiru, stejné jako jeho hmota (plyn a
pozdéji prach), takze neni divu, Ze se potkavaly.

Reficha reakce : A jak je velky ten prostor v dobé vzniku RZ a jak je velky v ,,nasi dob&* ?
Pokud v dob¢ vzniku RZ nebyl prach ale prach vzniknul az za 3 miliardy let, pak jak se mohly
reliktni fotony potkat s prachem ? ( fotony, co leti mé do oka, by musely prach "piedb&hnout"
). Kosmologicky model pravi, ze se nevzdaluji galaxie samy svou kinetickou silou, ale
rozpina se sém prostor mezi nimi,otazka : a to jak rychle v dob¢é RZ a jak rychle dnes mezi
zdejSimi blizkymi galaxiemi kdyZ "tady" nepozorujeme céé rychlost galaxii od sebe ?
Vavrycuk citace : Fotony neleti porad stejnym smérem, ale odrazeji se na casticich a meni
Sviij smer a vraci se.

Reficha reakce : Kam se vraci ? Zpé&t smérem ke Tiesku ? Ja v otazce mél na mysli jen ty
fotony reliktni, které doletély k ndm do oka. (13,8 miliard let od VT)

Wagner citace : ,, nevim, jestli presné chapu, co mate na mysli (...) v té dobe 380 000 let od
zacatku rozpinani. Jde tedy o fotony, které homogenne a izotropné vyplizovaly a vypliauji
vesmir.

Reficha reakce : ¢ili RZ-fotony jsou v kazdém misté "vlastniho stai" od Tiesku ?? Jak mazou
byt RZ-fotony rozmistény po celém prostoru ( v kazdé histor. dob¢ ), ktery se navic rozpina ?

Odpovédét
Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: poznamky k zaieni mezigalaktického prachu
Vladimir Wagner,2020-01-31 17:02:33

Pane Reficho, z Vasi reakce na vysvétlovani mé a kolegy Vavryéuka se mi zda, ze nechapete
zakladni princip rozpinani prostoru. Zkusim Vam to vysvétlit na klasické analogii. Piedstavte
si, ze na§ vesmir neni tfirozmérny, ale dvourozmeérny. Tim dvourozmérnym prostorem bude
povrch nafukovaciho balonku nafouknuty do néjakého rozméru. Na jeho celém povrchu (tedy
v naSem prostoru) jsou rovnomeérné rozmistény berusky a mravenci. Berusky se pohybuji
pomaleji a mravenci mnohem rychleji. Jejich smér pohybu je UpIné ndhodny a navic u
mravencu (fotony reliktniho zafeni) pouze jednim smérem (pokud nenarazi na spojeni vice
berusek - prachova ¢astice). Napied nechdme baldnek v klidu. V ¢ase se sice poloha
jednotlivych berusek a mravencd bude ménit, ale stale bude cely povrch balonku jimi
rovnomeérné pokryt a stale se mravenci budou s beruskami potkavat.

Pak zacneme baldnek nafukovat. Potad ztstava povrch balonku (at’ je jakkoliv moc
nafouknuty a jakkoliv rychle se nafukuje) rovnomeérné pokryty beruskami a mravenci , jen se
jejich plosna hustota zmensuje. Ale potad budou mravenci potkavat berusky. V néjaké fazi
rozpinani balonku se s ur¢itou pravdépodobnosti nékteré berusky spoji dohromady (vytvoii se
prachova ¢astice), zase jsou rovnomerné rozprostiené po celé plose (jen s malou plosnou
hustotou). OvSem i tyto potkavaji stale mravence (fotony reliktniho zafenti).

Cili jinak, reliktni zéateni, které vzniklo v nagem misté prostoru, je nyni v mistg, kam doletélo
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rychlosti svétla za 13,7 miliardy let (ve vSech smérech a s uvazenim rozpinani prostoru),
naopak k nam doletélo a nyni proléta v nasi blizkosti svétlo, které vzniklo pied 13,7 miliardy
let (a dostalo se za tu dobu k ndm, opét i se zapocétenim rozpinani prostoru). To je pro ptipad,
prispévku.

Pochopil jsem dobte, cemu nerozumite? A je VAm to nyni jasné?

Odpovédeét

Pane doktore, pohadku o nafukovacim baldénku s mravenci a beruskami na povrchu jsem ¢etl
uz za 30 let 60x. Ale ,,z ceho* jste Vy pochopil, ze ja nepochopil, to tézko-hult chapu. Pane
doktore : Vam se zda, Ze nechapu ja...mé¢ se zda, ze nechéapete Vy, .. VavryCukovi se zda, ze
nechape Kiizek a Kiizkovi se zd4, ze nechape Wagner. Toto neni dobry presvedéivy
argument pro zadnou doktrinu, princip, ani teorii, kdyz komunita odbornikt si navzajem
nechape. (M¢ se zda, ze na Komorni Hurce u Sokolova v té dife, co se z ni koufi sirny dym,
ze tam Certi nejsou a Vam se zda, ze tam ti Certi vylejzaji v noci ven ). Pokud mame ve fyzice
,»zakladni principy, ( jak tu deklamujete ), pak by mély byt podlozeny bud’ teorii-
matematikou nebo experimentem nebo jinym exaktnim zptsobem a Vy tu podpirate
zaaakladni princip né€jakou analogii (?), ktera je horsi nez real. Jeden Vas student vyhlasoval
definici ¢asu, Ze , ze €as je to co ukazuji hodinky...no a kdyZ budu v dolech na uhli 2 km pod
zemi a zapomenu si hodinky doma, tak ““analogicky“* uz tam v $acht¢ ¢as neb&zi ? A vubec,
druhd otazka : jak se ten Cas dostane do stfedu zemékoule, aby tam napt. probihaly jaderné
reakce ?, mate na to n¢jakou analogii? To myslim vazné : jak se ¢as dostane do stiedu ¢erné
diry nebo zemé&koule ? AZ na ni odpovite, tak prohlasim ja, Ze Spatn¢ nechapete ,,zakladni‘
princip Casu, ( a ddm Vam jako argument analogii : ¢as pred Vasim narozenim nebézel, pro¢
?, no protoze nebéZelo Vase starnuti pied Vasim narozenim — to byla analogie ). Pane
Wagnere, vite proc toto vse fikam? Protoze ja nepotiebuji ,,barvité vypravéni v analogiich*
nad fotografii chleba jak chutna chleba, kdyz si ho mizu rovnou koupit v redlu v pekarné a
ochutnat. Stejné tak dobie si umim piedstavit rozpinani ttirozmérného prostoru, ba dokonce to
chapu 1épe nez si tfirozmérny prostor ,,ptevadét™ do analogie na dvourozmérny balonek

s mravenci a beruSkami. Postavim-li Pozorovatele do jakéhokoliv mista ve vesmiru, bude
pozorovat totéz, ¢ili ve své blizkosti malé rozpinani ¢p a ,,tam daleko skoro na konci* velké
rozpinani ; v blizkém okoli rozpinani ,,pomalé*, ve velké vzdalenosti-na okraji
pozorovatelnosti, bude pozorovat ,,rozpinani* prostoru-objemu rychlosti svétla, viz Hubbletiv
zakon.. ktery tvrdi, Ze rychlost galaxii jedné od druhé je nulov4, ale vzdalovani vzajemné
provadi samotné rozpinani ¢p mezi nimi, a to je cééckové. Cili dle vasi doktriny : Ja pozoruji,
ze dva kvasary ,,na konci ¢p* se od sebe vzdaluji-rozpinaji cééCkem a naopak ony kvarasy
zase me¢ ( Zemi a Mars ) pozoruji, Ze se my od sebe Zem a Mars vzdalujeme céckem, protoze
oni dva Pozorovatelé to tak vidi, jsou vzdaleni 12 miliard let od nas a musi dle Hubble nas
pozorovat tak, Ze se rozpiname ( Zem¢ a Mars ) na balonku tim céééckem . - Pane Wagnere,
Vy mi vysvétlujete ,,princip® rozpinani ,,prostoru’ pomoci ,,plosné hustoty*, ktera se
zmensSuje. Zamyslete se, je to dobie ? Takovym vypravénim pouze ukazete, ze pocet berusek
a mravencu je konstantni v nartistajicim objemu, hustota klesa, ale jak rychle se realizuje
rozpindni samotného prostoru v kazdém stop-stavu ¢asu od Ttesku neobjasiiujete. A nefikate
,»pro¢* se v ranném vesmiru rozpina prostor stejné rychle ( céééckem ) jako v ,,pozdnim*
vesmiru. Pane doktore, pokud né€emu nerozumim, ( a mize toho byt hodn¢ ) je spiS Vase
analogie s balonkem a beruskami.... Protoze podlozena teorie a ,,zakladni princip* se
nevysvétluje ,,analogiemi*

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: pozndmky k zareni mezigalaktickeho prachu
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Josef Reticha,2020-02-01 07:17:59

Pane doktore, pohadku o nafukovacim baldnku s mravenci a beruskami na povrchu jsem cetl
uz za 30 let 60x. Ale ,,z ¢eho* jste Vy pochopil, Ze ja nepochopil, to tézko-huti chapu. Pane
doktore : Vam se zda, Ze nechapu ja...m¢ se zda, Ze nechapete Vy, .. Vavrycukovi se zda, ze
nechape Kiizek a Kiizkovi se zda, ze nechape Wagner. Toto neni dobry piresvédcivy
argument pro zadnou doktrinu, princip, ani teorii, kdyz komunita odbornikt si navzajem
nechape. (M¢ se zda, ze na Komorni Hirce u Sokolova v té dite, co se z ni kouti sirny dym,
Ze tam Certi nejsou a Vam se zda, ze tam ti ¢erti vylejzaji v noci ven ). Pokud mame ve fyzice
,,zakladni* principy, ( jak tu deklamujete ), pak by mély byt podlozeny bud’ teorii-
matematikou nebo experimentem nebo jinym exaktnim zpasobem a Vy tu podpirate
zaaakladni princip néjakou analogii (?), ktera je hor$i nez real. Jeden Vas student vyhlaSoval
definici Casu, Ze , Ze Cas je to co ukazuji hodinky...no a kdyz budu v dolech na uhli 2 km pod
zemi a zapomenu si hodinky doma, tak ““analogicky*“‘ uz tam v Sacht¢ ¢as nebézi ? A vubec,
druhd otazka : jak se ten ¢as dostane do stredu zemékoule, aby tam napt. probihaly jaderné
reakce ?, mate na to n¢jakou analogii? To myslim vazn¢ : jak se ¢as dostane do stredu ¢erné
diry nebo zemékoule ? AZ na ni odpovite, tak prohlasim ja, ze Spatné nechapete ,,zakladni*
princip ¢asu, (a dam Vam jako argument analogii : ¢as pfed Vasim narozenim nebézel, pro¢
?, no protoze nebézelo Vase starnuti pied Vasim narozenim — to byla analogie ). Pane
Wagnere, vite pro¢ toto vse fikam? Protoze ja nepotiebuji ,,barvité vypravéni v analogiich*
nad fotografii chleba jak chutna chleba, kdyz si ho mizu rovnou koupit v redlu v pekarné a
ochutnat. Stejné tak dobie si umim piedstavit rozpinani tfirozmérného prostoru, ba dokonce to
chapu lépe nez si tiirozmérny prostor ,,prevadét do analogie na dvourozmérny baldnek s
mravenci a beruskami. Postavim-li Pozorovatele do jakéhokoliv mista ve vesmiru, bude
pozorovat totéz, ¢ili ve své blizkosti malé rozpinani ¢p a ,,tam daleko skoro na konci velké
rozpinani ; v blizkém okoli rozpinani ,,pomalé*, ve velké vzdalenosti-na okraji
pozorovatelnosti, bude pozorovat ,,rozpinani prostoru-objemu rychlosti svétla, viz Hubbletv
zakon.. ktery tvrdi, Ze rychlost galaxii jedné od druhé je nulova, ale vzdalovani vzajemné
provadi samotné rozpinani ¢p mezi nimi, a to je cééckové. Cili dle vasi doktriny : Ja pozoruji,
ze dva kvasary ,,na konci ¢p* se od sebe vzdaluji-rozpinaji cééckem a naopak ony kvarasy
zase mé ( Zemi a Mars ) pozoruji, Ze se my od sebe Zem a Mars vzdalujeme céckem, protoze
oni dva Pozorovatelé to tak vidi, jsou vzdaleni 12 miliard let od nas a musi dle Hubble nas
pozorovat tak, ze se rozpiname ( Zemé a Mars ) na baldnku tim céééckem . - Pane Wagnere,
Vy mi vysvétlujete ,,princip® rozpinani ,,prostoru” pomoci ,,plo§né hustoty*, ktera se
zmenS$uje. Zamyslete se, je to dobie ? Takovym vypravénim pouze ukazete, ze pocet berusek
a mravencu je konstantni v narastajicim objemu, hustota kles, ale jak rychle se realizuje ono
rozpinani samotného prostoru v kazdém stop-stavu ¢asu od Tiesku neobjasnujete. A nerikate
,,proc¢ se v ranném vesmiru rozpind prostor stejné rychle ( céééckem ) jako v ,,pozdnim*
vesmiru. A rozpina-li se sam prostor cééckem, musi RZ-fotoby byt stale na periferii toho
vesmiru o objemu, ktery se rozpina stejné rychle jako ty fotony leti . Pane doktore, pokud
nécemu nerozumim, ('@ maze toho byt hodn¢ ) je spis Vase analogie s balonkem a
beruskami.... Protoze podloZena teorie a ,,zakladni principy* se nevysvétluji "povidanim o
predstavach s analogiemi®.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: poznamky k zaieni mezigalaktického prachu

Josef Waters,2020-02-01 09:02:02

Pane Reficho, vy se asi nemizete vyrovnat s nekoneénosti vesmiru. Jinak byste nepsal o
periferii (tedy musi existovat i centrum jako misto poc¢atku), vys jste psal o siteni reliktniho
zafeni v kulové plose, nebo se ptal na velikost vesmiru po velkém tresku. Nékde vys padla i
"velikost hrasku" pro velky tiesk (to byl ale tusim pan Dvoiak). Ztejmé pattite k tém, ktefi by
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chtéli exaktné (tieba posuvkou) zmétit pramér vesmiru z vnéjsku. Zkuste tu piedstavu opustit
a predstavit si, Ze vesmir byl od pocatku nekonec¢ny, i kdyz nesmirn€ husty a horky. A Ze
zadné "venku" neni.

Citace Josefa Waterse : ,,Zkuste tu predstavu opustit a predstavit si, Ze vesmir byl od poc¢atku
nekoneé¢ny, i kdyz nesmirné husty a horky. A Ze zadné "venku" neni. Reficha reakce : Jsem
rad, ze mi svlij nazor nenafizujete. Ano, také madm podobné piedstavy, ale ty se nesmi fikat u
nas nahlas proti soudobym nazortiim ¢eského kosmologického establishmentum, vyautovali by
vas ; predstavy se déli na neovéiené védecke, a na neovétené patafyzikalni, .. kdo to tfidi ne-
vim.

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: poznamky k zaieni mezigalaktického prachu
Vladimir Wagner,2020-02-01 11:45:14

Pane Reficho, mazete mi vysvétlit, jak soucasny mainstreamovy kosmologicky model
Velkého tiesku vyluéuje nekone¢ny vesmir?

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: poznamky k zareni mezigalaktického prachu
Vladimir Wagner,2020-02-01 10:49:15

Pane Reficho, opravdu jsem Vas nechtél pouzitim analogie urazit. Bylo to vedeno snahou,
abyste problému, na ktery jste se ptal, porozumél. Vase odpovéd’ navic ukazuje, Ze tato
analogie je presné takova, ktera by Vam méla Vase neporozuméni problému pomoci pochopit
. I pan Waters vidi VaSe nepochopeni stejné. Vesmir (jeho prostor) neni ohraniceny.
Neexistuje zadna jeho hranice. Kazdé jeho misto se rozpina stejné (velikost rozpinani je dano
Hubblovou konstantou). Muze v ném sice existovat misto, které se od nas vzdaluje rychlosti
svétla, ale to neznamena, ze by bylo na néjakém "okraji vesmiru". Ano, pro nas je toto misto
zajimavé, je to !! nas !! horizont. Pokud zustane rozpinani stejne, tak se s témi ¢astmi, ktere
jsou pro nas za timto horizontem, nemtizeme ovliviiovat. Z hlediska vesmiru je vak toto
misto rovnocenné, jako kterékoliv jiné. Kazdé z mist vesmiru se rozpiné stejné. Jak uz Vam
psal pan Waters, vesmir nema periferii, jak zdaraznuji ja, nema hranice (neni ohraniceny).
Muze byt sice kone¢ny (to je ten povrch balonku), ale je je neohranic¢eny. Mize vsak byt
nekonec¢ny. Ten Vam doporucuje si piedstavit pan Waters. V nasem ptipadé dvourozmérného
prostoru by to byl povrch nekone¢né velké rovné blany (nekonecné v obou rozmérech). V
tomto piipadé by Slo o prostor neohrani¢eny i nekoneény. Tento nekonec¢ny prostor, o kterém
pise pan Waters je homogenn¢ vyplnén reliktnim zafenim i hmotou a rozpina se. Takze, opét
hustota reliktniho zareni i ¢astic klesa s ¢asem, ale stéle obé slozky vypliuji homogenné cely
prostor a mohou se potkavat. a také, kazda ¢ast této blany se rozpina stejné. Neexistuje zadna
periferie vesmiru, kde by bylo pouze reliktni z&feni bez hmoty a zadna ¢ast vesmiru, kde by
byla pouze hmota bez reliktniho zateni.

Mozna bych jesté komentoval Vase uvahy o nepochopeni. Ja velice dobie chapu hypotézu
pana Vavrycuka i hypotézu Michala K#izka. Stejné tak oba zminéni kolegové chapou model
Velkého tiesku a rozpinajiciho se vesmiru. Pokud néco konkrétniho nechapeme, tak si to
vysvétlime, tieba i na analogiich. V ¢em se lisime, je nazor na to, ktera s raznych hypotéz a
jak presné popisuje realny Vesmir. Tam ovSem nerozhodne zadna diskuze, ale experimentalni
pozorovani a data, ktera mohou rozhodnout mezi rozdilnymi hypotézami.

Odpoveédét
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