autor : Rothan
nZaslal: ¢t, 9. fijen 2008, 13:24 Predmét:

Znamena to, ze na horizontu udalosti je zaktiveni prostoru a ¢asu nekone¢né? Ja myslel, Ze to plati az v
singularité.

autor : Rumun
nZaslal: ¢t, 9. tijen 2008, 14:25 Predmét: Horizont neni lokalné nic fatalniho

Rothan napsal:

Znamena to, ze na horizontu udalosti je zakfeveni prostoru a ¢asu nekoneéné? Ja myslel, ze
to plati az v singularité.

Ne, na horizontu udalosti je zakiiveni kone¢né, u velkych CD dokonce celkem malé. Zakfiveni na
horizontu je ale dostatec¢né na to, aby strhlo vsechno véetné svétla dovniti ¢erné diry. To mimo jiné
znamena, ze pii pohledu z vnéjsku ¢erné diry je horizont mistem, na kterém se zastavuje ¢as (jen pro
pozorovatele v relativnim klidu, ktery do diry nepada).

je-lit =const. > X ....klesa; m ... roste,

¢ili je-1i ,,t* obrovsky interval, coz pro vnéjsiho pozorovatele znamena, ze Cas témet >stoji<, tak je i
obrovské ,,m* ...a prostor jde k nule, tedy ma nekonecnou kiivost...

autor : lopata

nZaslal: ¢t, 9. fijen 2008, 22:42 Predmét: Re: Horizont neni lokalné nic fatalniho

Rumun napsal:

To mimo jiné znamena, ze pii pohledu z vnéjsku ¢erné diry je horizont mistem, na kterém se
zastavuje ¢as (jen pro pozorovatele v relativnim klidu, ktery do diry nepada).

Preco je potom cierna diera cierna a nie je namiesto "cernoty” na horizonte udalosti vidiet objekty ktore
tam zostali "vysiet" pretoze dovnutra nikdy nespadli lebo sa pre ne zastavil cas (z pohladu
pozorovatela)?

autor : Rothan Blatna
0 Zaslal: pa, 10. fijen 2008, 0:24 Predmét:

Je-1li zpomaleni ¢asu na horizontu udéalosti nekonec¢né(pro vnéjsiho pozorovatele), pak musi nékde byt i
zména rychlosti plynuti ¢asu(tedy zaktiveni ¢asu) nekonec¢na(protoze na kone¢ném prostoru mezi
vngjsim pozorovatelem a horizontem udalosti neni mozné dostat z konecné velké zmeény nekonecnou
hodnotu). To podle mé znamena, Ze na horizontu udalosti musi byt nekone¢né zaktiveni ¢asu(a obdobné



| prostoru).

autor : Zoe
0 Zaslal: pa, 10. fijen 2008, 6:47 Piedmét: Re: Horizont neni lokalné nic fatalniho (Qcitoval)

lopata napsal:

Preco je potom cierna diera cierna a nie je namiesto "cernoty" na horizonte udalosti vidiet
objekty ktore tam zostali "vysiet" pretoze dovnutra nikdy nespadli lebo sa pre ne zastavil cas
(z pohladu pozorovatela)?

Ty objekty tam skute¢né visi - presnéji vzato tam visi informace o nich. Rika se tomu holograficky
princip. Podle ného se v tplné€ uzavieném prostorocase (napi. v objemu celé ¢erné diry) promitaji
vesker¢ informace z tohoto objemu na jeho povrch. VSechno co ndm kdy napadalo do ¢erné diry je tudiz
(podobng¢ jako u hologramu) odecitatelné z jejiho povrchu. Informace se ve skute¢nosti pii padu do
¢erné diry kopiruje na 2 identické kopie - jedna zahuci pod horizont diry a vypadne tudiz ven z naseho
vesmiru - je ztracena jednou pro vzdy), zatimco druha kopie zustava viset na jejim povrchu. A davod
pro¢ se ¢erné dite fika "Cernd" je nejspis ten, zZe tato informace ma diky nulovému toku ¢asu na
horizontu udalosti z pohledu vzdaleného pozorovatele nekone¢ny rudy posuv.

Rothan napsal:

Je-li zpomaleni ¢asu na horizontu udélosti nekone¢né(pro vnéjsiho pozorovatele), pak musi
nékde byt i zména rychlosti plynuti ¢asu(tedy zakiiveni ¢asu) nekonec¢na(protoze na
koneéném prostoru mezi vnéj$im pozorovatelem a horizontem udalosti neni mozné dostat z
konecné velké zmeény nekoneénou hodnotu). To podle mé znamena, ze na horizontu udalosti
musi byt nekone¢né zakfiveni ¢asu(a obdobné i prostoru).

Ne, zakiiveni na horizontu je kone¢né, jak spravné napsal Rumun. Pouze Schwarzschildovy soufadnice
(souradnice, ve kterych celou udalost popisuje velmi vzdaleny pozorovatel) maji na horizontu
singularitu a tedy budi dojem, Ze na horizontu je nekone¢né zaktiveni. Lidem takeé trvalo desitky led nez
od Schwarzschildova objevu z roku 1916 dospéli k poznani, ze tomu tak ve skute¢nosti neni. Pohled
vzdaleného pozorovatele neni vhodnym popisem reality ¢ernych dér. Spravnéj$im popisem je soufadna
soustava spojend s voln€ padajicim pozorovatelem (Kruskalovy soufadnice) a v této soustave se
ukazuje, ze Schwarzschildova singularita prostoro¢asu na horizontu udalosti byla zptisobena nevhodnou
volbou soutfadné soustavy a je tedy pouze zdanliva (hovoiime o tzv. pseudosingularité). S podobnou
pseudosingularitou se mazeme setkat napt. v geografii, kde pfi nevhodné volbé soufadnic dospéjeme k
absurdnimu zavéru, Ze na zemskych polech nelze rozumné zadefinovat zemsky povrch. Zvolena
soufadna soustava zde ma singularity zemé&pisné polohy. Skutecnd, na volbé soutfadného systému
nezavisla a tedy neodstranitelna fyzikalni singularita prostorocasu, se dle OTR naléza az ve stiedu ¢erné
diry. Rlizné teorie pokousejici se o kvantovy popis gravitace vSak dospivaji ke shod¢ v zavéru, ze ani
zde neni ve skutecnosti kiivost tak uplné nekonecna. Je pouze tak ohromna, ze ji 1ze pro vSechny
praktické ucely za nekone¢nou povazovat (alesponn pokud se tam snazime popisovat prostorocas
klasicky a nikoliv kvantovg).

Poznamka :

je-lit =const. > X ....klesd; m ... roste

je-lix =const. > t ....roste; m...roste

je-lim=const. > t ....roste; x ...klesa

jinymi slovy, vyjadienim :

a) bude-li ¢as konstantni, posuzujeme komplementaritu : ............... m.Xv = Mo. Xc

b) bude-li délka konstantni, posuzujeme komplementaritu : ............. m.tc = Mo.tw



¢) bude-li hmota konstantni, posuzujeme komplementaritu . ............ Xc.te = Xv . tw

http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/f/f 044.doc < -- zde chybi poznamka, ktera uz nechybi
zde --> http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/g/g_013.doc str. 6
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/d/d_012.doc < -- a tady odvozeni vyZaduje dost ¢asu na
nastudovani



http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/f/f_044.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/g/g_013.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/d/d_012.doc

