http://neviditelnypes.lidovky.cz/veda-teorie-popisujici-stavbu-hmoty-d7y-
/p veda.aspx?c=A070129 122323 p veda wag

VEDA: Teorie popisujici stavbu hmoty

30.1.2007

7

. Jsoucna by neméla byt zmnozovana, neni-li to bezpodminecné nutné “
William z Ockhamu

Ilvo Vasicek uverejnil v Neviditelném psu uz tfi ¢lanky (Mate spravnou predstavu o

hmote?, Elementadrni castice neni hmota, Kacirstvi hmoty - pozn.red.), ve kterych

predstavoval pohled na stavbu hmoty, ktery je velmi odliSny od pohledu soucasné
fyziky. Dalo by se sice pouze konstatovat, ze jeho ¢lanky nepatfi do rubriky véda, ale

presto bych se pokusil ten jeho a souc€asny fyzikalni popis porovnat.

Nez budeme o teoriich popisujicich hmotu diskutovat, je uziteCné si zopakovat, co je
véda. Jedna se o nastroj, ktery umoznuje poznani a popis objektivni reality.
Existence néceho, co existuje nezavislé na nas, je zakladnim predpokladem védy.
Véda nam pak dava metody, které nam umozniuji objektivni a subjektivni ¢ast naseho
poznani oddélit a najit popis objektivni reality - hmoty. PFi hledani tohoto popisu se
vytvareji hypotézy, modely a teorie. Ty nam pak umoznuji pfedpovidat chovani
hmoty a tyto prfedpovédi pfipadné vyuzivat. Zakladni vlastnosti védecké hypotézy,
modelu Ci teorie musi byt, Zze dava predpovédi. A to predpovédi verifikovatelné, tedy
takové, které Ize vyvratit nebo potvrdit. DalSi dulezitou vlastnosti védeckého popisu
je, ze pouzivané pojmy musi byt co nejjasnéji definovany. Coz ostatné souvisi i s tou

nutnosti existence presné definované predpovédi.

Je tfeba Fici, ze predpovédi mohou byt rizného charakteru. Nemusi byt presné

deterministické, ale i pravdépodobnostni. Zaroven se nelze divit, ze, pokud
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popisujeme realitu na jiné rozmeérové urovni (v mikrosvété) nebo v jinych velmi
rozdilnych podminkach (pfi vysokych rychlostech, energiich €i teplotach ...), jsou jeji
vlastnosti a chovani velmi odliSné a v rozporu s nasimi zku§enostmi z béznych
podminek. Pro popis je pak tfeba pouzit jiné noveé nastroje (teorie) — napfriklad
kvantovou fyziku nebo specialni teorii relativity. Musi vSak platit, ze pouzijeme-li tyto
noveé nastroje pro popis béznych podminek, musi dat stejné vysledky jako staré
klasické teorie. Nové teorie obsahuiji staré jako své limitni pfipady. Napfiklad
Einsteinova teorie relativity obsahuje klasickou Newtonovu fyziku jako limitni pfipad
pro malé rychlosti. Jaké zakonitosti a teorie plati, Ize urcit pouze experimentem a
shodou vysledku popisu s pozorovanim. To, jakym zpusobem se scitaji rychlosti, jak
se rozpadaji Castice, jestli maji vinovy ¢&i Casticovy charakter nebo oboji, mize
rozhodnout pouze experiment. Jestlize dvé teorie davaji vSechny predpovédi totozné

a shodné s experimentem, nelze rozhodnout, ktera je spravna.

Je tfeba pfipomenout, Ze velkym problémem pfi takové diskuzi na laické urovni je, ze
velice Casto neni jasné v jakém smyslu se pouzivaji jednotlivé pojmy a co prfesné
oznacuji. A kazdy pak mluvi o né€em upIné jiném. Jak uz bylo fe€eno, je pfesna

definice zakladem védecké diskuze.

To si mizeme dokumentovat pravé na pojmu hmota. Velice Casto je tfeba védét v
jakém kontextu se toto slovo pouziva, abychom védéli jaky ma v daném okamziku
vyznam. Pokud se pouzije ve smyslu filozofickém, pljde o pojem popisujici objektivni
realitu. Tak tomu je i v kontextu nazvu naseho Clanku. V dalSich oblastech vSak Casto
nabyva uplné jiny smysl. Pouzivani daného oznaceni je ovlivnéno historickym
vyvojem a muze byt pro ¢lovéka, ktery jeho definici nezna, hodné zavadéjici. Jestlize
o damé rekneme, ze je velmi hmotna, tak se urcité urazi, protoze v daném pfipadé
vi, Ze mame na mysli jeji hmotnost. Stejné tak, jestli fyzik mluvi o hmotnych a
nehmotnych ¢asticich, ma na mysli hmotnost téchto ¢astic. A to navic jesté hmotnost
velmi specifickou, kterou ma dana &astice v soufadné soustavé vuci které je v klidu —
oznacuje se jako klidova hmotnost. Existuji totiz ¢astice, které se pohybuji neustale a
ve vSech soufadnych soustavach rychlosti svétla a tyto ¢astice maji nulovou klidovou
hmotnost. NejznaméjSi takovou Castici je foton. V Zargonu fyzik(, zabyvajicich se
elementarnimi Casticemi, se takové Castice oznacuji jako nehmotné. Pokud se takové

pouziti dostane k laikim, vede to ¢asto ke znacnym zmatkim. Soucasnou teorii



stavby hmoty je ¢asto oznaovana jako ,standardni model hmoty a interakci®. A
Castice v ném popisované rozdéluje na ¢astice hmoty a Castice interakci. A zde
pojem hmota také nevystupuje v kontextu toho klasického filosofického pojmu hmota,
ale spiSe odpovida fyzikalnimu pojmu latka. Oznaceni vznikalo z historického
kontextu, ktery byl v dobé pfed poznanim kvantové teorie pole a ,zrovnopravnénim
poli a &astic*. Zadny problém nenastane v pfipadé&, Ze tyto pojmy pouziva nékdo, kdo
se s fyzikou a definici pfisluSnych pojmud seznamil. OvSem velky zmatek nastane v
okamziku, kdy se pfislusného pojmu chopi nékdo, kdo se neseznamil s jeho definici

a vyvozuje pak neopravnéné dedukce z vyskytu slova hmota v ném.

Podivejme se tedy na teorie popisujici stavbu hmoty, kterou predklada soucasna

fyzika, a na ,informacni teorii“, kterou nam tu predlozil lvo VaSicek.

Jak uz jsem se zminil, je sou€asnou fyzikalni teorii struktury hmoty standardni model
hmoty a interakci. Ta fika, ze hmota je tvofena casticemi (kvarky a leptony), mezi
kterymi pusobi interakce (silna, elektromagneticka a slaba) zprostfedkované jinymi
Casticemi (gluony, foton a W+,W-,Z0 bosony). Pro pfipomenuti kvarky tvofi napfiklad
znamé protony a neutrony a leptony jsou napfiklad elektron nebo neutrino. VSechny
Castice maji pfesné dané hodnoty nékolika fyzikalnich veli€in (hmotnosti, naboje,
spinu ...), které je spolehlivé definuji. Jejich rozméry jsou mensi nez 10-18 m
(ziskame je, kdyz 1 m vydélime Cislem, které ma za jedni¢kou 18 nul). To je
nejmensi rozmeér, ktery dokazeme v soucCasnosti studovat. Je jasné, Zze nemohou byt
bodové, protoze bychom dostali nekonecné hodnoty nékterych fyzikalnich velicin
(napf. hustoty), Jaka je jejich struktura zatim ale nevime. Vime jen, Ze je menSiho
rozméru nez bylo zminéno. Dilezitou sou€asti standardniho modelu jsou teorie
popisujici interakce. V nich jsou ¢astice aproximovany bodem. Je to podobné tomu,
ze ve vétsiné pripadul staci pfi popisu pohybu planet ve slunecni soustavé €i hvézd v
Galaxii aproximovat tyto objekty body, i kdyz vime, Ze body nejsou. Bodovost ¢astic
ve standardnim modelu je i jednim z naznakd, zZe tato teorie neni obecna a existuje
Sirsi, ktera ji v sobé zahrnuje a dokaze popsat hmotu jesté v extrémnéjSich
podminkach a detailnéji. Standardni model obsahuje spole¢ny popis
elektromagnetické a slabé interakce jednotnou elektroslabou teorii a teorii popisujici
silnou interakci. UpIné stranou pak stoji popis gravitace pomoci Einsteinovy obecné

teorie relativity. Tato teorie neni kvantova. Protoze je gravitace velmi slaba, v



mikrosvéte, se za normalnich podminek neprojevuje. Fyzikové predpokladaji, ze
hledané obecngjsi teorie nad standardnim modelem umozni jednotny popis silné,
elektromagnetické a slabé interakce, pfipadné se podafri najit kvantovou teorii

gravitace a sjednotit jeji popis s popisem ostatnich interakci.

Standardni model je velice uspésny. Umoznuje popsat a predpovédét vlastnosti a
prubéh spousty jevu, projektovat i stavét detektory a fadu dalSich fyzikalnich
zarizeni. Nékteré fyzikalni velicCiny umoznuje spocitat s fantastickou presnosti v uplné
shodé se skute¢nosti. Napfiklad magneticky moment elektronu Ize urcit na dvanact

platnych cifer ve shodé s naméfenou hodnotou.

Existuje fada navrhl raznych teorii, které jsou nad standardnim modelem a
sjednocuji popis elektroslabé a silné interakci. VSechny jsou zatim pouhymi
hypotézami, ale predpovidaji jevy (napfiklad nové Castice), u kterych je Sance, ze
budou brzo v naSem dosahu. Vétsi problém bude s ovéfovanim ,finalni“ teorie, ktera
sjednoti popis vSech interakci. V této oblasti jsou nejzhavéjSimi kandidaty hypotézy
oznadované jako strunové teorie. Castice v nich jsou riiznymi vibracemi nebodovych
objekt. Témto objektim dali fyzikové nazev struny. Musime vSak mit neustale na
pameéti, ze se jedna o oznaceni Uplné novych objektd, které se strunami na kytare
nemaji nic spoleCného. Takze uvahy o tom, jak mohou vibrovat, kdyz nemaji
upevnéné konce, které se v laickych diskuzich objevuji, nemaji smysl. Jsou to nové
objekty a pokud opravdu existuji, maji odliSné vlastnosti od normalnich strun. Jejich
rozmér by mél byt 10-35 m (tady by uz téch nul za jedniCkou pfi déléni bylo 35), tedy

hluboko pod nasimi sou€asnymi rozliSovacimi schopnostmi.

Podivejme se, co nabizeji ,softwarové“ teorie pivodu naseho svéta. Zaénéme u
varianty, kdy by svét byl software bézici na néjakém ,superpocitaci®, tedy ,klasicky
Matrix“. Odhlédnéme od toho, ze by nam v kazdém pripadé zUstal k feSeni Ukol urcit
stavbu hardwaru, a podivejme se, jestli by to bylo v principu realizovatelné. Zakladni
problém je, ze velka ¢ast rovnic a uloh neni analyticky fesitelna, Fadu feSeni
dostavame pfibliznymi metodami a tedy s urcitou omezenou presnosti. Navic v fadé
pfipadu tyto vypocty trvaji velmi dlouho. Napfiklad propocitat fadu jevu, které
probihaji v mikrosvété strasné maly zlomek sekundy, i s omezenou presnosti trva

stradné dlouho. Radu hodnot veligin nelze vyjadfit pomoci racionalniho &isla a mohou



obsahovat neomezeny pocet Cislic. V takovém ,pribézné pocitaném* svété bychom
museli narazit na nepfesnosti. Pfipomenul bych v této souvislosti rozdil mezi
nahodnymi Cisly ziskavanymi pomoci néjakého nahodného fyzikalniho procesu a
pseudonahodnymi Cisly poCitanymi pomoci néjakého matematického algoritmu.
Vysveétlit, pro€ jsme zatim na zadné takové chyby nenarazili, by bylo velice obtizné.
Lze namitnout, Ze mlze jit o dokonaly software bézici na dokonalém hardwaru. Ale
to je daleko jednodussi predpokladat, ze standardni model popisuje realny svét, nez
Ze je popisem softwaru. V obou pfipadech dostavame stejné vysledky a je rozumné

uplatnit princip Occamovy bfitvy.

A ted se podivejme pfimo na informacni teorii Ivo Vasicka. Velky problém je zjistit, co
vlastné tento model pfedstavuje, kromé obecného, ze jde o software bez hardwaru. V
jeho Clancich je totiz dost Spatné definovan. Jednou z moznosti je vyjit ze dvou citaci

z jeho ¢lanku:

, Ve skutecnosti je kaZzda takova castice pouze jakymsi souborem hodnot a rovnic,

které€ vyjadruji vztahy s jinymi rovnicemi a hodnotami jinych castic.“

,Cely vesmir je v podstaté jen obrovské mnozstvi rovnic, které se neustale

prepocitavaji.”

Pokud vezmeme klasicky vyznam pojmua hodnota a rovnice ve fyzice a matematice,
dostavame se do problému. V pfipadé hodnoty jde v daném pfipadé o hodnotu
fyzikalnich veliCin, které se skladaji z velikosti, jednotky a pfipadné sméru, rovnice je
doslova rovnost dvou matematickych vyrazl. | kdyz tento pojem vezmeme mnohem
obecnéji, tak v kazdém pfipadé se bude jednat o soucast matematické abstrakce.
Fyzika pouziva pfi svém popisu svéta matematiku jako svuj jazyk. Nelze ovSem
zaménit oznaceni daného predmétu za samotny predmét. Je to néco podobného,

jako kdyz zaCneme tvrdit, ze slovo strom je tim samotnym stromem.

Tomu, Ze |. VaSicek zaménuje popis objektu a samotny objekt, by odpovidal i uryvek

Z jeho pfispévku v diskuzi za ¢lankem:

KayZ popisujete castici, vyjadrite to informacemi, nic jiného neZ informace

nedokazete zjistit. MuZete si to zaznamenat, vytvorit soubor informaci charakterizujici



danou castici. Kdyz nekde znovu zjistite tytéz informace, usoudite, Ze je to shodna
castice (nebo castice shodného typu v jiné poloze a pod.). Objektivné vZady pracujete
pouze z informacemi a to tak, Ze porovnavate nové zjistené se zaznamenanymi

etalony ktere nejak nazvete.”

Jak uz jsem psal, je ukolem védy ziskani popisu reality, tedy i ¢astic a jejich
vlastnosti. Nic jiného nez informace opravdu zjistit nemizeme. To ovS§em
neznamena, ze Castice neexistuje jako realny objekt, a existuje pouze informace. MUj
dojem je takovy, ze |. VasSicek prosté pojmy ,rovnice®, ,hodnoty* a ,informace” oznaci
jak fyzikalni a matematicky popis objektu tak i pfislusné objekty samotné. Pro
opravnénost takového kroku ovsem nepredklada zadné duvody a uz vibec ne

dikazy.

Ve svych pFispévcich tvrdil, Ze jeho nazor na stavbu hmoty je obecné fyziky uznavan
a uplatiiovan. On sam v diskuzi uvadi jména Neila Gershenfelda a jeho centrum,
které pry takovy model rozviji. OvSem, pokud jsem zjistil, tak v tomto centru se
zabyvaji moznosti pfesunout ukladani a zpracovani informace az na urover atomu a
vyuzit jejich kvantovych vlastnosti. Tedy praci na moznosti vytvoreni kvantovych
pocitacu. Jde tak o vyuziti ¢astic pro ukladani informace a fyzikalnich zakonitosti pro
zpracovani informace a ne o to, Zze by samotné Castice byly informacemi tvofeny.
DalSi zminéni fyzikové Seth Loyd a Stephen Wolfram se zabyvaji moznosti, zda je
mozné kompletni vesmir nasimulovat pomoci pocitace a kolik informace by k tomu
bylo potfeba ulozit a zpracovat. Tedy zase klasicky Matrix. Diskuze jsou vedeny
hlavné nad tim, jestli je veSkeré chovani reality mozno vyjadfit pomoci algoritma.
Pochopitelné narazi i na problémy, které jsem uz v pfipadé svéta jako softwaru

béziciho na hardwaru popsal.

Je vidét, ze nazor na stavbu hmoty zastavany I. Vasickem je nejspiSe ojedinély. Také
nazory, ze je svét Cisté pocCitacovou simulaci, jsou v soucasnosti spiSe extrémni

hFiCkou, ktera nepfinasi relevantni pfedpovédi, které by bylo mozno otestovat.

Zatim je tedy ovéfenym vrcholem popisu stavby hmoty zminény standardni model.
Ovsem velmi brzy bychom mohli mit jasnéji i pro obecnéjsi teorie. S velkou

pravdépodobnosti budeme totiz v pfistim roce svédky dalSiho posunuti nasich



znalosti o stavbé hmoty. Jak uz jsem fekl, vSechny

" nase predstavy Ize ovéfit jediné pomoci

chysta spusténi nového nejvétsiho urychlovac Castic a

jader LHC (Large hadron collider), ktery se dokoncuje v

evropské laboratofi CERN u Zenevy. Ten umozni
urychlit protony na témér desetkrat vétsi energie, nez je mozné pomoci v soucasnosti
nejvétsiho urychlovace. Tim umozni zkoumat jesté jemnéjsi detaily struktury hmoty a
zarovefl umozni diky souvislosti mezi energii a hmotnosti produkovat tézsi Castice
nez urychlovace dosavadni. Dostane se tak do oblasti hmotnosti, které by mély mit
Castice, které predpovidaji zminéné teorie jednotné popisuijici silnou,
elektromagnetickou a slabou interakci. Standardni model nam umoznuje budovat
funguijici zafizeni, pfedpovidat chovani naSeho svéta. Realné jevy, které je mozné
oveérit nebo vyvratit, pfedpovidaji i sjednocovaci teorie. Nic takového nam informacni

hypotéza lvo Vasi¢ka neumoznuje.

Podrobnéjsi popis toho, co by mohl v oblasti sjednocovacich teorii objevit urychlovac
LHC hlavné vzhledem k popisu velmi rannych fazi vyvoje naSeho vesmiru jsem
nedavno napsal pro ¢asopis Kozmos. Potom az vyjde, umistim ho i na svych

internetovych strankach. Za necelé dva roky, kdy by mély byt znamy prvni vysledky

experimentld na urychlovaci LHC, si muzeme zkontrolovat, co se opravdu podari

potvrdit.

Myslim, ze je LHC nadherné zafizeni, takze bych si zaroven dovolil predstavit nékolik

snimku z archivu laboratore CERN:

Obr. 1) Obvod urychlovace LHC je 27 km a obchazet ho pésky by bylo dost
zdlouhavé (snimek CERN)

Obr. 2) Magnety urychlovace LHC jsou supravodive a musi byt drZzeny pri teploté
tekutého helia (snimek CERN)

Obr. 3) Opéet tunel urychlovace LHC (snimek CERN)

Obr. 4) Pokracujici montaz zarizeni urychlovace (snimek CERN)

Obr. 5) Instalace systému elektrického napajeni (snimek CERN)

Obr. 6) Pro kontrolu stavu urychlovace LHC je potfeba mit néjaky rychly dopravni
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prostredek (snimek CERN)

Obr. 7) Nejvetsim experimentem na urychlovaci LHC je ATLAS (snimek CERN)
Obr. 8) Experiment ALICE bude studovat ve srazkdch tezkych jader velmi horkou a
hustou hmotu (snimek CERN)

wagner@ujf.cas.cz

Vladimir Wagner

Razeno podle ¢asu sestupng, sefadit podle ¢asu vzestupné

pocet prispévka: 217, posledni: 3.10.2007 14:45, piehled diskusi
za Vas$i¢kem je jen naboZenstvi:

Autor: Vilma Datum: 10.4.2007 8:24

Myslim, Ze je soucasti jakéhosi organizovaného tazeni proti racionalni fyzice a proti

kazdé védeé, ktera se obejde bez viry ve vSemohouciho (a dosti vrtoSivého) stvoritele

reagovat
toz dobré aj jsem se pobavil:

Autor: BUH Datum: 10.2.2007 11:22
toz kdyz je to tu samy fyzik, tak mam dotaz, no nemoze ten uzasny kram bouchnout?

Dyt jste jak décka co si hraju s odjiSténym handgranatem.

Teorie je pékna véc, ale co kdyz je pomylena a pak bouchnete to teho LHC a ono to
jednou udéla BUM

reagovat
entropie:
Autor: JAZZZ Datum: 10.2.2007 0:35

Myslim, ze slovo, ktere pan Vasicek ve svych clancich marne hledal bylo slovo

entropie.

Je snadne rozcupovat jeho tvrzeni, ze castice se skladaji z rovnic ale neda se poprit
ze entropie, tedy usporadani hmoty v sobe energii a potazmo hmotnost skryva.

reagovat
Re: entropie:
Autor: JN Datum: 10.2.2007 12:54

http://www.hypothesis-of-universe.com/documents/n/n08.doc

reagovat
Kde neni nic, tam je, anebo neni nic?:

Autor: Arbis Datum: 5.2.2007 0:06
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reagovat
Re: Kde neni nic, tam je, anebo neni nic?:

Autor: Arbis Datum: 5.2.2007 9:22

Omyl, ne sem - jako namét k diskuzi (hodné slaboduchy) - nybrz jako ironicky
nadpis k pfispévku, ktery je jinde. Mame teprve tfeti den internet, a tim to nejspis
bude, jo, na to to svedu. Beru zpét se vSim vSudy.

reagovat
Re: Kde neni nic, tam je, anebo neni nic?:

Autor: jarda Datum: 7.2.2007 11:37

O "nic" se neda fici "kde". Jakmile je to nékde, je to prostoroveé lokalizovano a
musi to mit dle principu neurcitosti neurcity impuls (takze impuls nemUze byt
nula, byl by urcity). Ale protoze je kineticka energie umérna c¢tverci impulsu,
muselo by mit takové "nic" nenulovou energii a tedy i setrvacnost a gravitaci. A
tomu co ma setrvacnost a gravitaci fikame hmota. Takze takové "nic" by byla
prosté hmota (coz je ovéem "néco"). O tom co neni hmota, nelze fikat, Ze je to
nékde, nebo nékdy. Tim spiSe to nelze fikat o "nic".

reagovat
Re: Re: Kde neni nic, tam je, anebo neni nic?:

Autor: Arbis Datum: 7.2.2007 13:06

O nic se da fici kde. Jestlize nic existuje - lezi mimo prostor.

Jestlize nic neexistuje - lezi zase mimo prostor. Jestlize ne
tam, tak kde? Nikde? Z toho plyne, Ze nic je anebo neni nikde? Neni nikde.
Tedy: Kde? Nikde.

reagovat
Re: Re: Re: Kde neni nic, tam je, anebo neni nic?:

Autor: Jerry Datum: 7.2.2007 16:46
Velmi zajimavy postreh. Vsechna ta "nic" se pak daji shrnout v "nicotiny" o
kterych vlastne ten Wagneruv clanek pojednava. &

reagovat
Re: Re: Re: Re: Kde neni nic, tam je, anebo neni nic?:

Autor: Arbis M.C Datum: 8.2.2007 9:52

Nicotiny(a) - novej pojem! Nechte si ho patentovat, protoze v budoucnosti -
na konci strun - budeme v nicotinach pocitat. Ale nic je vic nez nicotina.
Tedy min.

reagovat
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Re: Re: Re: Kde neni nic, tam je, anebo neni nic?:
Autor: maja Datum: 7.2.2007 20:54

Nic sidli uprostfed, je a neni zaroven, bod obratu, nebo zvratu, stav i misto,
dnes i zitra v8e v jednom okamziku, mohlo by se mozna fici jednotka Casu,
ktery se vtom samém okamziku zastavuje i rozbiha. Prosté nic a vSe a tvori
a zaroven ni€i, malé ma stejny vyznam jako velké, a protoZze mluvime o nic
tak nic, a kdyby preci jenom néco, tak uz viibec nic, hezky vecer.
reagovat
nadherné vyjadieny :
Autor: xxx Datum: 7.2.2007 21:02
princip preteceni. Zrovna jsem ho dnes dcerce vysvétloval na
mechanickém pocitadle ujetych kilometru v auté.
reagovat
Re: naddherné vyjadieny :
Autor: Arbis M.C Datum: 8.2.2007 9:41
Chudak Vy i dcera.

reagovat
jste zbyte¢né :
Autor: xxx Datum: 8.2.2007 10:28

zbrkle agresivni, ja nékdy taky, tak to chapu. Hodiny s ru¢ickama maji
lidé pfed oCima stovky let a pofad jim nedochazi jejich vyznam a
vymysleji tfesky a pod.

reagovat
Re: Re: Re: Kde neni nic, tam je, anebo neni nic?:

Autor: jarda Datum: 8.2.2007 12:17

Pokud néco lezi mimo prostor (spiSe ¢asoprostor, protoze co je Cas a co
prostor je relativni a zavisi to na pozorovateli) je pro nas z kauzalniho
hlediska v budoucnosti. Takze nejvyse by Slo Fici, ze to "nic" jednou (v

" )4

budocnosti) bude "nékde" existovat. Neda se ale vyloucCit, Ze ta budoucnost
je nekonecné daleko (ale nemusi, predstavime-li si povrch rozpinajici se
koule jako prostor - dvorozmérny - a jeji polomér jako ¢asovou souradnici
néjakého tfirozmérného ¢asoprostoru, pak povrch postupné prochazi
jednotlivymi ¢asovymi okamziky - ve stfedu koule je pocatek /velky tfesk/,
uvnitf koule je minulost, povrch je sou€asnost a to co je mimo tu kouli je
budoucnost - pokud tam néco "nic" je, jednou to bude sou€asnosti). Ale
vlastné i takové "nic" mimo prostor néjak lokalizovano je (vlastné "bude"),

takze je to opét hmota. Opravdové "nic" muze byt pouze "nikde" (ani v
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prostoru, ale ani mimo néj - tedy je-li vibec néjaké mimo, co je to bvubec
"mimo prostor" /tedy kromé budocnosti nebo mimulosti, tedy pouze mimo
"soucasny" prostor, nikoliv vSak mimo ¢asoprostor/ - prostor, jeho dimenze a
metrika jsou dany interakcemi, ¢im je dano to "mimo"??).

reagovat
Re: Re: Re: Re: Kde neni nic, tam je, anebo neni nic?:

Autor: Navratil Josef Datum: 8.2.2007 14:24

To je pane Jardo hezka Uvaha...soukromou debatu mizeme zacit tady

j_navratil@volny.cz

reagovat
Re: Re: Re: Re: Kde neni nic, tam je, anebo neni nic?:

Autor: Arbis Datum: 8.2.2007 16:46
Jestli je néjaké mimo, tak je dano myslenkou.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Kde neni nic, tam je, anebo neni nic?:

Autor: Arbis Datum: 8.2.2007 21:58

Ale kdovi co je nad povrchem modelu vasi koule. Co kdyz je tenhle prostor

kdesi ohraniCeny a uvéznény v dalsi kouli atd. (jaképak tu potom panuiji
fyzikalni zakony). Anebo tam muUze byt nekoneény ¢asové neomezeny
monolit nicu. MUze mit nic svoje vymezeni? Mize. Oblast mimo prostory
fyzikalnich podstat je vyhrazena vS§emu, co do fyzikalnich podstat nepatfi.
To je ono MIMO. Tedy...

reagovat
Re: Re: Re: Re: Kde neni nic, tam je, anebo neni nic?:

Autor: Schneider Datum: 3.10.2007 13:20

Ani nic nelezi mimo prostor, pokud vibec nékdo dokazal exatné jeho
existenci.Toho nic ne prostoru. Postavit si pozorovatele mimo prostor umim
taky, ale citim se u toho jako dokonaly idiot.

reagovat
Matrix nebo ,,objektivni realita® ?:

Autor: Tolték Datum: 4.2.2007 1:51

Hardwarem naseho pomysiného Ctyfrozmérného Matrixu (tj. naSeho vesmiru) je
pétirozmérny software vysSiho radu a jeho hardwarem je opét vicerozmérny software
jesté vyssiho radu atd. a to vSe je zastfeSeno softwarem toho ,nejvyssSiho” fadu, ktery
je v8ezahrnuijici. Duchovné zaméreni lidé by ho mohli oznacit za sebe si védomé

védomi ,Ja“ nebo jako absolutno, které je podstatou vSech bytosti, tzn. zdanlivé
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oddélenych jsoucen. Matrix je z tohoto pohledu také védomou bytosti, tak jako jeho
zdanlivé samostatné a oddélené substruktury, jako je napf. planeta Zemé a vSechny
bytosti na ni zijici. Soucasti tohoto védomi jsou i vSechny nami vnimané objekty
povazované za nezivé. VSechny tyto zdanlivé oddélené objekty jsou soucasti
struktury - onoho softwaru ,nejvyssiho fadu“ (absolutna), neboli sebe si védomého

védomi.

Orientalni mystikoveé fikaji, ze védomi ,normalniho® ¢lovéka (ja) je zahaleno zavoiji

nevédomosti, které mu brani v uvédoméni si své podstaty ,Ja“.

Toltékové Fikaji, ze poslanim ¢lovéka je poznani jeho podstaty — absolutniho védomi
a pIné uvédomeéni se v ni. Vi o ¢em mluvi, protoze se dokazi uvédomovat na
takovych hladinach védomi, kde si tyto véci uvédomuiji na urovni pfimého (,tichého®)

poznani.

Zjednodusené fe€eno: pokud se Clovék plné uvédomi v urovni ,software” o dva
rozméry vy$Sim nez je software Matrixu, pak mize uroven software o jeden stuper
nizsi pouzit jako hardware a jeho pomoci ovladat podle svého zaméru Matrix.

Z tohoto pohledu pak Ize na r(izné legendy o ,zazracich“ dochované at’ uz

v pohadkach, bibli nebo starych textech rdznych nabozenstvi, nahlizet jako na

zlomky svédectvi o skutecnych pfibézich.

Snad takovi jako Ivo Vasic¢ek budou védét o ¢em piSu, na rozdil od téch, ktefi
reprezentu;ji tzv. ,védeckou® verejnost ohanéjici se ,objektivni realitou“ a ktefi pfitom
jedou v kolejich mysleni vyjetych jiz nékdy od konce 19. stoleti. Na ty by se hodil
vyrok, Ze jejich tituly pfed a za jménem jsou pouze ocenénim za rafinované
rozvedeni jejich nevédomosti :-)

reagovat
Re: Matrix nebo ,,objektivni realita® ?:

Autor: Magid Datum: 4.2.2007 1:58
Neo, Neo kde na to chodi$ ty ibale!®@

reagovat
Re: Re: Matrix nebo ,,objektivni realita® ?:

Autor: Arbis Datum: 5.2.2007 1:27
Jelikoz nejsem duchovné zamérenej, nevim co je matrix, ani co fikaji

orientalni mystikové, natoz krvela¢ni Toltékové, ktefi na kily napichovali lidsky
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hlavy, zjednodusSené fe€eno: co jste vlastné rekl Vy? Zkuste nékdy jednu vétu
sam ze sebe.

reagovat
Re: Re: Re: Matrix nebo ,,objektivni realita™ ?:
Autor: maja Datum: 5.2.2007 19:32

To mate docela mezery ve vzdélani@, ale jste dobre, tady na to uréité
pfijdete.l kdyz.......??7?

reagovat
Re: Matrix nebo ,,objektivni realita® ?:

Autor: rudolf Datum: 7.2.2007 11:16
Ano, Matrix je typickym produktem orientalni filosofie, protoze jak znamo,
nejlepsi programatori jsou Asijci. Neni nad prolinani konzumu a filosofie.

reagovat
Re: Matrix nebo ,,objektivni realita® ?:

Autor: Schneider Datum: 3.10.2007 14:09

Skutecné by mé zajimalo co by Vasemu clanku takovy Tolték Fekl.

reagovat
autor nevi, o cem pise :
Autor: viktorka Datum: 31.1.2007 3:03

je to smés posbiranych tvrzeni a nesmyslu, zifejmé opsanych bez ladu a
skladu blhvi, odkud.

reagovat
Re: autor nevi, o ¢em pise :
Autor: jarda Datum: 31.1.2007 13:51

Nemate pravdu. Co konkretné povazujete za nesmysl|?

reagovat
Re: autor nevi, o ¢em piSe :
Autor: miki Datum: 31.1.2007 15:09

Autor velmi prehledné nastinil i pro laiky, co zatim vime o stavbé hmoty. A pfidal
informaci jakymi prostfedkky se védci snazi poznat jesté vice. A o tom je véda,

nic vic a nic méné. Je€eni Viktorky na tom nemuze nic zménit.

reagovat
Jeceni Viktorky ?:

Autor: Jerry Datum: 31.1.2007 17:27
Jenze ona ma castecne pravdu. Vzdyt i mezi vedci existuji rozpory tykajicich
se podstaty hmoty. Mimochodem "struny" nejsou "objektem" jak Wagner

pise, nybrz pouze vedeckou domnenkou a to velmi controversni. &
reagovat
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Re: Jeceni Viktorky ?:
Autor: tonda Datum: 2.2.2007 17:41

A co jiného tam autor piSe nez o hypotetickych strunach nebo smyckach ?

Aspon si ten ¢lanek prectéte.

Re: Re: Jeceni Viktorky ?:
Autor: Jerry Datum: 2.2.2007 20:03

Pri pozorne cetbe by jste pochopil ze jsem reagoval na Wagneruv vyrok:
"Temto objektum dali fyzikove nazev struny", takze jeste jednou - struny
nejsou objektem, capisto ?

reagovat
Re: Re: Re: Jeceni Viktorky ?:

Autor: V.W. Datum: 3.2.2007 17:08
Struny jsou zatim !!''hypotetickym!!! objektem, coz je v ¢lanku jasné
feceno:" ... jsou nejzhavéjSimi kandidaty hypotézy oznacované jako

strunové teorie." "... Jsou to nové objekty a pokud opravdu existuji, maji

reagovat
Re: Re: Re: Re: Jeceni Viktorky ?:

Autor: Mira Datum: 3.2.2007 21:02
Bohuzel ten Jerry ma pravdu. Pokud je neco"hypoteticke" tak to nemuze
byt "objekt". Objekt je konkretni vec ale nikdy ne myslenka. Jak muze

nekdo hovorit 0 vede kdyz mu neni jasna ani definice.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Jeceni Viktorky ?:

Autor: V.W. Datum: 4.2.2007 16:27

Dokud nebyla planeta Neptun potvrzena pozorovanim, tak jednou z
moznosti, jak vysvétlit poruchy v pohybu Uranu byla hypoteticka planeta
za Uranem. Existence této nejdrive hypotetické planety se potvrdila a
dostala jiz zminéné jméno. Existence hypotetické planety blize ke Slunci
nez Merkur se nepotvrdila, ukazalo se, Ze pfi vypocCtu pohybu Merkura je
treba zapocitat obecnou relativitu. Boson Z byl a Higgsuv boson stale je
hypotetickou Castici. V kazdé védecké hypotéze se popisuje Fada
hypotetickych objektd. Pro ujasnéni, jak je ve fyzice definovan pojem

objekt, fyzikalni objekt (realny, idealni ...), doporucuji nahlédnout do
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libovolného fyzikalniho slovniku ¢i u€ebnice. Velmi pékny

je tfreba "Vykladovy slovnik fyziky pro zakladni vysokoskolsky kurs" z
nakladatelstvi Prometheus.

reagovat

Re: Re: autor nevi, o ¢em pise :
Autor: Schneider Datum: 3.10.2007 14:06

PIné souhlasim, ¢lanek je velmi seriozni a plné fundovany. Kazdy mame
pravo na namitku v diskuzi vyjadfenou solidni formou, ja s namitkami autora
vuci hypotéze p. Vasicka souhlasim. Na druhé strané Babicka B.Némcoveé je
napsana nevim v kolika desitkach jazyku. Prakticky kazdy z nich uziva jiny
druh logiky- gramatiky. Pokud tedy dokaze popsat p. Vasicek v jazyce
iformatiky regulérni pravdivy popis reality a jejiho chovani pak hluboko pred
nim smeknu. Pokud se mu podafi timto jazykem najit nova presnéjsi reseni
fyzikalnich problému nez je v souCasnosti fyzika svymi nastroji schopna a dat
presnéjSi predpovédi, nejenze smeknu, ale smeknu v kle€e. Jeho predstavy
jsou citelné vazany na jeho praktické zkuSenosti a zkusenosti v oboru
vypocetni techniky. A tedy jeho pfevody z jazyka fyziky do jeho jazyka
informatiky jsou zfetelné mechanické a poplatné sou€asnému stavu vypocetni
techniky. To co nyni prozivame v tomto oboru je pravék jejiho budouciho
vyvoje. At bude jeji vyvoj jakkoliv dlouhy nikdy nedosahne kvalit pocitace
jménem Vesmir. Myslim si, ze aspon z hlediska filzofického Ize jej za urcity
zcela specificky pocitac ( pocita€ jen s velkou davkou tolerance, momentalné
mé lepSi vyraz nenapadad) povazovat. Nakonec soucasna i budouci fyzika
nedélaji nic jiného nez, ze zkoumaji z jakych soucastek je slozen, jaké jsou
vzajemné vztahy mezi nimi a na jakych principech a zakonitostech tento

pocita¢ funguje.

Nakonec poznamka: Jsem nyni na prvni strance, ale zcela nechapu

reakce na clanek.

Co se tyCe nového urychlovace jde bezesporu o nejgenialngjsi vytvor lidského
ducha vSech dob spolu tfeba s trojici dalekohledl v Chilské pousti. Na jméno
si bohuzel ted nevzpomenu. Vzdy byly a stale vice budou rozhodujici vysledky

experimentalni fyziky.
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Teoreticka, zejména nyni, se snazi o vysvétleni zjisténych jevl. Samoziejmé,

Ze je také

predvida, ale dokud nejsou potvrzeny nebo vyvraceny jde jen o dohad.
reagovat

Re: autor nevi, o ¢em piSe :
Autor: Petr Valach Datum: 2.2.2007 14:03

No tak tohle snad uz prestava vSechno. Miluju, kdyz néjaky mySlenkovy primitiv

se vzdélanim jeSté z matefinky posuzuje ¢lanek ¢asticového experta. Radsi si

jdéte hrat na pisecek, kdyz uz nedokazete vyplodit néco inteligentniho, kdyz se

ani nezmuzete na argumenty, jen na ubohy prsk.

Je mi stydno. @

reagovat

Re: Re: autor nevi, o ¢em pise :
Autor: Navratil Josef, Datum: 4.2.2007 12:10

(citace ) Miluju, kdyz néjaky myslenkovy primitiv se vzdélanim jesté z

matefinky posuzuje Clanek ¢asticového experta.

(reakce ) Pane, nejen Vam unika podstata demokracie a svobody nazoru. To
znamena, ze jste nepochopil urcitou kapitolu lidskych vztahu, ze v uritych
ohledech muze a smi a ma pravo i primitivni laik mit namitku a proti-nazor

k nejstudovanéjSimu expertovi. Pro¢ ne ? ..., pokud je veden slusné, bez
ponizovanim a neporusuje jeho namitka prava experta a jeho svobodu. Ono
totiz je zbytecné a ubohé ,branit* veleu¢eného experta ,proti“ hloupym
>pfiblblym< nazoridm néjakého laika v domnéni, ze po kazdém takovém
nazoru/projevu laika vici expertovi by mohlo dojit k otfeseni celé fyzikalni
védy ( pfipadné kamenovani toho experta ) a Ze vSichni ostatni budou
zvazovat horempadem, prejit na viru laika. Myslim je tedy zbytecné brat
laikovi moznost jeho projevu kritiky i experta, protoZze posouzeni toho zda ma
pravdu Ci ne neprovadi ani ten laik ani ten expert....a silnéjsi pravda mezi nimi
vzdy zvitézi. Takze pane Valach, nemyslim si, Ze by se mél expert obavat

kritiky laika a dokonce ji zakazovat ... a brat si k tomu na umi€eni nazoru

111113 111113

>hloupého laika< ““expetra““ Vaseho typu, pane Valach.

| mé je stydno za tak pStrosi nazor, Vas, a Vam podobnych.
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reagovat
Re: Re: Re: autor nevi, o Cem piSe :
Autor: Arbis Datum: 5.2.2007 0:02

"Stovky védcu vynakladaji zna¢né Usili o popsani jevl az na elementarni
rovnice, za jejichz podstatou uz opravdu nic neni." - citovano z ¢lanku pana
Vasicka. Jestlize za jejich podstatou uz opravdu nic neni, potom vznikli z
ni¢eho. Pro¢ porad hledam brejle...

reagovat

malo fantazie, hodn€ nepiresnosti:
Autor: Ivo Vasicek Datum: 5.2.2007 12:54

nechapu odkud jste to vzal. Doporucuji CTRL+C a CTRL+V. Nulova
hmotnost neznamena nic, napfiklad svétlo neni nic i kdyz maji fotony
nulovou klidovou hmotnost.

reagovat
Re: malo fantazie, hodné nepiesnosti:

Autor: Arbis Datum: 5.2.2007 14:45
Odkud jsem to vzal? Z Vaseho ¢lanku - Mate spravnou predstavu o

hmoté?

Jestlize svétlo neni nic, pak sezeru Neviditelnyho psa i s chlupama.

reagovat
proste lzete:

Autor: Ivo Vasicek Datum: 5.2.2007 22:50

Neuvadite citaci, ale svuj vyklad. To je velky rozdil. Demagogii
obohacujete o novy prvek, bézné se setkavam s citacemi ze svych textq,
které jsou vytrzeny z ontextu, aby daly jiny smysl. Vy si vymyslite celou
zcela preformulovanou vétu a nazvete to citaci. Nechapu o co Vam jde,
doporucuji Vam dat se spiSe do politickych diskuzi, tam je tahle
demagogie zcela bézna, protoze tam nejde o feSeni, ale o rozvijeni
konfliktu.

reagovat
Re: prosté 1Zete:

Autor: Arbis Datum: 6.2.2007 0:17
Cituju celej odstavec z Vaseho ¢lanku:"Ve skutecnosti je kazda takova

Castice pouze jakymsi souborem hodnot a

rovnic, které vyjadruji vztahy s jinymi rovnicemi a hodnotami jinych
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Castic. Nic vic, nic min, jsou to jen hodnoty a pravidla, jen

informace. Vétsiné fyzika

reagovat
Re: prosté 1Zete:

Autor: Arbis Datum: 6.2.2007 0:21
byla skute¢nost, Ze nas svét je v postaté jen

software, jasna uz v minulém stoleti a umoznila jim dovést svUj vyzkum
jevl az k funkénim objevim. Stovky védcu vynakladaji znac¢né usili o
popsani jevl aZ na elementarni rovnice, za jejichZ podstatou uz opravdu

nic neni. Prosté nelzu.

reagovat
pardon:

Autor: Ivo Vasi¢ek Datum: 6.2.2007 8:56

néjak mi to po vyjmuti z odstavce uniklo. Nechal jsem se unést
prectenim vaseho myslenkového vyvodu, ktery z této véty ani trochu
neplyne: "Jestlize za jejich podstatou uz opravdu nic neni, potom vznikli
Z niceho".

reagovat
Re: prost¢ 1zete:

Autor: Arbis Datum: 6.2.2007 0:22
Jestlize vnimate nesouhlas jako konflikt vazeny pane, pak jste jeSitnej a

mate

ho mit, protoze ne ja, nybrz Vy ho vyvolavate. Vysvétlete prosim, co

jsem

preformuloval. Vase teorie je pro mé srandovni, ale nezlobte se, i

hloupa. Nic

vic, nic min.

reagovat
Re: Re: prost¢ 1zete:

Autor: Mira Datum: 6.2.2007 0:50

Arbisi, z jesitnym clovekem je diskuse predem ztracena, at v politice ci
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ve vedach.

reagovat
omlouvam se nepieformuloval:

Autor: Ivo Vasicek Datum: 6.2.2007 9:08

Uvitam, kdyz uvedete argumety. Plky o tom, Ze je néco srandovni nebo
hloupé jimi nejsou. V roce 1981 jsem to osobné zazil s kvarky, mél jsem
to Stésti a védél o nich od Armina Delonga, ale tehdy to v u€ebnicich
nebylo a nedélitelnost nukleonl byla svata. Pan W. alespon uvadi, ze
"nevime" co je pod rozmérem 10na -18. To je argumet ze kterého
plyne, ze vSe co o tom prohlasime je hypotéza. Téch hypotéz jsou
spousty. Nesouhlas neni totéz co konflikt, alespon ja jsem toho v Zivoté
mnoho dokazal na zakladé zpfesnovani hypotéz, Ci jejich zavrzeni. V
¢lancich vSak neprezentuji konkrétni hypotézu, ale celkovy pohled na
problematiku. Odmitam totiZz vychazet z viry v néco co nelze definovat.

reagovat
fotoelektricky jev:

Autor: Ivo Vasi¢ek Datum: 6.2.2007 9:20

mél zasadni dopad na formulaci tehdy novych teorii, ale i filosoficky
dopad. VétSina energie, kterou pouzivame ma plvod ve svétle. Tedy
presnéji slunecnim zareni. Vyjimkou je zatim jen jaderna energie a
vodikové motory.

reagovat
Re: fotoelektricky jev:

Autor: Arbis Datum: 6.2.2007 11:29
Vase citace:"Nulova hmotnost neznamena nic, napfiklad svétlo neni nic
i kdyz maji fotony nulovou klidovou hmotnost." A Vase citace:"VétSina

energie, kterou pouzivame ma plvod ve svétle. Tedy presnéji
sluneCnim zareni. Vyjimkou je zatim jen jaderna energie a vodikové

motory." Vysvétlete. Ale ne jako v politice. Nevim jestli neni zbyte¢ny
sem chodit se svoji troSkou do mlyna.Stovky védcl vynakladaji znaéné
Gsili o popsani jevll az na elementarni rovnice, za jejichz podstatou uz
opravdunic neni. M(j mySlenkovy vyvod z této véty plyne: tedy Vznikly z
niceho!!!

reagovat
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vysvétleni najdete ve sttedoskolskych ucebnicich:
Autor: Ivo Vasicek Datum: 6.2.2007 14:54

uhli, ropa, dfevo, - vSe to vzniklo akumulaci sluneéni energie, pohyb
vody, vétru - ohfivani slune¢ni energii, foto€lanky - pfima pfeména
slunecni energie na elektrickou. Ano Ize spekulovat nad alternativou, ze
fotony nejsou Castice ani viny, ale jen zmény energie v néjakém
kvantovém prostoru, ale to uz je hodné nad ramec téchhle diskusi.
reagovat

nevim jak vztahy vznikly:
Autor: Ivo Vasicek Datum: 6.2.2007 14:59

ale objektivné existuji nezavisle na nas (nevymysleli jsme si je), hmotu
nebo latku jak chcete to nedokazeme definovat, je to jako s
Newtonowym absolutnim prostorem. Prosté si myslim (a vim Ze nejsem
sam), ze energie (radikalné&ji zména enrgie-tedy informace o zméné) je
zaklad, hmota naboj az nasledek.

reagovat
Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: Arbis Datum: 6.2.2007 16:36

Utikate od tématu.Nazapominam. Nejsme v politice. Téma ¢.1 Stovky
védcu....za jejich podstatou uz opravdu neni nic. Vase reakce -
mrknéte na stranky. Téma 2 - Jestlize podle Vas, svétlo neni nic, jak
muze mit, (zase podle Vas), vétSina energie kterou uzivame pavod ve
svétle? Vase reakce nula. Druhym tvrzenim vyvracite prvni a naopak.
Samoziejmé Ze energie, teprve pak hmota, ale energie ne jako zaklad,
jak tvrdite, zakladem je néco, co ji Zzene a mozna usmérnuje (snad
energie mentalni - myslenka nevznikne z kamene a vétru, ale vitr a
kamen z myslenky) - a jsme u neuprostny logiky. Zavér je jednoduchej
a s virou nema nic spolec¢nyho. Tenhle pocita¢ neni nic, narozdil od
svétla, ktery nevnimam jako fyzik ani jako filozof a tfeba basnik, ale
snazim se ho vnimat jako ¢lovék. Pocita¢ odvadi pozornost od
podstatnyho. Ale to uz je kazdyho svobodna volba. PFiCinou Sifeni
informaci neni hmota, nybrz energie, ale rozhodné ne energie fyzikalni,
v tom jste vedle jako jedle, ale to je na dlouhy povidani.

reagovat
je to jako jeden o voze, druhy o koze:

Autor: Ivo Vasicek Datum: 6.2.2007 18:19
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nechapu o co Vam jde. Uzivate mé véty v jinych souuvislostech nez
jsem je zamyslel. S tim matematickym vyjadfenim elementarnich jevu
jsem chtél vyjadfit skute¢nost, ze uz A.E. zaCal pracovat na teorii
sjednoceni a formou teorii strun a superstrun a dalSich se v tom
pokracCuje dodnes. Ve vysledku, ktery by byl pIné akceptovatelny to
musi skoncCit néjakym matematickym vyjadrenim, které nebude nic
ignorovat - to je prakticky zadani. Elementarni pak je informace, tedy i
to nic. Protoze aby mohlo byt nic musi byt i néco. V dynamickém pojeti
je to podminéné, a prakticky, kdykoliv néco zjistime je to na zakladé
toho, ze se néco méni. Napfriklad teplota télesa je disledkem kinetické
energie jeho struktur, kdyby ta energie byla zcela vyzarena prakticky
to téleso ztrati smysl, coz se prakticky nestane diky vnitfni rovnovaze
interakci. Na tenky led debat o mentalni energii se nechci poustét. Z
meho pohledu je cely vesmir i s nami pravé probihajici vypocet a my
se snazime na zakledé utrzki mezivypocta odvodit jak viastné

nez cela fyzika. To co jsem ve svych Clancich uvadél je na tomto typu
vhimani svéta zcela nezavislé, moje ¢lanky jsou vSak v pfimém
rozporu s tzv. absolutnim materialismem, ktery je dle mého nazoru jen
druhem viry v jakousi "latku".

reagovat
Re: je to jako jeden o voze, druhy o koze:

Autor: Arbis M.C. Datum: 7.2.2007 0:08

V nicu aby cokoliv vzniklo, muselo existovat néco. Néco jako zaklad.
Pro€ néco a ne cokoliv? Protoze kdyby to bylo cokoliv, napf. kamen,
backora, naplast, byl by to zaklad sam pro sebe a ne pro vSechno
ostatni. Jaky vlastnosti muselo mit, anebo ma, ono néco? | v pfipadé
vécnosti néCeho, muselo (musi) zakladem byt zase ono néco a ne
cokoliv. Byla to, nebo je to, ta nejvyssi forma energie. Ne zadna ji
podfizena. Vim jak vznikla.

reagovat

Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:
Autor: maja Datum: 6.2.2007 20:53

Pane Arbis, vnimam, Ze mate podobny umysl, jako pan Vasicek a sice
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provokovat. Rekla bych, Ze rozumim tomu co chcete naznaéit a
ukazalo se néco jiného, prakticky, kdyz vybirate néjaké koreni do jidla
tak mate predstavu diky barvé, vini a chuti jednotlivych ingredienci, ze
to mlze byt poSusnanicko, ale ve vysledku zjistite, ze spole¢né to
stratilo vini i chut’ a pro¢? Protoze touha prosadit svoje zatemnilo
schopnost vnimat v€as zmény, které by mohli byt zastaveny v
okamziku, kdy jesté zpUsobuiji pfijemno. Slovo energie ve mné
vyvolava pokazdeé vlastnosti definovatelné fyzikou, jenomze fyzika
nenasla spravné vyrazy pro popis energii, které mate na mysli a
vhimam, ze pan VasSiCek se pokousi prave o to, aby se nasli. Mozna
se snazite mu pomoci. Co je to NIC? Muze byt nic? Jestlize nemuze
néco nebyt tak potom ma pravdu ktery z vas?Proc€ obvinujete pocitac,
Ze nas odvadi? To je jakoby jste obvinil auto, Ze nas veze kam
nechceme, mozna, kdyz ho neumime fidit, a mozna o tom jsou
vSechny diskuze a debaty, nemame spravna slova a tak neumime fidit
mysSlenky a umysly a sva pfani, které povazuji také za energii. kazdé
slovo ma svou energii a ta je nahromadéna generacemi zkuSenosti a

pocitll a my vnimame pravé to, pocity, a dle toho slova pouzivame.

A mozna jste nabyl dojmu, ze jsem uplné mimo téma, ale mozna je to
jenom pocit z vasi jesitnosti....... (snad energie mentalni - myslenka
nevznikne z kamene a veétru, ale vitr a kdmen z myslenky) ....... a co
vede myslenku k tomu aby vznikl kamen a vitr?

reagovat
Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: Arbis Datum: 6.2.2007 23:01

Co vedlo myslenku k tomu aby vznikl kamen a vitr? Jejich tajemstvi a
krasa. Ale tak jsem to nemyslel. Kdmen je hmota, vitr energie,
myslenka inteligence. Jde o hodnoty hodnot. Fyzikalni energie je
nezivym sluzebnikem energie ji nadfazené.Mentalni neni ten spravnej
vyraz, duchovni, toho se bojim jako Cert kfize. Nevim jak ji
pojmenovat, ale rozhodné je "Ziva" a nevznikla vyvojem a ani s virou
nema nic spolecnyho.Mozna je to Maja.

reagovat
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Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:
Autor: Arbis Datum: 7.2.2007 8:44

Co vedlo myslenku k tomu aby vznikl kamen a vitr? Ted vazné. Jeji
zameér. Nehazela do hrce kofeni se zavienejma o€ima jako ja, proto
nemohla bejt zklamana sama sebou jako ja, neméla potrebu prosadit
se jako ja... Ja ji taky nemam, ale jsem hloupej a tak to tak pusobi,
snazim se v ramci moznosti, prili$ rychle, bez rozmyslu. Bez
problému beru zpét véci ktery jsem vyslovil.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: maja Datum: 7.2.2007 21:04

....neméla potrebu .....rekla bych, ze pravé potreba ji zene v pred a
vase potfeba se prosazovat, jak fikate vas vlastné brzdi, ale pokud
mame jakekoli potfeby tak jsme, az je mit nebudeme stane se

" nic".Kladu pfed mysSlenku a zamér umysl, no je slozité vysvétlit
rozdil mezi témito dvéma slovy , pouze ho vnimam, stejné jako chut’
soli z more a ze skaly, jsme schopni to popsat slovy?

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: Arbis M.C Datum: 8.2.2007 9:39

Slovo umysl mam spojenej s necistotou (moje umysly jsou vétSinou
necisty). ZaCinam citit, ze hardverovy disky otviraji pysky, vytéka z
nich péna, bude za tim Zzena. Umysly mam ty nejgistsi, pfece jako
kazdej normalni Clovék. Ale protoze jsem hloupej, tak nékterym
vécem, ktery jsou normalnim lidem jasny, nerozumim. Neni spravny
se tim chlubit, ani jako vtip to neobstoji. Beru zpét.

reagovat
Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: Schneider Datum: 3.10.2007 14:34
Pane Arbis! Bud studujte budhismus anebo se vénujte fyzice oboji

nejde dohromady.
| kdyz princip Jing-jang to nejcennéjSi co budhismus svétu dal.

Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:
Autor: Navratil Josef Datum: 7.2.2007 8:49

(citace) : (snad energie mentaini - myslenka nevznikne z kamene a
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vétru, ale vitr a kamen z myslenky) ....... a co vede mysSlenku k tomu

aby vznikl kamen a vitr?

(reakce) : vite ona ta citace je zavadéjici, ale budete-li v ni lovit
podstatu, tak smysl citace je v tom, Zze napfiklad : vime, ze hmota se
od Velkého tresku zeslozituje az dojdeme k DNA ...¢ili dnes se rodi
nové hmoty bud’ v pfirodé mutacemi nebo umélym zasahem clovéka
K tery vyrobi hmotu jiz nevyrobila pfiroda za 14 miliard let nikde ve
vesmiru. Tedy aby nastala zména ,staré” hmoty na ,novotvar”
hmotovy je na to potfeba ,zakon“ tedy predpis, tedy né&jaky princip
podle kterého se po 14 miliard let muze vibec hmota ménit, ,mutovat*
at’ uz to déla priroda sama anebo dnes na Zemi €lovék a...?...a ¢im
to déla Clovék ??7? ze uz vyrobil pal druhého milionu vyrokb( (
vetsSinou |éCiv, databanka je v Berliné ), které jesté vesmir sam

v genetickém postupu pfi starnuti nevyrobil..&im ? to ¢lovék udélal tu
novou hmotu ? ....mySlenim — to je také ,predpis” stejné jako je
gravitace predpis pro dvé télesa, tak ,mysleni“ je ve vesmiru ,predpis*

na mnohorozmanité zmény hmotove.

Prosim, mou fantazii zde feCenou neberte pouze ,védecky*, je to jen
,nakopnuti“ kreace mysleni v debatach. Dékuiji

reagovat
Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: Arbis Datum: 7.2.2007 9:38

Pane Navratile, velkej tfesk je jednou z teorii, mozna probéhl, ale - co
bylo pfed nim? Nic? Aby mohl probéhnout velkej tfesk,viz. mj
predchazejici prispéve: V nicu aby cokoliv... Nevime co je ve
vesmiru, proto ani jaké genetické anebo jiné postupy tam probihaji
(ale mohou probihat i v dimenzi jiné). Nasich pal druhého miliénu
vyrobku nevalné kvality jsou malem (ale k nasi likvidaci staci). Nevim
jestli je mysleni "pfedpis"”, ale vim Ze je pfiinou vSeho ostatniho, ne
naopak. Tedy: myslenka nevznikne z velkyho tfesku a nasledné

vyvoje, ale velkej tfresk a nasledny vyvoj z myslenky. Souhlasite?

Véda je zalezitost pouze rozumova a dilCi, jejim prostfednictvim
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muzeme zdokonalovat auta, kosmetiku, plastiku, pocitace atd.,stejny
schématicky klisé, jsem presvédcenej, Ze tudy cesta nevede (mozna
do zahuby?). Nabozenstvi je tragédii... Existuji cesty jiny.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: Arbis Datum: 7.2.2007 9:56

V nicu aby cokoliv vzniklo, muselo existovat néco.(Vim jak to vzniklo,
ale zatim nesdélim.) Néco jako zaklad. Pro¢ ne néco a ne cokoliv?
Protoze kdyby to bylo cokoliv, napf. kamen, velkej tfesk, naplast atd,
byl by to zaklad sam pro sebe a ne pro vSechno ostatni. Jaky
vlastnosti muselo mit, anebo ma, ono néco? | v pfipadé vécnosti
néceho, muselo (musi) zakladem byt zase ono néco a ne cokoliv.
Byla to, nebo je to nejkvalitnéjsi forma energie. Ne zadna ji
podfizena. Vim jak vznikla. S virou to nema nic spolecnyho.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:
Autor: Arbis Datum: 7.2.2007 12:33

Chyba v predchozim: Ctvrta véta ma znit: Pro& néco a ne cokoliv?

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:
Autor: Navratil Josef Datum: 7.2.2007 14:25

Cast 01 - Pane Arbis, reagujete ve spravném dobrém ,ping-pong*
dialogu, tak to ma byt. A neni az tak zavadné pro debatu kdyz si
aktéfi s nétém vzajemné nesouhlasi. Kdybych souhlasil, nebylo by o
¢em debatovat. Vznesl jste otazku ,co bylo® pfed velkym Treskem.
Na to se pta cela fyzikalni véda po celé déjiny a nejen ona ( krom
jednoho diktatora jako je V.Hala, ktery vSem nafizuje, aby se nato
nikdo neptal, ze takova otazka nema smysl ). Dnes na to véda
odpovéd nezna, jednou se to mozna dovi. Kdyz Vam na tu otazku
odpovim svUj nazor, domnénku, bude zde pfili$ struéna

k pochopeni. Zkusim : Domnivam se, ze ,néco“ pred Treskem
existuje. Domnivam se, ze Tresk je pouze rozhrani v némz nastala
,Zména stavu“ predeslého do nasledného v posloupnosti stavl a
jejich zmén, které dal pokracovaly. Domnivam se, tedy, ze Tresk

neni zadny vybuch, ale je to ,rozhrani“ pro tu zménu, pro ,vykon-
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realizaci zakona“ o provedeni zmény, tfesk je to zrealizovani zmény
stavu podle néjakého principu ( principu stfidani symetrii

s asymetriemi veli€in ). Fyzika se domniva, ze ve Tfesku vznikla
hmota i Casoprostor. Ja se domnivam deduktivné logicky, Zze pokud
by v tom Tresku vzniklo obé ( hmota i Casoprostor ) tak uz by musel
vzniknout ten ¢asoprostor do stavu zakfiveného...jinak to nejde (
vedle hmoty ).

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: maja Datum: 7.2.2007 21:20
....Kdybych souhlasil, nebylo by o cem debatovat. ...... konec¢né
bychom mohli za&it tvofit a mit z toho radost@

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: Schneider Datum: 3.10.2007 14:45

Pane Navratil!

Co pfimélo onu zménu stavu v asymetrii, aby nezustala
singularitou, kterou by, pfi Vami predpokladaném zakfiveni
Casoprostoru, méla byt?

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: Navratil Josef Datum: 7.2.2007 14:26

Cast 02 - Polozte si sam otazku : a jak vypada nezakfiveny
Casoprostor a pro¢ nemohl vzniknout nejdfive jako nezakfiveny ?7?
A citite, Ze pokud by mohl mit Casoprostor stav nezakfiveny ( a neni
to ni¢im zakazano ) pak by v ném nemohla existovat hmota. Pro€ by
takovy nezakfiveny ¢asoprostor bez hmoty nemohl existovat ? ( ja to
nevim, ale at’' se pokusi pani fyzikové mu to zakazat ! ) Znamenalo
by to, Ze nezakfiveny Casoprostor mohl existovat pfed Treskem a
nebyla v ném tudiz hmota, nic hmotového, ani pole, ani virtualni
Castice, ani fotony...byl to Cisty nezakfiveny Casoprostor. No, a kdyz
mi to nikdo nezakaze abych takovou hypotézu prednasel, pak se

mohu domnivat, ze Tresk byl onim predélem kdy a)jednak do
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puvodniho ¢asoprostoru nezakfiveného vznika hmota a ..a b)
soubézné s tim se onen Casoprostor kfivi. Deduktivné je nasnadé
fici hypotézu, ze >kfiveni Casoprostoru< je podstatou vzniku hmoty.
Nyni kdyz je takova vize na stole je nitné se ptat zda to mozné je, ze
zakfivi-li se v lokalnim misté sam Casoprotor zda tim vyrobi
vinobali¢ek co pak ma vlastnosti a projevy hmoty. ...zda je foton
vina — vinobaliCek €i korpuskule atd. Dostavam se ke své hypotéze,
ze hmota je realizovana po Tresku principem lokalniho kfiveni (

v mikrosvété ) samotného Casoprostoru.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: Navratil Josef Datum: 7.2.2007 14:26

Cast 03 - Kdyz nyni takovou vizi pfijméte ,jako moznou® ( a
propracovani takové teorie ponecham stranou ) tak pak muzete
opravdu zacit klast tu svou otazku ,co bylo pfed velkym Treskem®.
Ja fikam Casoprostor nezakfiveny bez hmoty. Dal fikam, Ze takovy
Casoprostor mél tésné pred Treskem 3 dimenze délkové a 3
dimenze Casové. Smérem k ,nule-pocatku“musela probihat ona
posloupnost zmén ( co ji zname po Tresku jako geneticky vyvoj
hmoty ) tak ze ,ubyvalo® dimenzi az ...az se stalo, ze ,Cas“ a ,délka“
byly dvéma stranami jedné mince, néjaké ,Velveli€iny“ a ...a jsme u
otazky : co to je za stav ,A“ = Velveli€ina. Proc€ je, pro€ vznikla, kde
se vzala a pro€ se ona stala ,Nécem"“ z ,Nic“ respektive proc
panoval zakon o stfidani symetrii az sem, Ze Nic se zménilo v Néco®
Cili az k stavu ,solo” solostavutj. monostavu ,A“...a...a jaky prvek
posloupnosti byl ,pfedtim monostavem® ?...byl prvni monostav Nic*
anebo ,Néco” ?...anebo ...anebo byl pravé Bah tim monostavem
LA*, co se souCasné rovna bi-stavu A=A....??? Ono slovicko ,nic"
muze v tom stavu naprostého Pocatku-pocatkovici se jmenovat
,néco”...atd. Omlouvam se za to, Zze jsem si pustil mozek na Spacir.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: Arbis Datum: 8.2.2007 1:16

1.Ten pan védec zakazuje, aby se lidi ptali: co bylo pred velkym
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treskem? DOvodem je podle néj nesmysinost této otazky.
Respektuju jeho nazor. Je tak o ty teorii presvédcenej, ze zakazuje
ptat se a nepfipousti jinej nazor. (Anebo spi$ neumi odpovédét?)
Ale co kdyz nema pravdu? Potom by byl stejny hovado jako ti védci
nedavno pied nim, ktefi tvrdili, Ze zemé je placata a taky druhym
zakazovali ptat se. Pripoustim, velkej tfresk dejme tomu probéhl, ale
byl jednim z mnoha procestl, pro mé nepodstatnej, protoze mrtva
hmota je malo. Celej nam zatim dostupnej vesmir je mrtvy
odpadi$té jedt a smradlavejch plynti (na par kvazarech jsem byl)&@
Jsem presvédcenej, ze vnéjSi dimenzi cesta nevede. Nezakazuju
V.Halovi stépit kvarky, leptony, bosony atd. Pocita¢e budou v
prstynku na prostfednicku, pfemistovat se budeme ekologicky
rychlosti svétla, zit miliony let, a cely ty miliony let se budeme
milovat protoZze budou tablety po kterejch bude stado mirumilovny,
vesely a pozitivni. Idealni. Naprogramovany. Kym? O tom
rozhodnou politici.Zivotni praxe dokazuje, Ze mentalni oblast mozku
je jakoby zamérné zablokovana, zatimco jeho technicka a materialni
produkce - oblast védy - je nadprimérna. Cely tisicileti zUstava
Clovék stejné nahej, zlej a moralné zavostalej(napf. ja), naproti tomu
jeho tovarny, zbrané atd. se zdokonaluji. V moznostech védy neni
objevit $ém, ktery rozhejbava, ani jiskru, ktera zapaluje. Vel. tfesk
nevzniknul sam od sebe (samo od sebe nevznikne nic). Inteligentni
energii racionalné mentalniho charakteru nelze dat do banky, varit ji
a poustét do ni elektriku, anebo ji vazit, mérit, stépit a pitvat,
zkoumat pod mikroskopem a sledovat dalekohledem. Jaka vitalita
produkuje - ne zivy maso - ale myslici maso mozku? Podle védcu
jsme vznikli z velkyho tfesku a potom vyvojem. A vyvoj pokud
mozno hodné miliénu let, tim vétsSi pravdépodobnost (jedna na
nekonecnou), ze mrtvej

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: Arbis Datum: 8.2.2007 1:31
2. sirovodik spole¢né s mrtvym kiemenem a mrtvymi blesky, samy

od sebe, vyvojem (pry i nahodou - takovy nevédecky), vyprdnou
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mrtvou vodu (kamenicovy jezirko, Mrtvy mofe - ale tam do dneska
nic nezije) a ta sama od sebe, vyvojem, brouka pytlika... Pfeju si
aby védci badali usilovné dal, protoze tahle pohadka mé
znepokojuje a viubec se mi nezda.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: maja Datum: 8.2.2007 22:04

Pokud budeme vnimat mySlenku jako produkt mysli, tak je mysleni
predpis, protoze je to dusledek vSech procesu, které vedli ke vzniku
mysli. Pokud budeme vnimat mysl jako produkt myslenky opét je to
predpis, protoze jestli by se déli procesy jinak, tak by vzniklo néco
jiného nez myslenka. Vnimam to tak, jako puzzle. Ty kousky jsou uz
soucasti celku, jenom jsou rozhazené a pokud je zajem dat je
dohromady, tak se to zadafi. Je zapotfebi energie jak na slozeni tak
na rozlozeni. V§echny cesty vedou do Rima, jedna je del$i, druha
kratSi, jedna rovna, jina klikata, jedna konci propasti a je nutné se
vratit( ale proC?), jina je plna nepfehledného porostu a je zapotrebi
se prodirat (ale pro¢?), co je ten davod, ktery v nas vyvolava
potiebu?

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: Arbis Datum: 8.2.2007 22:17
Dékuju a omlouvam se. Dobrou noc.

reagovat
Re: Re: Re: nevim jak vztahy vznikly:

Autor: rudolf Datum: 7.2.2007 11:26

A tfeba ta mysSlenka vznikla z kamene a vétru, nakonec jsme jen z
vody, organickych a mineralnich latek. A bez dychani vzduchu tu
mysSlenku nevypotite.

reagovat
Re: Re: mdlo fantazie, hodné neptesnosti:

Autor: rudolf Datum: 7.2.2007 11:21
Svétlo muze byt vinéni prostoru, jako vinka na hladiné vody, jen prenos
energie.

reagovat
Re: Re: Re: malo fantazie, hodné neptesnosti:

Autor: Arbis Datum: 7.2.2007 12:48
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Ale abych mohl dejchat vzduch, musi nékde vzniknout, stejné jako
kamen, vitr, svétlo - ktery az teprve potom muze byt vinénim prostoru
atd. Jestli myslite, ze prvné vzniknul vitr a kdmen - z nich
mysSlenka(energie) a ne naopak, potom mate jinej nazor nez ja. Zaveér si
udélame kazdej sam.

reagovat
ne vSechno se jevi jak vypada:

Autor: Ivo Vasicek Datum: 7.2.2007 22:13

kdybychom to vzali do disledku neni mezi tim kamenem a mym
védomim zadny rozdil. Ono porad néco vznika a zanika, mizeme tomu
fikat zména nebo pohyb, &i tok energie &i informaci, vibec na

tom nezalezi, vSe se neustale ovliviuje a méni a v dusledku vse
ovliviiuje vdechno. Staci zapomenout na neexistujici nekonecno, vse
propojit a muzete plout kudy chcete. Tedy nic nemusite propojovat ono
to propojené je a v dlisledku nutné zacyklené. Velké tfresk? Proc? ten
souvisi jen z nekonec¢nem a na to snad nevéfite?

reagovat
Re: informace:

Autor: tomas Datum: 9.4.2007 16:51

Dobry den,sem Uplnej laik,takze mé berte s rezervou.Vase ¢lanky sem
pochopil tak,ze Castice ,je Castici ,pouze v okamziku,kdy ma néjakou
informaci,kterou maze predat Castici jiné.Pak sem vyrozumél ze
informace je energie.Informacecasticeenergie.Pfedpokladate u
informaci,jejich matrice?Zadny hardvér,tak to si fakt neumim
predstavit.Jo nebo je matrici sama ¢astice,energie ,informace.Vy
vlastné izolujete informaci od hmoty,ale pro€,jenom proto Ze ji je v
Castici tak malo?Povazovat za hmotu jen to co néco vazi ,nebo to co
ma néjakou energii,nebo to co je informaci.Nékteré Castice sou tfeba
jen stinem hmoty,tim Ze se od ni odrazy,to ne to byla poezie.Jak si
predstavujete hmotu?Ja si ji pfedstavuju jako polaritu
energie,svobodné a nesvobodné,vyzatuijici a tuhnouci.Cim vic tuhne
tim vice je tato ztuhlost kompenzovana polem ,Cim je energie
svobodnéjsi tim je citlivéjsi k poli. Na jedné strané hmotnost na druhé

lehkost.Sou tfeba ¢astice Emuchalky ,ktery cestujou pfez obrovskou
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vzdalenost,jen aby se zatoCily do toho svyho policka,a jinejma si to
prosvistéj,kdyby todle platilo tak sme docela v h3ji,takze to
neplati.Véda je Silena,posedlost objektivitou.Védecka informace je
informace ztuhla.Ztuhlost je mira deformace ¢asoprostoru.To co
Casoprostor napfimuje je védomi .Vesmir je mozna cely zivy,a kdyz
zemre Clovék,tak vznikne hvézda,lidé jsou kompenzaci cernych
dér.Kvanta sou ideje.

reagovat
Re: Re: informace:

Autor: 4qva Datum: 18.4.2007 12:15
Biologicka existence umoznuje ¢asticovému vesmiru byt svobodnéjsi.

reagovat
Re: Re: malo fantazie, hodné neptesnosti:

Autor: Schneider Datum: 3.10.2007 14:25
Hlavné, ze Vam p. Vasicek na to nic hraje radio a pece mikrovinka.

reagovat
Re: malo fantazie, hodné nepiesnosti:

Autor: Schneider Datum: 3.10.2007 14:20
Hlavné, Ze Vam p.Vasicek na to nic hraje radio a peCe mikrovinka.
reagovat

Re: autor nevi, o ¢em piSe :
Autor: Vladan Datum: 5.2.2007 15:05

Opravdu? Mé to pfipada, jako velice rozumny pfispévek, ktery je psan formou
pochopitelnou i pro "normalniho ¢lovéka".

reagovat
Mam dlouhé vedeni:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 16:46

Asi mam dlouhé vedeni.

Takze az ted jsem pochopil ze néktefi rezignovali na podstatu ( materie potazmo
existence a vesmiru) a spokoji se stukturalnim dynamo-life matematickym popisem

materie ktery chtéji a budou pouze zdokonalovat.

To to nemuzete fict rovnou ?

reagovat
autor to pise hnedka na zacatku:

Autor: nezeleny Datum: 30.1.2007 22:27
Do vedy patri pouze FALSIFIKOVATELNE HYPOTEZY. Pokud Vase objevna
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teze o podstate zivota neni falsifikovatelna, tedy nelze vymyslet experiment,

ktery ji eventualne vyvrati, nepatri do vedy.

Podstata hmoty podle standarndiho modelu jsou kvantova pole ruzneho druhu,
tvorici ony elementarni castice. To je ta podstatal

reagovat
Re: autor to pise hnedka na zacatku:

Autor: viktorka Datum: 31.1.2007 3:07
ne falsifikovatelné - ale ty, které Ize vyvratit! odivejte se do slovniku cizich
slov, co je falsifikovani

reagovat
Re: Re: autor to pise hnedka na zacatku:

Autor: vitas-at-matfy-cz Datum: 31.1.2007 10:46
http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/falzifikace-felslilkace

falzifikace -- (druhy vyznam) vyvraceni hypotézy nebo teorie.
Falzifikovatelnost -- vyvratitelnost. V ¢em je problém?
reagovat

Mimo téma, odpovéd’ na vlastni riziko:
Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 16:15

vvvvv

reagovat
Re: Mimo téma, odpovéd’ na vlastni riziko:
Autor: L8M Datum: 30.1.2007 17:00

Cokoliv co je nestvoritelné &

reagovat
Re: Re: Mimo téma, odpovéd’ na vlastni riziko:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 17:11
Nefikej, nejak jsi pfisel o kontext asi zamérné aby jsi si rypnul a délal z

druhého vola, dékuji za zajem.

Muze$ to zkusit znovu a prosim vice konstruktivnégji, feknéme ve vztahu k
existenci ne neexistenci.

reagovat
Re: Re: Re: Mimo téma, odpoved’ na vlastni riziko:

Autor: L8M Datum: 30.1.2007 17:16

Energii, alespori podle v sou€asnosti platnych fyzikalnich zakonu

Re: Re: Re: Re: Mimo téma, odpovéd’ na vlastni riziko:
Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 17:24
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Tu stvoril "velky tfesk", neda se ur€it zda byla "nakopirovana" nebo
"zadefinovana" jako software nebo existovala predtim, tfeba v jiné formé,
bez ohledu na to ze se tak nyni nedéje v zasadé nic nebrani tomu aby byla

stvofena (zamérné v okamziku ktery nemuizeme uz z principu zkoumat ?).

Je jenom jedna véc ktera nejde stvorit.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Mimo téma, odpoved’ na vlastni riziko:

Autor: jarda Datum: 31.1.2007 11:10

"neda se urcit zda byla ..... nebo existovala predtim"

To ale implikuje absolutnost éasu. Cas je relativni a je jen slozkou
Sasoprostoru. Zadné "predtim" (pfed velkym tfeskem) neexistuje (tak jako
neexistuje nic co by bylo jiznéji nez jizni pdl - prosté jdete na jih a porad
na jih a najednou jdete na sever - s Casem je to totéz - udalost, ktera by
byla pfed velkym tfeskem, je ve skute€nosti v €asoprostoru po velkém
tfesku, ale v jiném misté prostoru).

reagovat
Re: Re: Re: Re: Mimo téma, odpovéd’ na vlastni riziko:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 17:28
Je jenom jedna véc ktera nejde stvofit a existuje.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Mimo téma, odpovéd’ na vlastni riziko:

Autor: Misa Datum: 2.2.2007 16:15

Myslite tim boha? Téch stvofil Clovék tisice. A nebo dusi? Tu ani jednu,
protoze prokazatelné neexistuje. Cili, nelze stvofit to co neexistuje (bth
néjaky mozna ano).

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Mimo téma, odpovéd’ na vlastni riziko:

Autor: tonda Datum: 2.2.2007 17:42
Co se stvorfit nemuselo, to je lidska blbost, ta je vécna.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: Mimo téma, odpovéd’ na vlastni riziko:

Autor: Hohen Lohe Datum: 2.2.2007 23:58
Ne tak docela, jeji poCatek (lidské blbosti) lezi na poCatku vzniku ¢lovéka
a zanikne se smrti posledniho Clovéka. AvSak Blbost jako takova,

objektivni, na ¢lovéku nezavisla entita, by snad mohla byt vé¢na, na
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existenci vesmiru a ¢asu nezavisla.

reagovat
Ta vznikla ¢erna dira opravdu zanikne, nebo...???:

Autor: Dotaz Datum: 30.1.2007 15:52
Pokud se dozvime vysledky, tak vSe probéhlo dle 97,5 % teorii, pokud ne, tak ma
pravdu 2,5% zbyvajici teorie.Ale to uz bude jedno . Drzim palce.&@& ¥

reagovat
doktrina aldebarancu:

Autor: Navratil Josef Datum: 30.1.2007 15:35

Pan W. fekl : ....vS8echny nase pfedstavy Ize ovéfit jediné pomoci experimentalnich
pozorovani. Reaguiji : To je pravda, ale neni zakazano ,vyrabét® tvofivou mozkovou
invenci ty napady-myslenky, jesté pred jejich ovérfenim-experomentem jak se o to
snazi jisti mladi aldebaranci. Jejich doktrina hlasa : zakazat myslet a
fikat/papouskovat to, co nebylo dosud ovéreno, cekat na experiment. To je na hlavu
postavené ( a nedemokratické ).

reagovat
Re: doktrina aldebaranct:

Autor: Navratil Josef Datum: 30.1.2007 15:46

Oprava vistnich slov : Jejich doktrina hlasa : zakaz vyslovovani ¢ehokoliv co
,nepotvrdila“ véda a debatovat nad tim co nebylo ovéfeno experimentem.
PFi¢emz co potvrdi véda vlastné znamena to, co uzna védecka vétsina védcu a
...a pfesné i takove tvrzeni je opét podle nich nevédecke, nevédecke je pry

tvrdit, Ze plati ty zakony, které védci uznaji a neplati ty které neuznaji...

JN

reagovat
Re: doktrina aldebarancu:

Autor: vitas-at-matfy-cz Datum: 30.1.2007 16:34
Myslim, Ze je to jednodus$si: nevédecke jsou ty nazory, které jsou ve sporu s

experimentem.

Pokud mate teorii, ktera je v souladu s zatim provedenymi experimetny a
zaroven je odliSna od "stanardni”, je tfeba hledat misto, kde se rozchazeji a

kazda teorie dava jiné predpovédi. Pak novy experiment mize rozhodnout.

Nékdy vSak takovy exeriment mize byt neproveditelny (drahy, asové

energeticky narocny). Pak je nutné doufat, Ze se najde jiny (ovéfitelnénsi)
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dusledek této teorie.

reagovat
Re: Re: doktrina aldebaranct:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 16:37
newtonova mechanika dava pro urcité "experimenty" Spatné predpovédi, je
tedy zcela vadna ?

reagovat
Re: Re: Re: doktrina aldebarancu:

Autor: L8M Datum: 30.1.2007 17:02

"Napfiklad Einsteinova teorie relativity obsahuje klasickou Newtonovu
fyziku jako limitni pfipad pro malé rychlosti" Fakt, zkuste si ten ¢lanek
predist...nez vas taky oznaéim za extrémniho dementa &

reagovat
Re: Re: Re: Re: doktrina aldebarancu:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 17:17
Oznac, moje jméno je nikdo maj domov nicota nikdy jsem neexistoval

nikde nebyl jenom tyto slova ziji.

Takze kdyz vyrobim jakoukoliv blbost a bude stacit kdyz bude popisovat
néjaky limitni jevovy pfipad je to OK ? to se bude hodit, dik.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: doktrina aldebarancu:
Autor: L8M Datum: 30.1.2007 17:29

Newtonova fyzika je blbost? Ejhle....

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: doktrina aldebarancu:
Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 17:34

To jsi fekl ty

reagovat
Re: Re: Re: doktrina aldebarancu:

Autor: jkotek Datum: 31.1.2007 11:34

Newtonova mechanika JE vadna, nikoliv vsak ZCELA. Pri nizke rychlosti (<
0.1c) a pri zachovani dalsich omezeni (tj. pouze v nejake oblasti) poskytuje
odpovedi, ktere se od vysledku vseobecne uznavanych teorii lisi

neznatelne (nemeritelne).

Takze Newtona lze pouzivat "v beznem zivote", protoze jde o teorii

jednoduchou a srozumitelnou. Musite si ale byt jisti, ze neprekracujete jeji
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limity.

reagovat
Re: Re: Re: doktrina aldebarancu:

Autor: jarda Datum: 31.1.2007 12:57

Ne zcela. Je vadna tam, kde dava Spatné predpovédi. Jde o to, jsme-li
schopni vymezit oblast, kde dava predpovédi spravné. Pak ji mizeme v
této oblasti pouzit. Pokud takovou oblast nejsme schopni vymezit, je takova
teorie nanic (nevime, kdy da pfedpovéd spravnou a kdy Spatnou - to ale
umi i hraci kostka). Nejlepsi je, zname-li néjakou obecnéjsi teorii
(Einsteinovu), ve které je uvazovana (Newtonova) teorie specianim
pfipadem. Pak jsou podminky jeji platnosti pfesné specifikovany a vime,
kdy ji pouzit Ize a kdy ne.

reagovat
Re: Re: doktrina aldebaranct:

Autor: Sokrates Datum: 31.1.2007 23:35

Patrné jste mél na mysli toto: nevédecké jsou ty nazory, které jsou ve sporu
se "standardni" interpretaci experimentu. Vysledkem standardni interpretace
experimentu muze byt napfiklad toto zjisténi: Elementarni ¢astice se chovaiji
jako korpuskule kdyz se na né "divame" a jako viny, kdyz se nedivame

reagovat
Re: doktrina aldebaranci:

Autor: maja Datum: 30.1.2007 21:46

Vidim to tak, ze védci zapominaji na jedno a sice duvod proc je vlastné véda a
umysl s jakym vznikla, a jestli se neshoduji laici s védci bude to asi tim, ze
umysly jsou zavadeéjici. Vnimam, ze védu lze vyuzit i zneuzit a je to pouze o
lidech. Kazdy sleduje svUj cil a je na ostatnich jestli ho budou sledovat také.
Vsichni mame stejné informace, v podstaté je to pouze o schopnosti je
spracovavat.

reagovat

Re: Re: doktrina aldebarancu:
Autor: jarda Datum: 31.1.2007 11:37

Duvod pro€ vznikla véda. Je patrné stejny, jako divod pro¢ vznikl mozek.
Jakou vyvojovou vyhodu ma tvor, ktery ma mozek (nebo vibec nervovy

systém)? Pokud by totiz néjaka vyhoda neexistovala, mozek by byl nevznikl.

Osobné se domnivam, ze jedinou vyhodou je schopnost pfedvidat. Ta
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zvysSuje uspeésnost a tedy i schopnost preziti. Kdyby byl nékdo schopen
predpovédét, jaka Cisla dnes vyjdou v sazce, mél by znacnou vyhodu. To asi
zatim nikdo neumi, ale je také mozno predvidat vyvoj cen akcii, ale také tfeba
pocasi, dostatek Ci nedostatek surovin v nejblizSich letech atd. Jakakoliv
spravna predpovéd je vyhodou. Diky tomu, ze svét ve kterém zijeme je
zakonity (Einstein fekl, Ze nejvétSim zazrakem je to, ze neexistuji zazraky),
muze logicky pracujici struktura (mozek) na zakladé analyzy toho co se stalo,

predvidat to co se stane. To je vyhodné a proto mozek vyvojem vznikl.

Véda se v podstaté nesnazi o nic jiného. Na zakladé zkoumani svéta
(pozorovani, experimentovani) nalézt jeho zakonitosti a ty pouzit k predikci.
Samoziejmé jeji uspéchy jsou stfidavé. Ale cilem je schopnost predvidat (coz
znamena pochopit zakonitost pfi¢in a nasledkl). VSechno ostatni (ve védé i v

mozkove Cinnosti) jsou jen vedlejSi produkty.

Mimochodem. Spravnost predpovédi je jedinym kriteriem pravdivosti poznani.
Kdyz nékdo pfijde s novou teorii, je tfeba se vzdy ptat. Co nového tato teorie
predpovida (tedy toho, co z dosavadnich teorii vibec neplyne, nebo co
predovidaji jinak). Pokud nic, tak jde o "prazdnou" bezinformacni teorii o jejiz
pravdivosti nama smysl se bavit (napfiklad, feknu-li, Zze chrudoSivi jsou
borelové, je mi to pro koCku). Dava-li néjaké predpovédi, je tfeba je ovéfit.
Souhlasi-li se skute€nosti, je teorie dobra (pouzitelnd), jestli ne, je Spatna.

reagovat
Re: Re: Re: doktrina aldebarancu:

Autor: maja Datum: 1.2.2007 19:01

Je rozdil védét a uvédomovat si, takze pokud véda dospéje k néjakému
odsouhlaseni teorie jeSté neznamena, ze to umi pouzit a vyuzit, to je pravé
o0 uvédomovani si a nasledné nestaci si jenom uvédomovat, ale je zapotrebi
také se rozhodovat toto uvédoméni vyhodné zuzitkovat. Ted zalezi na tom,
kdo rozhoduje a co ho vede k tomu, Ze tak Cini, a pro€ se snazi néjaka
skupina lidi tvrdit, Ze ma vice informaci, kterym samozfejmé z néjakého
dlvodu Iépe rozumi, aby mohla ovliviiovat rozhodovani jinych. Tvrdit, ze
néco nevim je sice hezké, ale pak jak muzeme tvrdit, Zze ten druhy to fika
$patné.@

reagovat
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kdy nastane zmatek:
Autor: Navratil Josef Datum: 30.1.2007 15:14

Pan W. fekl : OvSem velky zmatek nastane v okamziku, kdy se pfislusného pojmu
chopi nékdo, kdo se neseznamil s jeho definici a vyvozuje pak neopravnéné dedukce

z vyskytu slova hmota v ném.

Reaguiji : Zmatek nastane nikoliv v laické roving, divacké roviné prostych lidi, nybrz
naopak, kdy si mysli védec, Ze laicky popis ,ma za ukol zbortit jejich védu®. Takze
jsou tu dvé roviny : Obecnému lidu sdéluji védci realitu fyzikalni védeckymi pojmy a
slozité. Soubézné s tim obecnimu lidu sdéluji své nazory a vize a myslenky a napady
lidu i laikové tim jak pochopili ty pany védce, protoze laikovi se nezrodi jeho vize-

napady bez ¢teni a poslechu téch védca.

reagovat
Re: kdy nastane zmatek:

Autor: jarda Datum: 31.1.2007 13:11
Zmatek nastane nikoliv v laické rovinée, divacké roviné prostych lidi, nybrz

naopak, kdy si mysli vedec, Ze laicky popis ,ma za ukol zbortit jefich veadu”.

Myslim, Ze je to trochu jinak. VétSina védcu si "laické a divacké roviny prostych
lidi" nevSima. M4ji jiné starosti. S témi co neznaji jazyk se nepokousi diskutovat,
protoze se s nimi nedomluvi (pokud nékdo nezna tfeba matematiku, je mozno
mu vysveétlit teorii relativity jen na té urovni, na jaké muzete vysvétlit Clovéku od

narozeni hluchému co je to tfeba "Oda na radost".

Je ovéem (malad) skupina védcl, ktefi se snazi védu popularizovat a néjakym
zpUsobem o té "Odé na radost" vefejnost informovat (bez té matematiky a
védeckého jazyka). No a ti se neustale rozciluji, protoze zjistuji, Ze je "laicka
verejnost" nechape. Prosté, prectete-li si nékteré z pfispévku, nezbyde nez
konstatovat, Ze autor hovofi o né€em co nepochopil. Nékteré lidi to roz€iluje a
reaguji (poucuji). Ale mozna je to Sisyfofska prace, ktera nema smysil.

reagovat
Re: Re: kdy nastane zmatek:

Autor: maja Datum: 1.2.2007 19:13
Obdivuiji praci ugitelt prvni tfidy ZS, pracuji jako odbornici s laiky. Pokud by se
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meéli chovat jako védci k laikim jak Fikate, asi by téch védci moc nebylo......
Vetsina védcu si "laické a divacké roviny prostych lidi” nevsima. Maji jiné
starosti....... Jakou jinou starost ma mit védec, nez tu, aby jeho praci mohli
pochopit ti, které za védce nepovazuje. Jestlize nedokaze védec vysvétlit
napf. co je hmota a jak ji maze laik vnimat, mozna by prospélo, kdyby se
naucil na véci divat také jako laik, a tfeba by na néco pfisel.

reagovat
Re: Re: Re: kdy nastane zmatek:

Autor: Navratil Josef Datum: 1.2.2007 20:51
gratuluji k nazoru. Perfektni ...

reagovat
kdo komu se ma ptizpusobit a jak na to:

Autor: Navratil Josef Datum: 30.1.2007 15:13

Pan W. fekl : Oznaceni vznikalo z historického kontextu, ktery byl v dobé pred
poznanim kvantové teorie pole a ,zrovnopravnénim poli a astic*. Zadny problém
nenastane v pfipadég, Ze tyto pojmy pouziva nékdo, kdo se s fyzikou a definici

prislusnych pojmu seznamil.

Reaguji : Problém nenastal mezi laiky samotnymi ale mezi laikem a védcem. Zadny
problém by nenastal kdyby profesionalni fyzik chapal laika, Zze nékdy mluvi ( a
dokonce muze a smi mluvit ) v pojmech obecného Zzargonu a Ze si on védec musi
sam ,odseparovat” laické vyrazové pojmy od védeckych, nikoliv laik, aby se ucil
presnym nazvum, které i historicky pani fyzikové méni v disledku novych poznatku.

reagovat
Re: kdo komu se ma piizpasobit a jak na to:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 15:15

s

reagovat
Neni kralovske vesty ke Geometrii:

Autor: nezeleny Datum: 30.1.2007 22:32
stejne tak Ize bud byt v pozici vedce, ktery laikum "kaze pravdu" v nejakych
zjednodusenych popularnich terminech - nebo se Ize bavit na vedecke urovni,

ovsem pouze s jinym "zasvecenym".

"Chapat" blaboleni v mimobeznych terminech je ukol pro psychoterapeuta, pro
vedce ztrata casu.
reagovat
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... kralovske cesty ... n/t:
Autor: nezeleny Datum: 30.1.2007 22:39

reagovat
K zamysleni:
Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 14:58

Kakuro: Jak zjistite jak funguje motor ? tim Ze vezmete dva motory date je na
urychlovac (raketové sané na kolejich) a pustite proti sobé a pak budete pozorovat
co kde leti, tu pistni krouzky, tu klikovka ? nebo vezmete papir a zaCnete kontruovat
takovy motor aby fungoval a délal to co ten vzorovy ? ano LHC je KRASNY stroj, a
drahy... @

Re: K zamysleni:
Autor: Lucifer Datum: 30.1.2007 15:37

Aby se zjistilo, zda funguje, musi se nejdFfiv postavit fyzicky, na papire to nestaci,
takze, pokud tomu rozumim, navrhuje§, abychom misto urychlovacu zacali
stavét rovnou ty elementarni ¢astice. Inu myslenka je to hezka a dokonce na

prvni pohled i levnéjsi...

A ven koncem, proc€ strkat motor do urychlovace, kdyz staci Sroubovak a sada
kligt Myslim, Ze se ti ten pfimér moc nepoved®

reagovat
Re: Re: K zamysleni:
Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 15:53

Stavét motory-elementarni ¢astice ? a pro€ proboha ? mas jich malo ?
nechapu, a klice ? ty mas sadu kli¢u ? nefekl bych, nikdo je nema proto se
konstruuji ty raketové sané, jenomze, jak pozna$ z rozlamanych dill jak
fungoval strojek puvodné ? hrubym odhadem ? jasné, je mozné pouzit tyto
experimety jako voditko ale ne jako predpis, jenomze ony se jako predpis
pouzivaji a pak se pani divi Ze mikro a makro jim nesedi. Rika se Zze na LHC
se testuji podminky obdobné jako pfi "tfesku" to mi pfijde velice usmévné, pfi
"tfesku" totiz nebyla pfitomna zadna baryonova hmota napadlo nékoho ze i
pouha pfitomnost této formy materie muze zasadné ménit co se déje s
elementarnimi ¢asticemi ? a to na jakoukoliv vzdalenost ? jakto ze na
jakoukoliv ? mam duvod si myslet ze vesmir tohle prosté "umi".

reagovat
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Re: Re: Re: K zamysleni:
Autor: Lucifer Datum: 30.1.2007 16:02

Prijde mné, Ze si jednak asi nepochopil, co jsem napsal, a druhak ze se
dobyvas do otevienych dvefi. Experimenty se délaji, aby se testovaly
predem "zkonstruované" teorie. Dobra teorie by méla umét predpovédét, jak
se ty strojky rozldmou, a to se pravé snazi na LHC méfit. &

reagovat
Re: Re: Re: Re: K zamysSleni:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 16:10

To délaji jenomze ono se pravidelné stava ze se déje trochu néco jinyho
(nebo uplné) a pak je podle "novych dat" konstruovana nova teorie, zase
$patna @néco mi fika ze tihle sptisobem si jde hrat hodné dlouho.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: K zamysleni:
Autor: nezeleny Datum: 30.1.2007 22:34

Zakladni vyzkum je z definice navzdy otevrena zalezitost.

reagovat
Autorovi a Dr. Vasi¢kovi:

Autor: milan Datum: 30.1.2007 14:58
Dékuji obéma panim za tematicky prinos do rybnika ¢eského netu & a vznasim
naléhavou prosbu - vytvorte tandem, jenz by nam laikim nabidl néjaky spoleény

elaborat. <p>

Posledni - zde predkladany - ¢lanek by totiz mohl u non-fyzik( ustit v dojem, Zze na
nejzazsim kone€ku zmensovani rozmeérl jsou opét zase jen télesa. A byli bychom
opét v paradoxu typu vejce/slepice ... dékuiji, toto bych uz vazné dost nerad.

reagovat
pane W.:

Autor: Ivo Vasic¢ek Datum: 30.1.2007 12:45

Velice mne pobavilo, Ze mne oznacujete za autora informaéniho modelu vesmiru.
Nikde jsem takovy model neprezentoval a nemél jsem ani takové ambice. Citujete
véty z mych ¢lankd, jsou to véty snazici se vyjadfit obrazné virtualni povahu podstaty
jevu, nikoliv definovat néjakou pravdu. Modely, které se obejdou bez tzv. latky se

v posledni dobé vcelku mnozi a hleda se jejich experimentalni potvrzeni &i vyvraceni.
algoritmu. Je to v podstaté multidimenzionalni soustava pamétovych mist. Kazdé

pamét'ové misto ma vlastni procesor. Procesor v pamétovém misté uklada
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informaci-vysledek vypoctu, pficemz ho vypocitava na zakladé informaci

v sousednich pamét'ovych mistech. Tenhle model je pouze mySlenkovy, nebot’ jeho
hardwarova realizace je neproveditelna, nebot’ bychom vytvorili Vesmir ve kterém
Zijeme. Cilem tohoto modelovani vSak neni vytvareni svéta, ale dosazeni toho co ve
svém Clanku vysvétlujete, tedy modelu, ktery umozni interpretovat a pochopit
vysledky jevl odehravajicich se kolem nas. Duvodem pro¢ neustale atakuji zastance
Jlatky“ jako zakladni struktury je fakt, ze nikdo nedokazal odpovédét na trivialni
otazky: Z CEHO JE TA LATKA, KTERA VYTVARI ELEMENTARNI CASTICE
TVORENA? JAKE MA VLASTNOSTI? Zatim na to odpovidal pouze Lenin svymi
MatrjoSkami.

reagovat
Re: pane W.:

Autor: Lucifer Datum: 30.1.2007 12:50
Koukam, ze zacinate klickovat. Mam vam zopakovat tituly nékterych vasich
glank(, respektive par citatt? @

reagovat
Re: Re: pane W.:

Autor: Byg Datum: 30.1.2007 12:56

Rekl bych, pekelniku, Ze postaéi, kdyZ odpovite na otazku v zavéru. Nuze?

A jestli nevite, tak to je spravné, protoze to, ¢im je ta "hmota" "tvorena" je
mimo koncepty existence a neexistence a tudiz Spatné pochopitelné (resp.
védou a logikou vubec ne).

reagovat
Re: Re: Re: pane W.:

Autor: Lucifer Datum: 30.1.2007 13:02

Myslim, ze ¢lanek o tom hovori dost podrobné. Kdybych mél ¢as, asi bych
napsal néco podobného. Ja jsem vSak reagoval na ten cimrmanovsky ukrok
stranou, jak lvo VasiCek pfestal operovat s pojmem hmota a takticky
vycouval k pojmu latka v uvozovkach

reagovat
Re: Re: Re: Re: pane W.:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 14:32
Nedélej z nas blbce a odpovidej

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: pane W.:

Autor: vita Datum: 30.1.2007 14:54
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Ty se nejdfiv naug, co je kindrS§tibe, mohl bys zacit zbavenim se svych

StBackych navyku - a pak se motej mezi lidi.

Pokud té mezi sebe pusti...

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: pane W.:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 15:02
VY co taky nevite se nehlaste

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: pane W.:

Autor: Lucifer Datum: 30.1.2007 15:25
To bych si nedovolil a ani by to nemélo smysl. Coz takhle nejdfive si
predist &lanek a pak zadit diskutovat®

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: pane W.:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 15:38
Protoze uz blbec jsem co, jenom fekni co si mysli$ svétlonosi, nebo
tmonosi ? zase nedpovédéls.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: pane W.:

Autor: Lucifer Datum: 30.1.2007 15:47

no to jsem nerek’, ale snazis se. Ja uz vazné nevim, jak ti mam
naznacit, abych z tebe zase nedélal blbce, ze odpovéd je v ¢lanku.
Nemam k tomu co dodat a opakovat uz to nebudu@®

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: pane W.:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 15:56
Tak sem odpovéd opis, ¢im je materie tvofena ?

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: pane W.:

Autor: Lucifer Datum: 30.1.2007 16:14

asi jsem té fakt podcenil@

Vonnegut v Casotieseni pie: Vite, co je ta bila hmota na ptagim

hovinku? To je taky ptaci hovinko @

Dyt je toho pulka ¢lanku, ktery z téch modell chces, abych ti tady
napastoval? A mimochodem, otazka, ¢im je tvofena matérie je

nesmyslna, bavime se o struktufe hmoty. Uz davno to nejsou ruské
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matrjoSky, jak se tady furt néktefi snazi podsouvat. Modely, jako tfeba
ten strunovy, jsou evidentné na hony vzdaleny predstavé, ze cihla se
sklada z atomu cihly&

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: pane W.:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 16:22

No to je pékné, jenomze je to jenom eskamotersky trik, tam kde byl
nedélitelny atom je délitelna struna, ale z ¢eho je struna, z dimenze a
z Ceho je dimenze ? bud zase z néCeho nebo prosté jen tak JE, aha a
neni to potom jenom o nasem vnimani ? prosté odsuneme
konstrukci(tu vasi strukturu) hmoty na hranici nasi prfedstavivosti a je
vymalovano, to je teda kauf @Je to feSeni/nefeseni,
odpovéd/neodpovéd obleCena/neobleCena, co mi to jenom pfipomina.

reagovat
Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: pane W.:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 16:03

TakzZe prosté prohlasime ze materie/elementarni Castice JSOU a
hotovo, nejsou ni¢im tvoreny jo ? hmm a jak potom funguji a dokazou
ménit svoji formu ? jak se transformuji/morfuji ? pfez co ? kdyz jsou
nezniditelné a zakladni ? DIVATE SE A NEVIDITE.

reagovat
hlavné ze je Vam dobte:
Autor: Ivo Vasicek Datum: 30.1.2007 19:27

Reaguji na vySe uvedeny ¢lanek a polemizuji s terminem latka, ktery v ném
byl pouzit. Nemam zapotfebi vylévat svlij emocni pretlak néjakymi
zesmésnujicimi hlaskami, které se snazi zakryt nedostatek argument.
Nastésti existuji i lidé, ktefi kdyz maji jiny nazor nemaji zapotrebi nikoho
urazet ani ho agresivné napadat. Klidné si ulevte, je to také jeden z davodu
proc to pisi.

reagovat
Re: pane W.:

Autor: L8M Datum: 30.1.2007 13:00

"Z CEHO JE TA LATKA, KTERA VYTVARI ELEMENTARNI CASTICE
TVORENA? JAKE MA VLASTNOSTI?" Vy jste pane Vasiek skuteéné extrémni
dement. Latka tvofici elementarni &astice, WTF.... &

reagovat
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Re: Re: pane W.:
Autor: Sokrates Datum: 31.1.2007 0:08

Sokratés kdysi sdélil svétu s nadsazkou, ze vi, zZe nic nevi, ale vzdycky hlasal
to,co se s védou a védénim nadevsSi pochybnost neslucuje: hulvatstvi a
arogance.

reagovat
Re: pane W.:

Autor: vitas-at-matfy-cz Datum: 30.1.2007 13:28
> Z CEHO JE TA LATKA, KTERA VYTVARI ELEMENTARNI CASTICE
TVORENA?

Myslim, Ze na to Vam pan W. odpovédel celkem jasné (cituji):

Jaka je jejich struktura (elem. castic) zatim ale nevime. Vime jen, Ze je mensiho

rozmeru nez bylo zminéno (10"-18).
Myslim, Ze neni hanbou, kdyZ nékdo néco nevi, a fekné: nevim.

A o spousté vlastnostech elementarnich Castic se doctete v kazdé ucebnici
fyziky, chemie a astronomie.

reagovat
Re: Re: pane W.:

Autor: L8M Datum: 30.1.2007 14:08

Obavam se, Ze jste na p. Vasicka pfilis hodny. On totiz tou otazkou perfektné
ukazal jak je mimo. 1) Latka a hmota jsou ve filosofii +-synonyma (v ramci
obecné filozofické zmatenosti a mnohosti vykladul). 2) Castice se z latky

neskladaji, ony jsou latka. 3) Latka neni struktura.

Jinak by se mu taky dalo odpovédét, Zze v séuCasnosti existuji dvé hlavni
konurencni hypotézy (struny a kvantové smycky), ale ani jedna nemusi byt
spravna.

reagovat
Re: Re: Re: pane W.:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 14:34
latka neni struktura ? j6 to si atomisti mysleli taky

reagovat
Re: Re: Re: Re: pane W.:

Autor: L8M Datum: 30.1.2007 14:41
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@

reagovat
Re: Re: Re: pane W.:

Autor: Pavel Karas Datum: 30.1.2007 14:47
Pane "L8M",

wviv s

denentem je daleko za hranici sluSnosti. Pokuste se toho vyvarovat. Diky.

reagovat
Re: Re: Re: Re: pane W.:

Autor: L8M Datum: 30.1.2007 15:23
Je mi lito, ale nepokusim...ani nahodou.

reagovat
Re: Re: Re: Re: pane W.:

Autor: L8M Datum: 30.1.2007 15:40
a jesté doplnék: nikdo by si nemél myslet, ze mlze jen tak beztrestné

zverejnovat nehorazné blaboly. Kazdému co mu patfi. hwgh

Re: Re: Re: Re: Re: pane W.:
Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 16:53

Takze vazeni, zapisovat kdo kdy co kde z védcu fekl, napsal uverejnil,
zblechtl v TV a az se ukaze ze véci se maji jinak puljde se linCovat.

reagovat
Re: Re: Re: pane W.:

Autor: maja Datum: 30.1.2007 21:13
To je ono, zmatenost&

reagovat
Re: Re: pane W.:

Autor: J.G. Pasek Datum: 30.1.2007 15:30

Myslim, Ze neni hanbou, kdyz nékdo néco nevi, a fekné: nevim.

Sohlas a chtél bych dodat . ... A chybi mnohym ve slovni zasobé a
nejobtiznéji se vyslovuje . . ..
reagovat

hlavn¢ ze mate jistotu:
Autor: Ivo Vasgicek Datum: 31.1.2007 10:00

Kdyz se Vam libi argumentace typu: Mylite se, protoze ja s jistotou vim, ze
Castice jsou tvoreny latkou o které nic nevime.
reagovat
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Re: pane W.:
Autor: NJ Datum: 30.1.2007 15:08

Pan Wagner fekl : Oznaceni vznikalo z historického kontextu, ktery byl v dobé
pfed poznanim kvantové teorie pole a ,zrovnopravnénim poli a &astic*. Zadny
problém nenastane v pfipadé, ze tyto pojmy pouziva nékdo, kdo se s fyzikou a

definici pfislusnych pojmu seznamil.

Reaguji : Zadny problém by nenastal kdyby profesionalni fyzik chapal laika, ze
nékdy mluvi ( a dokonce muze a smi mluvit ) v pojmech obecného Zargonu a ze
si on védec musi sam ,odseparovat laické vyrazové pojmy od védeckych, nikoliv
laik, aby se ucil pfesnym nazvum, které i historicky pani fyzikové méni

v dusledku novych poznatkd.

reagovat
Re: pane W.:

Autor: nezeleny Datum: 30.1.2007 22:38

Pane Vasicku, navrhnete (byt pouze myslenkovy) experiment, ktery by dokazal
vyvratit Vasi teorii nebo vyvratit SM a potvrdit Vasi predstavu. Pokud takovy
experiment nedokazete navrhnout, je Vase predstava na urovni "hypotezy" o
stadech ruzovych slonu, ktera se okolo nas prohaneji, ovsem nedokazeme je
nijak zdetekovat.

reagovat
experimenty:
Autor: Ivo Vasicek Datum: 31.1.2007 8:15

Neni to moje toerie, je to pohled na existujici fakta, bez doprovani néjakych
"naplni" které neni treba vysvétlit. MGzete pouzit mysSlenkovy experiment.
Jestlize je vSe v&etné nas jakysi SW bez HW muizeme vSe poznat do
poslediho bitu, mizeme najit nejjednodusi mozny zpusob realizace zmén.
Muzeme zjistit co je to nejelementarnéjsi spojeni informaci. Tedy na kolika
sousednich elementarnich informacich kazda elementarni informace zavisi a
jaké ty zavislost jsou. Dorazime-li v popisu jevl az sem, zjistime, ze uz nic
dalSiho neni a odpovi nam to na vSechny otazky. Tohle je mozny dikaz.
Soucasné vyzkumy, které délaji (i v tomto ¢lanku zminovaném) bit-atom
centru pfi MIT prfedpovédély napfiklad existenci preonu, které vytvareji kvarky.
Dle poslednich informaci je jejich existence jiz potvrzena.

reagovat
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pekné:
Autor: Byg Datum: 30.1.2007 12:40
Moc se mi libilo, ze véda zkouma "objektivni realitu, ktera existuje nezavisle na nas".
Kdo jsme MY? Podle mé nic neexistuje nezavisle, vSe souvisi se vSim. DalSi problém
vidim v tom, Ze védci maji tendenci pfili§ ulpivat na slovech, definicich a logice, a pro
samé dokazovani a experimenty nevidi prostou pravdu. A to, Ze vSichni jsme
propojeni se v§im a to co védci oznacuji za "objektivni realitu" je pouze hrou mysli
podobné prostoru. Ale voni na to jednou pfidou ;-).
reagovat
Re: pékné:
Autor: vitas-at-matfy-cz Datum: 30.1.2007 13:21
Rozdil je v zfejmé v tom, ze 'vSichni jsme propojeni se v§im' je pomérné nic
nefikajici, mnoha zpUsoby vylozitelna fraze. A pravé kdyz se chcete zbavit
nicnefikajicnosti musite zacit ulpivat na slovech definicich a logice, a to pravé
proto abyste poodkryl pravdu nezlstal u obecného 'v§echno souvisi se v§im'.
Na prvni pohled miZze vypadat jako hluboka pravda, ale obavam se, most podle
této nepostavite.
reagovat
Re: pékné:
Autor: Mard Datum: 30.1.2007 14:24
Jedna véc je filozofie a druha fyzikalni praxe. Kamen padajici ze skaly bude
padat stejné, pokud lidé na zemi budou nebo ne. To je ta realita existujici
nezavisle na nas. Jisté filozof mize namitnout, ze kdyz nebude lidi, nebude
padat zadny kamen nebot to nikdo nemuze potvrdit ani vyvratit. Nicméné fyzika
bere za své predpoklad Ze realita je dana a existencialné je nezavisla na okoli,
pouze okoli a dana realita se navzajem interaktivné ovlivnuji. VSe souvisi se
v§im pouze ve filozofii, ano, mize machnout motyl kfidly a je z toho tornado, ale
pravdépodobnost takového jevu je pod rozliSovaci schopnosti a proto
zanedbatelna.
reagovat
Re: Re: pékné:
Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 14:39
Filosof hlavné prehlizi fakt Ze ten "pozorovatel" jsou i samotné "Casti" materie,
neustale checkuji svoje okoli a jsou v neustalé interakci, jsou Zivé stejné jako
Clovék akorat jinak, "jinak" je dano jejich spusobem fungovani.
reagovat
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druhé déjstvi:
Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 15:19
Kdyz pak to co prehlizel filosof nebude prehlizet i fyzik, zjisti opravdu ze bez
"pozorovatele" se opravdu nic nedéje. @
reagovat
Re: pekné:
Autor: jarda Datum: 30.1.2007 14:47
Tim samoziejmé neni mysleno ovliviiovani svéta nasi fyzickou pfitomnosti (nebo
nasi ¢innosti, méfenim - to prfece kvantova teorie respektuje). Jde o nezavislost
skute€nosti na nasem védomi. Hmota a svét by existoval i kdybychom tu nebyli
(a miliardy let také existoval predtim, nez vznikli lidé - tedy MY). Prosté realita,
ktera uz neni jen pravdépodobnosti (po kolapsu té vinové funkce), uz na nas
neni zavisla a nemuzeme ji zménit (do jaké miry mizeme ménit skutecnost
predtim, jestli védomé nebo jen nahodné, je otazka, jde o miru determinismu). Je
objektivni. Tfeba druha svétova valka. Muzeme délat co chceme, ale to Ze byla
nemuzeme zménit. Je to na nas nezavislé.
reagovat
Re: Re: pe¢kné:
Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 14:51
Zatim &
reagovat
Re: Re: pékné:
Autor: maja Datum: 30.1.2007 21:28
To bude tim, Ze Zijeme minulost, ale budoucnost tvofime a tak zase
budoucnost, ktera se stane minulosti uz prosté nezménime, ale mizeme se
poucit pro dalsi budoucnost. TakZe minulost vlastné byla budoucnost, a je to
skoro jako s tou hmotou......
reagovat
Re: Re: Re: pékné:
Autor: jarda Datum: 31.1.2007 14:24
Nemyslim, Zze Zijeme minulost. SpiSe pfitomnost. Minulost si ovSem
pamatujeme. Budoucnost ne. Je ale otazka, jestli je minulost
determinovanéjSi nez budoucnost? Mozna ne. | minulost je ovlivhovana
soucasnosti. Ostatné uz Einstein prohlasil, ze "Cas je jen naSe iluze, i kdyz
tvrdos$ijna". V ramci teorie relativity je to jen néjaky priamét z ¢asoprostoru.
To co se jednomu pozorovateli jevi jako vzdalenost, vnima jiny jako ¢asovy

interval. Situace se jesté zhorsi, vezmeme-li v ivahu kvantové a vinové


http://neviditelnypes.lidovky.cz/diskuse.aspx?iddiskuse=A070129_122323_p_veda_wag&reakce=12410343
http://neviditelnypes.lidovky.cz/diskuse.aspx?iddiskuse=A070129_122323_p_veda_wag&reakce=12409540
http://neviditelnypes.lidovky.cz/diskuse.aspx?iddiskuse=A070129_122323_p_veda_wag&reakce=12409646
http://neviditelnypes.lidovky.cz/diskuse.aspx?iddiskuse=A070129_122323_p_veda_wag&reakce=12416988

vlastnosti svéta. Pfi kolapsu vinové funkce vyvolané pozorovanim (méfenim)
"nyni" se stanou urcCitymi vysledky interakci, které nastaly v minulosti (viz
tfeba Schrédingerova kocka"). Co je to tedy vlasné ¢as. Neni to jen néco, co
vznika v naSem mozku? Nasi predstavé Casu patrné néco realného
odpovida. Ale je ta realita isomorfni s naSi pfedstavou. Neni ¢as alespon
zCasti vytvoren jen nasi psychykou (je opravdu objektivni realitou, nezavislou
na nas).
reagovat
Re: Re: Re: Re: pékné:
Autor: maja Datum: 1.2.2007 19:33
Néjak slozité vnimam pfitomnost, protoze nez tfeba tuknu na klavesnici,
tak to bude budoucnost a v okamziku uhozeni uz to byla minulost, ale také
je minulost, o budoucnoti nemizeme fict, Zze je. Proto jsem presvédcena,
Ze Zijeme minulost. Pfitomnost je pouze vymluva pro ty, kdo hledaji zlatou
stfedni cestu mezi plus a minus. Jinak souhlasim s tim, ze Cas je relativni a
souvisi se subjektivnim pohledem na svét. A fekla bych, ze je vyhradné
zavisly na kazdém jedinci, protoze pokud neni jedinec, neni nic co by
definovalo, nebo vnimalo ¢as.Jsme schopni vnimat, jenom pokud se
staneme. A tak to citim i s vinénim a hmotou a vSim co je.

reagovat
je tu cenzura?:

Autor: Ivo Vasic¢ek Datum: 30.1.2007 12:31
Test, dvakrat jsem napsal reakci a nezobrazuje se

reagovat
Kone¢né rozumny ¢lanek:

Autor: Milda Datum: 30.1.2007 12:21

Ostatné s Vasickem nejde diskutovat, on zaménuje vlastnosti informace a hmoty
mezi sebou. Ale na zakladé naprosté pitomosti pak déla zajimavé logické zavér(ale
nerealné). Stejné tak pracuji nékteri autori sci-fi/fantazy.

reagovat

diky:

Autor: L8M Datum: 30.1.2007 11:26

za reakci na ty Vasickovy blaboly

reagovat
kralevic:

Autor: baci Datum: 30.1.2007 9:58

co na to kralevic dansky Hamlet-"jsou véci mezi nebem a zemi jich se lidsky duch
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nedotyka"

reagovat
Re: kralevic:

Autor: sasa Datum: 30.1.2007 11:34
citat taktro nezni
reagovat

to vite stara hlava:
Autor: baci Datum: 30.1.2007 12:12

to vite stara hlava,ale moc jsem se neliSil od originalu"Mezi nebem a zemi

jsou véci, jez mysl lidska nepochopi a rozum lidsky nezbada"

reagovat

Re: to vite stara hlava:
Autor: Lucifer Datum: 30.1.2007 12:30

Spravné je to takto:

"There™**are *’more**things **in**heaven*"and**earth, **Horatio, **than**are**dreamt

of**in**your*’philosophy.”

Ten ten Sesky preklad je blabol@

prace, a zkusim najit néco, do cemo by se dalo zast'ourat, aby to nevypadalo, ze
jenom tak tleskame&
reagovat

jesté jednou, protoze to anglicky text normélné nechce vzit:
Autor: Lucifer Datum: 30.1.2007 12:34

"There*"are**more**things *“in**heaven* and*"earth,

**Horatio,
**than**are**dreamt**of

*in**your* philosophy.”
reagovat

Re: jesté jednou, protoze to anglicky text normalné nechce vzit:
Autor: Lucifer Datum: 30.1.2007 12:43

angliétina neni "cizojazyéna"@, je to hlavni svétovy jazyk a jednaci fe¢
EU. Pokud se ji Ce$i nenauéi, mize jim kdejaky "prekla datel"

naservirovat cokoli a oni si budou myslet, Ze cituji klasiky®
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reagovat
Re: Re: jeste jednou, protoze to anglicky text normalné nechce vzit:

Autor: maja Datum: 30.1.2007 21:31
Tak to aby z nas byli radsi vSichni fyzici&

reagovat
kvanta bez nekonecen:

Autor: alef Datum: 30.1.2007 9:44

Jesté to bude dlouho trvat, ale smér je uz naznacen. Teorie LQG (loop quantum
gravity) popisujici kvantovani prostoro€asu spinovych poli povede i k pochopeni
principu zivota prostoroasu. Pan profesor Vopénka oteviel cestu k matematice bez
nekonecen, ktera jednou ukaze souc¢asnou matematiku a fyziku kontinua jako
zjednodusSujici, aproximativni popis.

reagovat
Re: kvanta bez nekonecen:

Autor: Milda Datum: 30.1.2007 12:24
Co je to nekonecno? To jen Clovék si vymyslel, aby bliz se dostal k bohu.

reagovat
Re: Re: kvanta bez nekonecen:

Autor: vitas-at-matfy-cz Datum: 30.1.2007 14:11
Teologoveé byli dlouhou dobu proti aktualnimu nekonecnu. Teprve Bernard
Bolzano (1781-1848) chytrou konstrukci ospavedInil mysSlenku aktualniho

nekonec€na, a matematici se jim mohli zabyvat.

Myslenka spociva na dvou predpokladech: existuje, pravdiva véta, Buh zna
veskereé pravdivé véty. Pak staci z pravdivé véty (A) vygenerovat spocCetné
mnoho pravdivych vét: A, A => A, A=>(A=>A), A=>(A=>(A=>A)), ... a vSech
téchto nekonecno vét Buh zna a vi o nich. A hopla, a aktualni (zatim

spocetné) nekonecéno je na svéte.

No ale to byla jen takova vsuvka.

Re: Re: kvanta bez nekonecen:
Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 14:43

Nekonec€no neexistuje, je to jenom symbol

reagovat
Re: Re: Re: kvanta bez nekonegen:

Autor: maja Datum: 30.1.2007 21:35
No, tak potom slovo strom je samotny strom.....
reagovat
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Re: Re: Re: kvanta bez nekonecen:
Autor: jarda Datum: 31.1.2007 14:36

Nekonecno (nebo konec€no) je jen otazkou volby modelu (stupnice ve které
méfFime). Tak tfeba absolutni teplota (kevinova). Smérem doll je konecna
(zaCina od nuly). Ale kdybychom zavedli jinou teplotni stupnici, ktera by byla
logaritmem kelvinovy stupnice ( T'=log(T) ), za€inala by teplota u minus
nekonecna.

reagovat
Autor je marketingovy predavac fyziky :

Autor: Clara Datum: 30.1.2007 9:43

"Myslim, ze je LHC nadherné zafizeni, takZze bych si zaroven dovolil pfedstavit ... "

Tento citat a obrazok hovori za vsetko. Ziadna snaha o objektivitu, ale podsuvanie

sukromneho hobby na trhu myslienok. Znizovanie konkurencnych nazorov.

Kym p. Vasicek sa mi zda ako slusny clovek, ktory sa myslenim drzi pri zemi, autor
mi tak trochu pripada ako komunisticky skolitel VUML, ktory je podrazdeny inou, ako
predpisanou interpretaciou. Je vsak velmi poctivy, lebo na zaciatku upozornil, ze mu
ide o pohlad z pozicie sucasnej fyziky (= ergo: z pozicie momentalne platnych
fyzikalnych dogiem). Fyzici si navykli na predstieranie znalosti vsetkeho (to, v co nas
nepresvedcia dnes, extrapoluju ako nepochybne objavy buducnosti, principialne
podobne postupoval sudruh Lenin).

reagovat
Re: Autor je marketingovy predavac fyziky :

Autor: vita Datum: 30.1.2007 9:54
Damo, jen vrozena a léty vycepovana slusnost mi zabranuje napsat vam vice,

nez ze placate o vécech, o nichz nemate ani Sajn.

Pfitom ovSem zcela samoziejmé na vysledcich té nepochopené a proto
nenavidéné fyziky (ano, na téch tvrdych faktech a interpretacich) parazitujete.

reagovat
Re: Re: Autor je marketingovy predavac fyziky :

Autor: Clara Datum: 30.1.2007 14:34
Dakujem Vam dvojctihodny majstre, ze ste laskavo racil, ma poctit svojou

uhladenou pozornostou.

Slovo vycepovany vo Vasom prispevku znamena, ze slusnost u Vas bola
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dosiahnuta iba vdaka dlhodobo opakovaneho fyzickeho nasilia na Vasej
dvojctihodnosti?

reagovat
Re: Re: Re: Autor je marketingovy predavac fyziky :

Autor: vita Datum: 30.1.2007 15:11
Inu, draha sle¢no, pfi odpovidani na tak stupidni soubor nesmyslu jaky jste
tady racila vyprodukovat vy - na to by vrozena slusnost nestacila. Na to musi

byt trénink. Dlouholety trénink. Narocny trénink...

Ale nedivim se, Ze se vam pané Vasickovy mizeniny tak libi. Dost dobre
odpovidaji textim, které Ize najit zejména v pohlavné vyzkumnych (gender-
studies) publikacich.

reagovat
Re: Re: Autor je marketingovy predavac fyziky :

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 14:44
S tim parazitovanim bacha nemusi se ti to vyplatit

reagovat
Re: Autor je marketingovy predavac fyziky :

Autor: Jan Datum: 30.1.2007 10:23

Vas nazor meé hluboce dési. Néco jako marketing védy totiz ve skuteCnosti
prakticky viibec neexistuje, bohuzel, takze je to jen na nadSencich jako je pan
Wagner. Vysledkem je, ze fungujici marketing senzaci zatlaCuje védu (jako
trpélivou snahu o poznani reality) do naprosto nespravné role, totiz tam, kde ji

vidite vy.

PFitom, nemuzu si pomoct, ale na rozdil od pana Vasic¢ka pan Wagner umi Fici,
Ze nékteré véci se prosté zatim nevi.

reagovat
Re: Autor je marketingovy predavac fyziky :

Autor: sasa Datum: 30.1.2007 11:35
Na tom je hodné pravy, navic fyzice nerozumi

reagovat
Re: Autor je marketingovy predavac fyziky :

Autor: vitas-at-matfy-cz Datum: 30.1.2007 13:59
Nadhernost je veskrze subjektivni pojem, nevim jak chcete, aby néjaké zafizeni

bylo objektivné krasné.

Autor samozrejmé prezentuje pohled z pozice soucasné fyziky, avSak k dogmatu
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ma tento pohled dalko. Zrovna fyzika, je myslim nejméné dogmatickou oblasti,
jakou si lidé lidé mohou predstavit. Zde plati 'dikaz misto slibd'. Co neni

podlozené opakovatelnymi experimenty jsou spekulace.

Mozna se na to podivate jinak, kdyz si zaménite pojem 'pfedepsana interpretace
fyzikalnich zakonud' za 'mnoho desitek let tvrdé experimety zkouSna interpretace

fyzikalnich zakon('.

To ze se autor snazil upozornit pana Vasicka nesrovnalosti v jeho €lancich, z ngj
urcité nedéla Skolitele VUMLu.

reagovat
Re: Autor je marketingovy predavac fyziky :

Autor: Mard Datum: 30.1.2007 14:29
Jisté, pro nékoho je krasnégjsi vibrator, pro jiného kus krvavé flakoty.

reagovat
pane Wagner:

Autor: Ivo Vasic¢ek Datum: 30.1.2007 8:36

Pobavilo mne, Ze jste mne oznacil za autora informacniho modelu. Pokud citujete mé
véty o soustavach rovnic, vSimnéte si vyrazu "v podstaté" a u prvni véty
kontextového pfirovnani. Zpochybnéni softwarovych modelud tim, Ze budou vypodcty
pomalé a podobné je podobné jako zpochybnéni "string theory" tim, ze neslySime
zvuky. Pokud by jste ponékud podrobnéji prostudoval texty fyzikll a matematiku z
MIT, které také zminujete zjistite, ze model pfedpoklada urcitou formu maticovych
pocitacl. Néco na zpusob, ke kazdému pamétovému mistu jeden procesor. Pfi
predstavé muttidimenzionalni sité Ize simulovat naprosto vSe co je dnes v realu
pozorovano a neni davod k odchylkam. Zaijisté je prroblém v technické
nerealizovatelnosti hardware, ktery by tohle zvladal. Podstatné vSak je, ze se jedna o
MODEL, ostatné tak jako i v jinych hypotézach. Smyslem takového modelu neni
fantazirovat ¢i mast, ale poskytnout voditko pro presnéjsi vypocty. Mé osobné je toto
pojeti sympatické zejména z divodu, ze dava ponékud pfijatelnéjsi moznosti
filosofické interpretace nez tzv. latkové modely. VSechny jaksi decentné zamlcuji
podstatu slozeni zakladnich elementl. Strunova a superstrunova teorie tohle urcitym
zpusobem fesi, nebot’ struny jsou virtualni. Mozna jste také zapomnél zminit
posledni vyzkumy, které ovérfuji slozeni kvarkl z preon(, které maji nulovou klidovou

hmotnost. Mimochodem probihaji na linearnim urychlovaci pfi MIT. Ve svych
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¢lancich, nenapadam strunové teorie, protoze do mého chapani zcela zapadaji, ale
napadam omezené mysleni, které predpoklada jakousi univerzalni latku, ktera je
definovana pouze tim zZe je. Zatim jste mi neodpovédél, ani minule na otazku, kterou
nyni doplnim o dalsi: Co je to ta latka? Jakou ma strukturu? Co ji vytvari? Jsou to
Leninovy Matrjosky? Nebo je to predmét viry, ktery prosté je a je zakazano ho
zkoumat?

reagovat

Vesmir je pocitacova simulace!:
Autor: Pavel Datum: 30.1.2007 8:07

Samoziejmé, ze Vesmir je pocitacova simulace. Kvantové efekty jsou projevem
jednak konec¢ného kroku vypoctu (diskrétni hodnoty) a jednak projevem
zaokrouhlovacich chyb (kolaps vinovych funkci). A ted mi to vyvratte @
reagovat

Re: Vesmir je pocitacova simulace!:
Autor: jdostalm Datum: 30.1.2007 12:00

No myslim, ze mnoho ze sou€asnych poznatkl kvantova mechanika, zakony
zachovani davaji tusit, ze by snad prestava o Vesmiru interpretovatelného jako
pocitaCovy program (algoritmus) nemusela byt Silena. Za jistych okolnosti a na
jisté urovni by ty vysledky mohly byt velmi zajimavé. Sama ta predstava
nevylucuje, ze pod ni neni jesté dalSi uroven, o které v tuto chvili nemame ani
tuSeni, ktera ten program zase trochu kazi, ale kdyby se podafilo pfi cesté do
hloubky narazit na pékny jednoduchy algoritmicky popis, bral bych to jako velké
vitézstvi. Ono neni zase ani jisté, ze i kdyz by ten popis byl jednoduchy a
relativné kratky, tak by byl pochopitelny. At’ si nékdo zkusi jen ¢tenim strojového
kodu pfijit na principy nékterych Sifrovacich a deSifrovacich programu, zejména,
kdyZ jejich ideje vychazi z hlubSich matematickych teorii. V kazdém pfipadé by
to umoznovalo délat velmi zajimavé predpovédi. Nic vSak existenci néceho
takového, co by jen velmi dobfe neaproximovalo realitu, ale pfimo presné realitu
simulovalo, nezarucuje. Je také mozna velmi problematické tuto pfesnou
simulaci vytvorit, i kdyz je tfeba mozna. Jak jsem zminil, principy neurcitosti,
zachovani atd. ukazuiji, ze by na tom néco byt mohlo a Ze to apriori zavrhnout
nelze. Ve svych predstavach si vS8ak myslim, Ze by se tam ani o
zaokrouhlovacich chybach mnoho jednat nemuselo. Bylo by to opravdu naprosto
presné.

reagovat
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Re: Re: Vesmir je pocitacova simulace!:
Autor: Pavel Datum: 30.1.2007 12:57

No, taky je jSté mozné, ze na tom procesoru maiji chybu v déleni v plovouci
garce @

reagovat
Re: Re: Re: Vesmir je pocitatova simulace!:
Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 14:46

intel ? &

reagovat
Opravdu marxisticko-leninsky dialekticky pohled na hmotu.:

Autor: DuSan Polansky Datum: 30.1.2007 8:03
Opravdu to nemyslim zle. Je to tak. Autor pfehani moznosti védy. Coz je opét ML
pohled. Pan Vasicek je ale expert mimo jakékoliv filozofické Skoly. Ale pro¢ ne.

reagovat
Re: Opravdu marxisticko-leninsky dialekticky pohled na hmotu.:

Autor: louda Datum: 30.1.2007 16:22

Dnesni filosofové musi pracovat s poznatky experimentalnich fyzik(. Jinak si
muzete klidné tvrdit, Ze hmota je tvofena zelenymi muzicky a jisté Vam to dost
lidi zbasti. Védci ovSem tézko. Autor tady prosté uvedl to, co se zatim vi, a Zze se
pracuje na tom, aby se védélo vice. Nelze nez souhlasit.

reagovat
Re: Opravdu marxisticko-leninsky dialekticky pohled na hmotu.:

Autor: Jan Datum: 30.1.2007 17:51

Souhlasim v tom, Ze fyzikové si Casto své modely zaménuji za realitu. V tomto
ohledu je pan VasicCek vlastné fyzik-extrémista, protoze pro néj existuji uz jen ty
modely. Problém je v tom, Ze véda neni ani zcela objektivni, ani beze zbytku
verifikovatelna. Cimz ovéem nechci umensit jeji zasluhy na zlepseni kvality
naseho Zivota...

reagovat
Ano, pane Wagnere.:

Autor: Sasa Datum: 30.1.2007 8:00
Clanky pana Vasi¢ka skuteéné nepatfi do rubriky véda. A plati to nejen pro jeho
¢lanky z oboru véd pfirodnich, ale i pro jeho vylety do oboru spole¢enskovédnich.

reagovat
Achjo ...

Autor: Milan Dtevojanek Datum: 30.1.2007 7:59
Na voze vezou kozu; tu sice zadny kolar z prken nestluce, ale je pfirozené, aby se

Clovék zabyval tim, co mu v jeho pfiru¢nim jsoucnu pfislusi - fenomény, onou
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hmotou. Z téch si postavi i hadware, z néhoz je software samoziejmé odvozen. Se
svétem jako celkem to ale nemuze nebyt naopak - skutecné je to software s
pouhou iluzi hardwaru, coz neni ani tak zalezitosti nabozenstvi, jako spis téch

kverulantu filosof(.

P.S. Uz jsem se obaval, ze pan autor tentokrat zapomene na zavér uvést néjaky
pékny obrazek s komentare typu podivejte se, co jsme my odbornici sestrojili, vSem

takovym Vasi¢kim navzdory ... &

reagovat
Chépu, pane Dievojanku, ze pro filosofa:

Autor: vita Datum: 30.1.2007 9:51

je to ponékud naroc¢ny text. A pozadavek na pfesnou definici pojmu, o nichz se
bude psat, je uz viibec v rozporu s filosofickou praxi - jak by bylo mozno tak
zaumné diSputyrovat, kdyby byly pojmy definovany a kazdy diskutujici by filosofa

mohl nachytat na Svestkach zakladnich neznalosti, Ze...

Filosofie skoncila s Newtonem a Leibnitzem. Od té doby se véda vzdalila
moznosti pochopeni blabolilt a z filosofie se stala misosofie.

reagovat
Re: Chapu, pane Dievojanku, ze pro filosofa:

Autor: pbla4024 Datum: 30.1.2007 10:45

To neni pravda, Popper byl filosof :-) V Logice védeckého objevu je vidét, ze
kvantovou mechaniku nechape do detailu, ale to v tficatych letech nechapal
nikdo.

reagovat

Re: Re: Chépu, pane Dievojanku, ze pro filosofa:
Autor: vita Datum: 30.1.2007 15:15

Dobra - feknéme, Ze "az na drobné vyjimky".

Ovsem Popper se asi tézko pokousel ma zakladé své neznalosti kvantové
fyziky tuto rozvijet i popfit, ze? To je dfevojankovsti postmoderni
misosofové.

reagovat
Re: Re: Chapu, pane Dievojanku, ze pro filosofa:

Autor: zirje Datum: 30.1.2007 16:16
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v Logice védeckého ZKOUMANI, kdyz uz

reagovat
Re: Achjo ...:

Autor: Ojebavac Marxe Datum: 30.1.2007 10:02

Sorry zvanite uplne mimo: "pfiruénim jsoucnu pfislusi - fenomény, onou hmotou"
- predevsim fenomenologie zkouma jak se svet nam, subjektu dava poznat.
Proto take jejim predmentem zkomani neni nejaky fyzikalni model, ale prave

fenomen, tedy subjektivne zakousena realita.

Ostatne jedine tak jsem schopni dojit ke konceptu prirozeneho sveta (=sveta
fenomenu), ve kterem existuji eticke soudy a etika jako predmet zkomani proti
svetu ciste (prirodni) vedy, ktera je z povahy veci bezhodnotova, protoze se
zabyva "objektivni relitou", napr. hmotou, ktera nemuze byt chapana jako

fenomen.

Mimochodem - matlaci jako Vy vytvareji filosofii jeji spatnou povest &

reagovat
Re: Re: Achjo ...:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 15:25
materie ze nemuze byt fenomen ? LOOOOOL vidim ze jste tisic let pozadu,
hrals nekdy pocitacovou hru ?

reagovat
Re: Re: Re: Achjo ...

Autor: zirje Datum: 30.1.2007 16:18
jsimimokakuro :-)

reagovat
Jako hnidohledag:

Autor: Jarka Datum: 30.1.2007 7:04

bych chtél upozornit na pojem Casto se vyskytujici - soufadna soustava.

Poloha bodu je uréena souradnicemi, tedy soustava soufadnicova, soustava

souradnic. Pro¢ souradna ?

tento text je nesourody, smesuje pojmy, :
Autor: Viktor Datum: 30.1.2007 6:17

uvadi nespravna tvrzeni, napf,Zze ve védé vSe ovéfujeme experimentem- jako tfeba
teorii vicreo vesmira!? apod., filosofie tu vySla pokroucend, autor mél dobry amysl,

ale zamér byl nad jeho sily. Je to konglomerat pohledl ruznych autord, pojmy jako
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kupf. vinova teorie tu prichazeji zkratka. Vyzadovalo by to nejen smésovat rizna
hlediska, ale dikladné, dlouhodobé studium pramenu. Véda vibec a astrofyzika

zvlasté jsou naro¢né obory, které jsou obtizné

Ale aspori se mluvi o néem jiném, nez o téch slaboduchych, nudnych politickych
Sarvatkach.

reagovat
Re: tento text je nesourody, smésuje pojmy, :
Autor: pbla4024 Datum: 30.1.2007 9:05

Ve védé neovérujeme, ale vyvracime. A opravdu vyvracime vse. Teorie, ktera
neni falsifikovatelna, nepatfi do fyziky, ale do metafyziky. A mnohasvétova neni
teorie, ale interpretace (Everettova interpretace kvantové mechaniky).
reagovat

Diky:

Autor: kakuro Datum: 30.1.2007 3:41

Diky, dobre jsem se zasmal

reagovat
Souhlas s autorem:

Autor: M. Storek Datum: 30.1.2007 2:54
Clanky pana Vasicka mozna patri do rubriky Glosy, ale rozhodne ne do rubriky
Veda.

reagovat
jednim z druhu determinismu muze byt i pravdépodobnostni - statisticky:

Autor: IS Datum: 30.1.2007 1:06
Viz pohyb elektronu, pro laiky budiz pfikladem rakovina jako vysledek koufeni. Ne
kazdy kurak na ni zemfe, statistika je vSak neuprosna. Pfedpokladam, Ze autor to
Zna, jen se neobratné vyjadfil.

reagovat
Re: jednim z druhu determinismu mtiZe byt i pravdépodobnostni - statisticky:

Autor: pbla4024 Datum: 30.1.2007 7:31

Nemate pravdu, rozliSujeme deterministické chovani a stochastické chovani, kde
v druhém pripadé pocitame pouze pravdépodobnosti rozdéleni. Kupfikladu
Newtonovska vs. kvantova mechanika.

reagovat
Re: Re: jednim z druhu determinismu muize byt i pravdépodobnostni - statisticky:

Autor: Ivan Datum: 30.1.2007 15:38
Tento pohled mé zajima. Determinismem se mini ur€enost - jevy maji svoji

pri€¢inu. Domnivate se, ze stochastického chovani nema pficinu?
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