Poznámky do originálů jsou také staré, dobové už…,jen dole až je čerstvé sdělení čtenářům

	Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Navrátil Josef 
Datum:   04-06-05 13:48

Mladý Vašku, vysvětlím ti to pěkně, slušně a srozumitelně ( nyní odhlédnu od toho, že i ty jsi mě napadl ).
   Na vedlejším vlákně jsem si dal do diskuse malou větu dne 29-05-05 23:45 (* dole je kopie *), na kterou odpověděl pan Petrásek doslova nehorázným arogantním vulgarismem a ponižováním ( aniž by moderátor zasáhl čímž podporuje hanobení atd. podle trestního zákona .. atd.). Odpověděl jsem >stejnou kartou<.
A aniž byl jistý Hála do sporu vtažen, vyzván či se ho to jakkoliv týkalo, najednou se tento hlídač diskusí objevil a zde napsal další hrubý hanopis k němuž posléze napsal tak silná slova, že ta budou předmětem trestního oznámení ( copak může někdo nabádat ve veřejném mediu k >polapení< blázna "netradičním" provedením a uvěznění do léčebného zařízení< ? ? ? To dělal Stalin s politickými odpůrci v padesátých letech, že je polapil ( Sacharov - ten ještě dopadl dobře, bránila ho světová vědecká veřejnost ) a uvěznil je všechny jako nepohodlné na Sibiři. Copak si může takovej gauner Hála toto dovolit v nové demokracii ? A navíc ten hanopis moderátor nechá viset na vláknu takovou dobu ? a mě vyhazuje obranné reakce z fóra( sice s použitím nehezkých slov, ale já si nezačal, a jiná možnost než oplácet neexistuje. Proti pomluvám existuje zákon o pomluvě, ano, ale až to přesáhne ty jakési meze co zákon hodnotí, to už Hála dosáhl, ale jsou-li pomluvy menší není jiné obrany než oplácet )
Pokud už nyní, Vašku, nechápete a stále si myslíte, že mluvím nesrozumitelně, je mi líto,...
JN


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Vašek 
Datum:   04-06-05 13:55

Já rozumím tomu, že vám někdo říká to co se vám nelíbí já jsem spíš myslel ty texty spíše vědeckého zaměření - a propíšete Mladý Vašku?


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Martin Petrásek 
Datum:   04-06-05 16:41  

Pane Navrátile, žalujte i mě prosím! Ten paragrav na "hanobení národa, rasy a přesvědčení" je super, už se na to trestní oznámení těším. Moc prosím, udělejte to!

Taky bych vás s klídkem poslal do blázince, kdyby to bylo v mé moci. Přiznám se, že už mám těch vašich keců dost. Z toho co jsem tady vyčetl, jste podle mě fakt šílený a nebezpečný blázen a tímto si dovolím z diskuze 21století vystoupit.

Chování, které vy nazýváte hulvátstvím a přirovnáváte jej k fašismu tady totiž předvádíte především vy.

Za poslední 4 dny jste mi poslal 11 emailů a reakcí na mé stránky www.petrasek.info  a to nepočítám ty reakce na tomhle fóru.

Vždyť podle tohoto vašeho chování nemůžu opravdu říct nic jiného, než že jste šílený!

Nashle :-)

Jo, chtít omluvu je dnes opravdu projev šílenosti …

Toto hrubé plivání, špinění a ponižování lidské důstojnosti řekl grázl Petrásek i po mém příspěvku z 31.05.2005 – viz dole. Přidám i důkazy „co“ jsem mu posílal v 06/2006 – jako nátlak na omluvu, k níž jsem ho vyzval před 14 ti měsíci a poté co jeho špinění nepřestávalo .


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: kolp 
Datum:   25-06-05 15:37

A jak je to s tím teoretickým warpovým pohonem od Miguela Alcubierra???


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Chemik 
Datum:   04-07-05 11:17

Zajímavý třicetistránkový rozbor naprosto jednoduchého vzorce Lorenzova sklaráru. BRAVO. Takovou blbost jsem ještě nečetl.

Pro nebohého Vaška. Teorie relativity říká zcela jasně a je to i milionkrát dokázáno že v tomto vesmíru nemohou existovat dva objekty takové, že jeden se pohybuje rychlostí menší nebo rovnou rychlosti světla a druhý větší než rychlost světla. Při pozorném přečtění této věty víde na jevo, že objekt se může pohybovat větší rychlostí, než je rychlost světla, ovšem ne v tomto vesmíru :-) To vyplývá ze základní geometrie vesmíru. Ještě k možnosti překonání rychlosti kvantovým přeskokem. Rozborem kvantového chaosu se přišlo na to, že rychlost světla ani v tomto případě není překonána. Proč? To by bylo ale opravdu hodně složité a i já to mám pouze z druhé ruky od kolegů.


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Navrátil Josef 
Datum:   04-07-05 15:19

Myšlení pana Chemika mi přijde rozumné a tak k jeho vysvětlení Vaškovi o nadsvětelné rychlosti dodám svou úvahu : 
Fyzikové praví, že pohybují-li se tělesa od nás rychlostí, která se zvyšuje, tedy v -> c , pak na tom tělese ( pozoruje ho pozorovatel v soustavě Země ) se počne zpomalovat tok-odvíjení času. Z výroku plyne, že nejrychlejší odvíjení času v celém vesmíru je zde na Zemi ( ! ) ( ...přestože to samé může prohlísit kdokoliv ve vesmíru, že "on má nejrychlejší stárnutí" a ti ostatní včetně Země mají tok-odvíjení času pomalejší "než on" ). Kdo tedy má nejrychlejší stárnutí ? a proč není stárnutí-tok odvíjení času ještě rychlejší ? proč je právě takvým pempem jaký pozorujeme ? 
Pak ještě páni fyzikové říkají, že čas vznikl ve Třesku ( Neříkají, že bylo ve Třesku spuštěno odvíjení času ). Dovrším-li to svou úvahou, pak já si myslím, že pokud ve Třesku byl tok-odvíjení-chod času spuštěn, nastalo tím 
v < c , pak tento úkaz ( úkaz nejednotkových poměrů dimenze časové k délkové ) je i kooperativním důvodem i důsledkem vzniku hmoty+ antihmoty. Hmota i antihmota existují při stejné šipce odvíjení času. Odvíjení času se děje ve smyslu v < c , což znamená, že "vše" co hmotní nese rychlost menší než cééé. Rozhodl-li se vesmír ve Třesku k jedné z možných šipek odvíjení času a i v kooperativním důsledku po Třesku k výrobě právě hmoty-antihmoty "této" jakou pozorujeme "v tomto" vesmíru, pak kdyby se vesmír rozhodl ve Třesku k opačné šipce času, musela ( ! ) by se i tato šipka času nazvat "normální dopředná" a i hmota-antihmota by byla normální jako tato. My nemůžeme posoudit která volba ze dvou šipek je dopředná ... až po volbě. Ale, kdyby vesmír ve Třesku volil c*>c , pak by v následujících krocích vesmíru nešlo o tok-odvíjení času ( jmenovatel "stojí" čitatel "roste" ), ale vznikl by stav "kontravesmírný" kdy by tím >>časem<< byl vlastně tok >>délek<<
... byl by tu jakýsi "časor" namísto "prostoru" a bylo by tu namísto "časo-stárnutí" jakési "délko-tikání" .... a hmota by byla zcela "opačná" jakási "kontra hmota a kontraantihmota". Prostě v tomto vesmíru kde panuje v<c se v tomto důsledku spustil pouze chod času v jedné šipce, ale chod tří délkových dimenzí do obou šipek,... při použití jakési nadsvětelné rychlosti c*>c by došlo k "chodu-tikání" délky v jednom směru-šipce a "třídimenzionální časor" do obou šipek a stav hmota-antihmota by se sestrojovala do vize stavu "kontra" ... což si naprosto takovou symetrii ( antimetrii ) nedokážeme představit.

Samozřejmě jsem tu popsal jakousi vizi – utopii, ( a těžkopádně ), ale … kdo bude chtít přemýšlet zdravě a racionálně „co“ jsem tím myslel, tak si možná zapřemýšlí sám v mém duchu.
Navrátil


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Radovan Beňo 
Datum:   04-07-05 20:49

Dovolím si taky uvést příklad. Je to zcela logické:1)prostor ve vesmíru se šíří rychleji než světlo. 
2)jedny částice (teď si nemůžu vzpomenout jaký) jsou také rychlejší než světlo, ale zajímavé je to, že čím menší mají energii, tím rychleji se pohybujou,tzn. jestliže mají nulovou energii, mají maximální rychlost, několikanásobně větší než světlo. Já na ty částice časem přijdu:-)


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Martin Petrásek 
Datum:   04-07-05 21:43

Dementiony?


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Navrátil Josef 
Datum:   04-07-05 22:23

( citace vlastních závěrečných slov) Samozřejmě jsem tu popsal ( dne 04-07-05 v 15:19h ) jakousi vizi – utopii, ( a těžkopádně ), ale … kdo bude chtít přemýšlet zdravě a racionálně „co“ jsem tím myslel, tak si možná zapřemýšlí sám v mém duchu.
Navrátil
...a Petrásek opravdu zapřemýšlel ( dne 04-07-05 v 21:43h ), v duchu vědeckém. Možná se mu to bude hodit k vlastním článkům o pavědách a pavědcích jako se baví na např. http://www.mageo.cz/.chatroom/24297
Navrátil


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Radovan Beňo 
Datum:   05-07-05 12:24

Ne ne ne, ještě nějaké jiné částice. Nechci navést na špatnou stopu, ale tuším, že to začína na F....


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Jan Fiala 
Datum:   05-07-05 12:30

FOTONY!!!


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Martin Petrásek 
Datum:   05-07-05 16:16

Neexistují částice, které jsou rychlejší než světlo. Snad opravdu jen ty dementiony ;-) a ty se šíří tím rychlejí, čím větší energii má jejich lidský zdroj ;-)

Možná kolega Beňo myslel tachyony, ale to jsou částice hypotetické samozřejmě a používají se jen jako hypotetické demonstrace některých matematických řešení v relativitě.

Prostor se nešíří, nemůže se šířit. Prostor je matematická abstrakce, kterou si lidi vymysleli, aby v něm bylo možno popisovat výskyt různých věcí na různých místech.

Pro Honzu Fialu: Těsně vedle :-) fotony se nemohou šířit rychleji než světlo, protože fotony jsou světlo.


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Navrátil Josef 
Datum:   05-07-05 17:40

No vida, konečně ten Petrásek odhalil v sobě toho vědce na úrovni. Prohlásit, že : „Prostor se nešíří, nemůže se šířit. Prostor je matematická abstrakce, kterou si lidi vymysleli, aby v něm bylo možno popisovat výskyt různých věcí na různých místech.“. No, to je síla. Už se nepodivuji nad tím, že oslovuje kolegou pana Radovana Beňu, který prohlásil :
„Dovolím si taky uvést příklad. Je to zcela logické:1) prostor ve vesmíru se šíří rychleji než světlo. 
2) jedny částice (teď si nemůžu vzpomenout jaký) jsou také rychlejší než světlo, ale zajímavé je to, že čím menší mají energii, tím rychleji se pohybujou,tzn. jestliže mají nulovou energii, mají maximální rychlost, několikanásobně větší než světlo. Já na ty částice časem přijdu:-)“
… ...to já pavědec si takový přepych dovolit nemohu.
JN. 05.07.2005 v 17:40 h.


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Radovan Beňo 
Datum:   05-07-05 18:16

Hele, hele, mě je zatím 16, ale o tyto věci se zajímám už dlouho. Zkrátka často sleduji Spektrum a Discovery:-)

Pane Petrásek, je to ono, tachiony. Já myslím, že už je to prokázaný dost na to, abychom potvrdili, že existují.
Co se týče prostoru, už rovnou se můžeme zeptat: Co je to čas? Co je to hmota? Co je to prostor? Co je vesmír? Faktem je, že přesnou definici na to zatím nemáme, ale dalším faktem je, že se vesmír rozpíná. Nevíme kam, pouze víme, že se rozpíná. V prostoru tedy prý není nic rychlejšího než světlo, ale prostor sám je rychlejší;-)
Není to můj nápad, já bych na to také nepřišel;-)


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Martin Petrásek 
Datum:   05-07-05 20:37

S těmi tachyony a tím prokázáním je to tak trochu na štíru. Vezmu-li to prostě z hlediska skutečné přírody (vesmíru), pak tachyony neexistují a v tom máme celkem jasno. Takže správná odpověď v kvízu na Nově by byla: Tachyony neexistují, jsou to jen hypotetické částice.

Pokud jde o věci týkající se matematického aparátu a teoretické fyziky, pak tam mají tachyony své místo jisté - ale pořád jen imaginárně. Na tachyon potřebujeme starý Einsteinův aparát zvaný Speciální teorie relativity. V ní nejsou vektory, které popisují směr a velikost chování nějaké veličiny. Ve speciální relativitě je čas a prostor svázán dohromady v časoprostor. A tak můžeme zavést cosi jako 4-vektory, tedy vektory klasické, které mají navíc na začátku jako svou první složku čas. Hybnost se pak například změní ve čtyřhybnost. Počítání s takovými objekty se ale malinko komplikuje při velmi vysokých rychlostech. Takže se pak dělají prostory zvané souřadné systémy (to je ta moje dřív zmíněná matematická abstrakce), které putují spolu s tím objektem který zkoumáme. Takový objekt pak má svůj vlastní čas a tak se tomu času taky tak říká - vlastní čas.

Při rozvíjení téhle torie pak dokážeme řešit spoustu věcí, které v přírodě v extrémních situacích můžeme pozorovat a kterým jsme dříve nerozuměli. Jenže taky budeme nacházet matematická řešení, která té teorii vyhovují, ale v přírodě se s nimi setkat nemůžeme, díky jiným principům. A do této skupiny patří i tachyony. Když částici totiž ve speciální teorii udělíme 4-hybnost ale její vlastní čas necháme téct s mínusem, vyjde nám její trajektorie v časoprostoru strašně podivná. Říká se že její dráha je prostoru-podobná. Abych to zrychlil a utnul, výsledek jak se pohyb částice dá interpretovat je, že se pohybuje nadsvětelnou rychlostí. A ta záměna znaménka ve vlastním čase způsobí, že se taková částice bude chovat jakoby zrcadlově k našemu světu. Matematicky je to krásně počitatelné, ale reálně představa je jiná a těžší.

Naše částice mohou běžně klesnout na nulovou rychlost a mezní rychlost mají u rychlosti světla, tachyonům matematický aparát přisuzuje rozmezí rychlosti opačné. Běžně mají rychlost nekonečnou a jejich mezní rychlostí je spodní hranice a je to rychlost světla, pomaleji se pohybovat nemohou...

Už to s tím psaním přeháním, takže na ostatní otázky jen stručně:

Co je čas. Mno měl bych dvě odpovědi. První je socio-ekonomická definice. Ta definuje čas asi nejpřesněji: Čas jsou peníze!

Druhá fyzikální má nejpochopitelnější podobu v entropii (neuspoořádanosti): Tok času vyjadřuje směr toku entropie.

Hmota v uzavřené oblasti je soubor všech elementárních fermionů v uzavřené oblasti. Tedy - hmotou nazýváme vše, co se skládá z elementárních částic, které jsou fermiony (mají neceločíselný spin).

O prostoru jsem mluvil, je to matematická abstrakce.

S vesmírem je to těžší. Ale asi nejrychlejší je napsat, že vesmír je celý kauzálně dosažitelný prostoročas. Věda, která se zabývá vznikem a vývojem vesmíru se nazývá kosmologie a nutno říci, že teorie, které jsou v kosmologii nyní bežně uznávány se v posledních několika měsících daří v mnoha testech a pozorováních kupodivu bez výjimky potvrzovat. Zdá se že jsme tedy v poznání vesmíru na velmi slibné cestě. :-)

Huh a mám vypsáno na celý den... :-)


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Radovan Beňo 
Datum:   05-07-05 21:11

Neříkejte mi, že toho tolik víte.:-) Petrásku


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Radovan Beňo 
Datum:   06-07-05 11:38

Co tedy vlastně studujete? Astrofyziku, medicínu....skutečně nevím, protože jak se zdá, máte přehled ve všech oborech.
A to jsem si myslel, že mé znalosti o vesmíru jsou nadprůměrné:-) Budu muset přehodnotit celý žebříček o "znalostních (nad)průměrech"...


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Martin Petrásek 
Datum:   06-07-05 12:14

No s tim zebrickem to teda prehodnot. Ver ze znam okolo sebe spoustu lidi, o kterych vim ze toho vedi mnohem mnohem mnohem vic nez ja. Takze pocit, ze bych vedel neco dobre jsem snad ani nidky nemel, natoz abych doufal, ze jsou moje vedomosti nadprumerne :o) Studuju na Slezske univerzite teoretickou fyziku a astrofyziku jako doktorske studium. To co jsem tu vyplacal na papir, je jen takovy rychly tok odpovedi. Ale kdyz vydrzis u studia alespon po tu pricku kam jsem se doplizil ja, tak se ti takove povedomi o astrofyzice bude zdat stejne tak samozrejme jako u me. V dobe, kdy jsem zacal o vesmir zajimat, jsme nemeli nic nez 2 ceske TV kanaly, ale jinak jsem zacinal podobne - snad tedy jen s tim rozdilem ze u knih. Hodne stesti v poznavani vesmiru :-)

MP


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Chemik 
Datum:   07-07-05 06:37

Tak, to se mi už líbí mnohem víc. Tady je perfektně vidět, že vlastně na tak jednoduchou otázku neexistuje jednoduchá odpověď a čím většího odborníka se zeptáte, tím se toho dozvíte méně (a nebo více??). Před nedávnem jsem se účastnil na jednom webu diskuze "Co je nejsilnější kyselina?". Nebohý čtenář, co se na to zeptal, se vlastně dedozvěděl vůbec nic. Někdo tvrdil, že kyselina chloristá, někdo že oxoniový kation, nikam jsme se nedostali.

Takže "Je něco rychlejší než světlo?". Já bych se přikláněl k těm "dementionům" :-), jelikož blbost se opravdu dokáže šířit neskutečnou rychlostí a zatím jsem nenarazil na žádné omezení její rychlosti. Navíc je to skvělý vtip a dlouho jsem se tak nenasmál.


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Martin Petrásek 
Datum:   07-07-05 10:31

Chemiku, ale ty nevíš, že dementiony byly za hlubokého komunismu cílem skutečného výzkumu (myslím že dokonce pod grantem AVCR). Melo se jednat ale o tzv. mentiony - částicím zprostředkovávající mentální energii!!! Ale pamatuji si to jen mlžně, ale vím že je snad vynalezl bývalý ministr školství prof. Kahuda a dementiony se jim rikalo ze srandy.

Smutné už jen je, že ho teď citují paranormální aktivisté jaké poloboha.


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Chemik 
Datum:   08-07-05 07:01

Vždyť to říkám. Dementiony (nebo mentiony) se dokonce šíří i napříč časem :-))


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Vojta Hála 
Datum:   19-07-05 09:55

Ad xxx: Psal jsem tu už dříve, že nadsvětelná rychlost existuje, ale mohou se jí pohybovat jen samé pošetilé věci. :-) "Zorné pole" je jedna z nich, je to myšlené geometrické těleso, nic fyzikálního. Podobně třeba průsečík dvou různoběžek, které se otáčí konstantní úhlovou rychlostí až se z nich stanou rovnoběžky. Průsečík pořád zrychluje až překročí rychlost světla, zrychluje pořád až potom v konečném čase odletí do nekonečna. To klidně může, protože je to jen myšlený bod, nic skutečného. Takové věci se mohou pohybovat libovolnými rychlostmi.




	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Manik 
Datum:   21-07-05 23:47

Mohl by mi tu prosim negdo strucne vysvetlit co je to Tachionový pohon a jak zhruba funguje ...?


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Jan Fiala 
Datum:   22-07-05 09:47

To nevím. Pane Hála, víte že na Vás pan Navrátil podal žalobu za pomluvu? Píše to na svých stránkách www.volny.cz/j_navratil


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Vojta Hála 
Datum:   22-07-05 11:26

Pro Maníka: Stručně vysvětleno, tachyonový pohon je holý nesmysl. Tachyony jsou neexistující částice pocházející z pradávných verzí teorie strun.
http://scienceworld.wolfram.com/physics/Tachyon.html

Ad Navrátil: no comment


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Martin Petrásek 
Datum:   22-07-05 16:59

A tak jsem si přál aby to trestní oznámení podal i na mne :-(


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Navrátil Josef 
Datum:   22-07-05 17:48

Protože to tady nelze uveřejnit ( text je dvoubarevný ) tak zašlu každému na vyžádání ( i jemu samému ) proč má Petrásek smůlu v mém podání trestního oznámení na něho.




	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Martin Petrásek 
Datum:   22-07-05 21:37

Hustý! :o)


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Nathan 
Datum:   24-07-05 18:05

Takhle si člověk říká, mrknu na fórum jednadvacítky a třeba se něco dovím. Inu dozvěděl jsem spustu zajímavých věcí, ale takovou slovní bitku mezi (abych nikoho neurazil) lidmi. . . hmm, to se jen tak nevidí. A to za tím stojí jen nevinný Vaškův dotaz. Nedej Bože jestli by se někdo ptal na atomovou energii. To byste si třeba v zápalu boje mohli na sebe navzájem vypustit i atomový bomby, aby se zjistilo, kdo má pravdu. 

Myslím že když si nějaký laik (jako já) přečte toto fórum, odradí ho to číst si vůbec další.

Omlouvám se, že neodpovídám na Vaškův dotaz, ale já jsem to sem prostě musel napsat.

Děkuji za pochopení a doufám, že se polepšíte. Přeji hezký den.


	Odpovědět na tento příspěvek 


	 


	 Re: Je ně co rychlejší než světlo?

	Autor: Navrátil Josef 
Datum:   25-07-05 18:09

Pane Nathan, bohužel máte pravdu. Dnes se fyzikové dělí na ty co jsou slušní a doma si v tichu bádají a do fóra nechodí a na ty ( asi méně vzdělané ) fyziky, co mají více ego-ambicí plus méně slušnosti a ti pak čmuchají po fórech, chlubí se se svou rádobychytrostí a čekají jako šelmy na to, kdy vytasí tu svou vulgaritu ... ale diví se nakonec, když se jim někdo postaví a ukáže jim jejich vulgaritu v zrcadle...bohužel tito nám na fórech předvádějí nejméně té vědy a nejvíce keců a ponižování jiných.
JN. 
Pozn. : už , prosím, neposílejte žádosti o můj text "proč jsem nepodal trestní oznámení" na Petráska - děkuji.



*******************************************************************************

ona kopie mého krátkého diskusního příspěvku

	 Re: overunity

	Autor: Navrátil Josef 
Datum:   29-05-05 23:45

Mikrosvět je lineární, platí v něm zákony zachování ; ovšem megavesmír je nelineární ( gravitace je nelineární ) a tak v něm neplatí zákony zachování. V megavesmíru hmota přibývá, ovšem 14,24 miliard let po Třesku to přibývání je už nepatrné tj. jeden proton ( neutron co v proton přejde ) v kilometru krichlovém za jeden rok. Přibývání tedy přírůstek hmotnosti ve vesmíru je exponenciálně sestupný v toku času. Rovnováha maxivesmíru je paarbolická tj. A^2 = 2B. Vis výklad na http://www.volny.cz/j_navratil/



na který pan grázl Petrásek odpověděl za 24 minut  takto ( 

	 Re: overunity

	Autor: Martin  
Datum:   30-05-05 00:09

Jéžišimarjá co je to za pakopyto ten člověK??? Neutekl teď při tom festivalu Mezi ploty náhodou z Bohnic? Navrátile, vy potřebujete lékařskou péči! Jak vám mohl dát někdo titul? (Nebo jste ho ukradl?)

- Co je to Megavesmír???
- Jak a odkud víte, že je 14,24 miliard let po Big Bangu?
- Jak přejde proton v neutron?
- Co znamená lineární?
- Je li prostředí nelineární, proč v něm neplatí zákony zachování?
- Co je to Maxivesmír???
- Co znamená že je "rovnováha vesmíru parabolická"?

- Co berete za prášky na ty vaše bludy? Nezapoměl jste si je náhodou posledních pár dnů vzít?

M.



odpověděl jsem (
	 Re: overunity

	Autor: Navrátil Josef 
Datum:   31-05-05 23:56

Zeptal bych se zbabělého anonyma, co mě tak nelidsky, opakuji n e l i d s k y tituloval, a poplival, aby se představil...rád bych se mu podíval do očí ( a skrz ně do jeho duše. Co v ní má ... pro tento svět ). 
Těm ostatním předchozí příspěvek ( příliš strohý a superinteligentům nesrozumitelný ) doplním o další názor :
= zde (K) je Kulhánek a (N) říká Navrátil =

(K) Kvantová pěna : 
(K) Ve velkých měřítcích je svět bez hmoty (N) Svět bez hmoty je prostoročas samotný, 3D + 3D prostoročas, vakuum v inertním stavu a tudíž je to „svět“ před Třeskem ... což deklarují fyzikové sami svými tvrzeními, že : hmota vznikla >ve Třesku< (K) plochý. Na malých měřítcích veličin délka a čas jsou přítomné nenulové fluktuace polí dané relacemi neurčitosti pro pole. (N) Kde neurčitost je výsledkem absence činitele : gravitační rudý posuv v rovnicích, respektive nekonečně vysoké frekvence ( ? ) (K)Střední hodnoty polí jsou sice nulové, ale střední kvadratické fluktuace nenulové. Čím menší měřítko, tím divočejší fluktuace polí, které můžeme také chápat jako přítomnost virtuálních párů ve vakuu. 
(N) Ve vakuu, které už není v inertním stavu, vře, ale je ještě bez hmoty, se virtuální páry rodí z divokého fraktálního zakřivení samotného časoprostoru ve chvíli „nastavení“ nefraktálního pravidla, ve chvíli takové křivosti dimenzí v „uzlíku-kvanta“, které si daná částice „vyžaduje“. (K) Polím odpovídá energie a té hmotnost, která zakřivuje časoprostor. (N)Tato jakási interakce : hmotnost zakřivuje časoprostor coby akce a reakce, spíš kausálně platí naopak, tj.nikoliv že hmotnost zakřivuje časoprostor, ale předchozí zakřivený časoprostor, velmi zakřivený na Planckových škálách se pojednou počne chovat jako hmotnost – rodí se v něm a z něj hmotové elementy. (K)Divokým fluktuacím polí tak odpovídá divoké zakřivení časoprostoru (N) Ano, na malých měřítcích divoké zakřivení časoprostoru je samo stavitelem-generátorem hmoty, to zakřivování artefaktů. Hmota je sestrojována projevem toho divokého zakřivení časoprostoru. Některé velikosti amplitud zabíhají až do nekonečna..., to pak souvisí s principem neurčitosti ...a s tím, že dvěma štěrbinami projde jeden foton. (K)Teorie strun chápe elementární částice jako vibrační mody chvějící se struny (N) kde samotnou strunou jsou vlastní tří dimenze veličiny „čas“ a tři dimenze veličiny „délka“ a jejich vazbové kombinace ; struna tedy není artefakt „dodaný do časoprostoru“... (K) na ultramalých vzdálenostech srovnatelných s Planckovou délkou (10^-35 m). Hovoříme o tzv. kvantové pěně. (N)Tato kvantová pěna je samo zvlnění časo-prostoru jako přechod časo-prostoru od stavu inertního nezvlněného před Třeskem ke stavu po Třesku. „Víření-vření“, zahájení víření samotného časoprostoru (dvakrát třídimenzionálního) lze chápat jako „Třesk“, jako přechod jednotkových symetrických poměrů dvou veličin na asymetrický stav těchto veličin a další postup v posloupnosti střídání symetrií s asymetriemi. Důsledek je ona kvantová pěna, zvlnění samotných veličin délka a čas – zvlnění je jejich ( lokální) nejednotkový vzájemný poměr. Pěna ( prostorová) se pak do průmětny ( plošné) jeví jako shluky bodů + neshluky bodů, „uzlíky-kvanta“ a ty pokud dospějí do stavu „jisté nefraktální harmonie“ se chovají jako elementární částice. Struna chvěje-li dle určitého matematického ( harmonického nefraktálního ) předpisu, se stane, projeví se do stavů odlišitelných - elementy hmoty. (K) Kvantová pěna je důvodem neslučitelnosti kvantové teorie a obecné relativity. (N) Neslučitelnost je v tom, že v kvantové pěně se tvoří symetrie ( něco jako 1 + 10^4500 = 2 + 10^4500 ) „vlnobalíčků“ dimenzí veličin, které do makrosvěta přechází v jednu asymetrii ( něco jako 1 + 10^0 nerovnítko 2 + 10^0 ) přesněji parabolickou rovnováhu stavů jako první zákon ve vývoji stavů ( makrosvěta ) po Třesku. Kvantový svět je symetrický – lineární, ve smyslu 1 + 10^4500 = 2 + 10^4500 . [ Vesmír náš po Třesku, v krocích střídání symetrií s asymetriemi na posloupnosti i ten před Třeskem v krocích na posloupnosti a možná ještě dál v krocích střídání symetrií veličin s asymetriemi ....svou vizi popíši jinde, jindy. ]. Takže : Změna stavu veličin, inertního symetrického před Třeskem, přechází do dlouhé posloupnosti změn střídání symetrií s asymetriemi a to ve Třesku ( až k člověku, DNA ) „pomocí“ prvního počátečního pravidla ( dále označím PPP ). To pravidlo je nějak tak univerzální, že pro makrovesmír se chová ( matematicky ) jako pravidlo paraboly A^2 = 2B a pro mikrovesmír jako linearita, kterou já – nematematik – si >musím< představovat jako A^2 /2B = A^2/ 2B ...parabola rovná se parabole....potažmo v rovnici, kterou vidíte na úvodní straně vpravo v záhlaví. ( ... ono střídání symetrií je filozofií „přehazování horkého bramboru“ 
1 + 10^4500 = 2 + 10^4500 vůči 1 + 10^0 nerovnítko 2 + 10^0. 
(K) Ve skutečnosti je kvantová pěna důsledkem našich představ o bodovosti elementárních částic. (N) Bodovost je důsledkem promítání : Máme např. sínusovku na papíře. Na ní máme volené malé úsečky. Pak dáme-li papír se sínusovkou před oči vodorovně, budou se úsečky lokálně „zřeďovat“ a jinde lokálně „zhušťovat“. Bude-li sínusovka mít vysokou amplitudu, bude průmět nepatrných úseček se jevit na průmětně v přímce jako střídání „bodů“ a „mezer“. -> kvantování. Čili ona Kulhánkova bodovost je průmět nebodových úseček do pootočené soustavy dimenzí. Kvantová pěna je tedy opravdu „shlukování vlnobalíčků“ dimenzí délkových i časových a tyto >shluky< jsou ( svým chováním, vlastnostmi, projevem ) hmotové elementy. Domnívám se navíc, že ve shluku – průmětu vlnobalíčku je zabudován směr i opačný tok času ( jedné i více dimenzí ) na nepatrný interval času, např. 10-28 sec. (K) Zvyšováním energie bodové částice zkracujeme její vlnovou délku a můžeme sledovat stále menší a menší časoprostorové oblasti. Problém kvantové pěny zaniká v teorii strun, struna jako útvar o rozměrech Planckovy délky nemůže zkoumat rozměry menší než má sama. Je-li skutečně základním stavebním kamenem světa,..
(N) Planckova délka číselně pro nejednotkový poměr dimenzí veličin je závislá nejen na lidské volbě jednotek, ale i na parametrech ve kterých se právě nachází Země ve vesmíru v určitý odvinutý historický čas a v určité etapě evolučního zesložitění hmoty. Proto by mohly být Planckovy konstanty v jiných dobách po Třesku a u jiných soustav pozorovatelů ( v makro- či mikro- měřítcích ) s relativistickými situacemi jiné, jiná číselná hodnota Planckovy konstanty ... a nemusel by platit předchozí výrok pana Kulhánka. ) Je-li struna skutečně základním stavebním kamenem světa, ona struna-útvar-vlnobalíček z veličin délka a čas jak to řekl Edward Witten ukázal, že struny nemusí být 1D útvary, mohou být i 2D, 3D atd. útvary v mnohadimenzionálním časoprostoru s mnohodimenzionálním časem (K)neexistují nástroje pro průzkum menších rozměrů než je Planckova délka a nemá smysl kvantovou pěnu zavádět. 
(N) ? jak jsem řekl já ). A přesto má smysl hledat >jak příroda vlnobalíčkuje veličiny, ony dvě základní k výtvorům, co se už projevují jako elementy hmotové<. Její zavedení bylo spojeno s bodovým pohledem na svět. Proto je také teorie strun slučitelná s obecnou relativitou. Totiž jedna dimenze mezi makrovesmírem asymetrickým parabolickým a mikrovesmírem symetrickým hraje onu roli neslučitelnosti obou teorií... a bude do té doby neslučitelnost panovat dokud fyzikové nepochopí „můj dvouveličinový vesmír“, v němž se rozdíly smaží střídáním symetrií s asymetriemi tj. stav 
A^2 / 2B = 1 přejde ve stav A^2 / 2B = A^2 / 2B ....., čemuž já říkám >kulhavé schody< na posloupnosti geneze stavů střídání symetrií s asymetriemi ... atd. v jiných ( odborníky nečtených ) vizích
, pro které potřebuji matematika na vystavení diskutovatelné hypotézy ). 
(K) viz také: teorie strun
zdroj: Petr Kulhánek * chci oznámit chybu



(30.12.2007)… a přesto jsem, jak vidíte ( vidíte ve vláknu :  Je ně co rychlejší než světlo? i ve vláknu overunity ) úúúplně nahoře, na to reagoval docela slušně, adekvátně ( ! ) ; ale grázl nikoliv ( ! ) …a představte si, že grázl se neštítil ponižovat dál a dál a dál i když od 31.05.2006 jsem zahájil na něho nátlakovou akci k omluvě ( to za 2 týdny po smrti mé maminky, ve smutku… a ve strašné úzkosti z pocitu potupy lidství ), přesto na mě pak na Policii podal trestní oznámení, že ho chci fyzicky zlikvidovat …( ale člověk, který má strach o život se určitě nechová ještě více arogantně jako on-Petrásek …, že ? )

………………………………………………………………………………………………………….

Nyní desítka dopisů z 06/2006, jak ho „otravuji-obtěžuji“ po 14 ti měsících útrap, co jsem ho stále vyzýval k omluvě ( a po fejetonu, který on vyrobil spolu se Skramlíkem, šéfem Světa vědy, kde jeho potupné hanobení vyšlo 3.5.2005 poprvé ) (
Dopisy začaly horoskopem ->

dopis č. 01 byl (
Petrásku... dostanu tě na kolena...
Zapamatuj si : nebudeš mít ode mě pokoj, dokud se neomluvíš, a veřejně ! 
 

ing. Josef Navrátil, Kosmonautů 154, Děčín  405 01,
e-mail : j_navratil@karneval.cz 
http://www.volny.cz/j_navratil
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Ocpovadét Ocpoveds... Predat dél Tk Odstrant | precifos Dol Adresy
od: Ing. Josef Nawréti

Datum: 30, kétna 2006 13:45

Kom martinpetrasek@fpf.slu.cz

Predmat:  DC

Piloha: 0 (58,2 18)

irorostop o Petras - dopon

Horoskopy na itery 30. kve

Matta dne : Kdo vykond Spatnou praci, davé vinu tupému
ndstroji

BERAN (21.3.-20.4.)

Podati se vom zlepsit vztahy se spolupracovniky. Plisp&je k tomu
ochota podpofit nékters jejich predstavy. Dlouhadoba znamost bude
trvat na poZadavku, abyste i s keneénou platnosti predstavili svoji vizi
spoleéné budoucnosti.

Sarlatane Petrasku 03.05.1980 mas rad
horoskopy, 66 ? ; milj je ten pod fvym

05.1945

BYK (21.4.-21.5)
Hrozi vém zbytené spory. Jste trachu nemézni a popudi vés
iimaligkost. MoZn bude lepsi drzet se dnes stranou od lidi. Pokuste
se ot jedno staré prtelstii. Bylo by pro vés po vSech strénkach
opraviovym pitnosern

BLIZENCI (22.5. -216.)
 préci Kiidng uberte plyn, projevi se u vés tendence hnt se
bezhlavs kupredu. Postaven Marsu varuje pred stfeter s twdou
vealitou. Uvazite-l kolik behd po svitd Slenci, nemélo by vas setkant
& jednim z nich, vyvést z miry.





něco mě na to odpověděl, co to bylo nyní nemohu najít

dopis č. 02  byl (

[image: image2.png][ soubor Upravy zobask, Nistros Zoriva_ Nipousda
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Odpovédét Odpoveds... Predat dél Tk Odstrant | Precifo  Dal

Ing. Josef Nawrsti
31, kvétna 2006 14:58
Pavel skranlk - V.
sto; Marti Petrasek
trestni candment

B+ et candmenina 5 dox (140 16)

Zasilém na védomi Trestni oznameni, kters zasilam listowni postou na Policii CR

ing. Josef Nawdtil, Kosmonautd 154, Détin 405 01,

e-mail : |_nawatii@kameval.cz
hitp:/fwwre volny.c2/]_narati



Příloha „trestní oznámení“ na Svět vědy, potažmo na pachatele Petráska je dlouhá, ale dám sem z ní aspoň závěr (
Na závěr vyzývám SVĚT VĚDY o veřejnou omluvu do 14 ti dnů ( ve smyslu charty lidských svobod a i jejich vlastních zásad, které čtu nahoře a které jsou žlutým propisotem označeny ).

ing.Navrátil Josef           16.05.2006 

=*=

http://dvouvelicinovyvesmir.wz.cz/h/h38.doc  zde je odkaz na mou první obranu z r.2005  nestandardní kritiky ( což je pomluva ) mé práce panem Mgr. M.Petráskem, rok stará a bez omluvy. odkaz už nefunguje, ale živý byl v ten den 16.05.2006

*********************************************************************************.

K tomuto mému postupu ( žádosti o uveřejnění polemiky tj. mé obrany z 16.05. a 27.05.2006 proti pomluvě ) mi šéfredaktor SV pan Skramlík  napsal 29.05.2006 toto :

----- Original Message ----- 
From: Pavel Skramlík - SV 

To: Ing. Josef Navrátil ; sto 

Sent: Monday, May 29, 2006 11:49 AM

Subject: Re: polemika versus ponižování lidské důstojnosti

Pane ing. Navrátile,
je to naposled, co vám odpovídám. Polemika už se uskutečnila a skončila. Tečka. Nemáme právo měnit fyziku tak, jak to děláte vy a nemíníme se kvůli vám vzdát pověsti seriózního časopisu. Přiznám se, že jsem chvíli koketoval s myšlenkou ve zkrácené formě něco z vaší obhajoby uveřejnit (napsal jste to příšerně dlouhé - určitě nebudu kvůli vám dávat do časopisu takové "klády"), i když by to bylo velmi neobvyklé. Není totiž nikde zvykem uveřejňovat články lidem, kteří si na dotyčnou redakci stěžují a žádají od ní omluvy. To ani náhodou. Moje koketérie s touto myšlenkou však definitivně skončila u vaší poznámky, že když to nezveřejníme, tak nás budete žalovat u soudu ve Štrasburku. Co si to vůbec dovolujete? Váš mravní rozměr je neskutečný, kam se na něj hrabou vaše teorie. Tak pane Navrátile, dobrá rada: založte si svůj časopis a dávejte si do něj co chcete, když vám bude patřit. Dělejte si v něm té vaší fyzikální romantice reklamu jak chcete a plaťte si to ze svého.. Ale nebudete nikomu poroučet, co má v časopise otisknout. Jak jste na to vůbec přišel? Na to nepřistoupí ani vydavatel v Ugandě nebo v Albánii. Tak to prostě na světě je a smiřte se s tím. Tím vyhrožováním jste u mě definitivně skončil. Jak si to vůbec představujete - žádat mě o otištění nějaké další polemiky s poznámkami o hulvátství? Podejte si žalobu třeba na Marsu, ale už mě neobtěžujte. Pochopil jste mě už konečně? Neopovažujte se mi už nikdy napsat. To vám nepíšu jako šéfredaktor, ale jako člověk, jsem vámi prostě lidsky otřesen, co si dovolujete.
Díky
Pavel Skramlík
 

----- Original Message ----- 

From: Ing. Josef Navrátil 

To: sefredaktor@svetvedy.cz 

Cc: pavel.skramlik@tiscali.cz ; vydavatel@svetvedy.cz ; postabo.prstc@cpost.cz ; sekretariat@stoplus.cz ; sekretariat@svetvedy.cz ; marketing@svetvedy.cz ; info@lidska-prava.cz ; most@chrudim.cz ; miklusa@vlada.cz 

Sent: Sunday, May 28, 2006 11:33 AM

Subject: polemika versus ponižování lidské důstojnosti

Žádám redakci Světa vědy o otištění mého p o l e m i c k é h o  článku. 
 

Děkuji.
 

( Ostatním, co jim posílám na vědomí, se omlouvám...; cítím, že jsem příliš osamocen v boji s českým hulvátstvím a ponižováním, tak jsem "nucen" obtěžovat i veřejnost. Děkuji za pochopení ).
*********************************************************************************

Nezbylo mi než se bránit 29.05.2006 takto : 

----- Original Message ----- 
From: Ing. Josef Navrátil 

To: sefredaktor@svetvedy.cz ; sto sto@stoplus.cz
Cc: pavel.skramlik@tiscali.cz ; vydavatel@svetvedy.cz ; postabo.prstc@cpost.cz ; sekretariat@stoplus.cz ; sekretariat@svetvedy.cz ; marketing@svetvedy.cz ; info@lidska-prava.cz ; most@chrudim.cz ; miklusa@vlada.cz 

Sent: Monday, May 29, 2006 1:30 PM

Subject: Svět vědy záměrně a vědomně porušuje lidská práva

(modře reaguji na Skramlíkův dopis) (ostatním na vědomí)

 
Pane ing. Navrátile,
je to naposled, co vám odpovídám. Polemika už se uskutečnila a skončila. Tečka. Bohužel nikoliv…Nemáme právo měnit fyziku tak, jak to děláte vy a také Vy nemáte právo ponižovat lidskost ikdybych já psal šarlatánství. I na kritiku šarlatána si musíte dát pozor na pusu, vybrat způsob kritiky a dodržovat zákon o lidských právech o ochraně osobnosti a neprovádět urážky na cti.   a nemíníme se kvůli vám vzdát pověsti seriózního časopisu. To se brzo vzdáte, protože já ten Váš humanismus kdy nepolemizujete s pavědou, ale „polemizujete“ tak, že používáte urážky osobnosti, ukáži soudu a veřejnosti… Přiznám se, že jsem chvíli koketoval s myšlenkou ve zkrácené formě něco z vaší obhajoby uveřejnit (napsal jste to příšerně dlouhé - určitě nebudu kvůli vám dávat do časopisu takové "klády"), i když by to bylo velmi neobvyklé. Já za to nemohu, že Petráskovy „kláády“ jste tam dali… Není totiž nikde zvykem uveřejňovat články lidem, kteří si na dotyčnou redakci stěžují a žádají od ní omluvy. Omluvu jste odmítl. Pak jste Vy tvrdil, že je to „polemika“ - já tvrdím, že jste zveřejnili monolog a ponižující monolog ( ! ) a soud posoudí zda jste porušili zákon o lidských právech. To ani náhodou. Moje koketérie s touto myšlenkou však definitivně skončila u vaší poznámky, že když to nezveřejníme, tak nás budete žalovat u soudu ve Štrasburku. A mám jinou možnost ? proti hulvátům ? Co si to vůbec dovolujete? A co si to dovolujete Vy jako první ponižovat ?? Proč ? Kritizujte dílo a neponižujte autora! ! ...tak jak uveřejňujete spoustu pavědy z celého světa. Nikde se neponižuje autor tak nehorázným způsobem jako jste to udělali vůči mě. Váš mravní rozměr je neskutečný, to posoudí veřejnost ..takový soud šéfredaktora je neuvěřitelný, ...že po požádání sebeobrany za ponížení Vy mi odpovíte, že sebeobranu „polemiku“ neuveřejníte a navíc mi nyní sdělíte že je moje žádost o „polemiku“ tj. o sebeobranu k ponížení neskutečná ? ?, to může prohlásit jen xxxxx , nikoliv „slušně myslící člověk“ mající svědomí ? … určitě to soud ve Strasbourgu také nepochopí….kam se na něj hrabou vaše teorie. Já žádné teorie nemám a pokud jsou moje hypotézy vadné a nerealistické, tak kritizujte je a přednášejte k nim protidůkazy a neponižujte člověka !!! Na to máme zákony o ochraně osobnosti, fašisto. Tak pane Navrátile, dobrá rada : založte si svůj časopis a dávejte si do něj co chcete, když vám bude patřit. Samozřejmě že tento Vás nehumánní postoj zveřejním…ani já si tam do svého časopisu nemohu dávat "co chci" ( o Vás ) a musím dodržovat zákon a neobstojí ani Vaše důvody, žeje to soukromá časopis... Dělejte si v něm té vaší fyzikální romantice reklamu jak chcete a plaťte si to ze svého.. Ale nebudete nikomu poroučet, ne nebudu a neporoučel, lžete, já o omluvu ž á d a l  ,takže máte pomýlený rozum, tvrdíte-li, že poroučím … co má v časopise otisknout. Jak jste na to vůbec přišel? Vy, přišel jste na to Vy…Vy jste mi minule odpověděl, že článek, co Petrásek napsal, byla „polemika“, tak jste na to přišel Vy !, že lze polemizovat a já tu polemiku zpracoval…a požádal o zveřejnění. Na to nepřistoupí ani vydavatel v Ugandě nebo v Albánii. Pokud chcete urážet i Vy poslužte si…já v trestním oznámení nebo žalobě soudu uvedu vše.  Tak to prostě na světě je a smiřte se s tím. Tím vyhrožováním jste u mě definitivně skončil. Budete muset u soudu obhájit své tvrzení, že jsem vyhrožoval. To co pokládáte za vyhrožování je moje výzva ve formulaci žádosti o a) omluvu anebo o b) polemiku tj. o uveřejnění mé obrany. Pokud někdo vyhrožoval, tak právě v tomto dopise Vy mě ! Jak si to vůbec představujete - žádat mě o otištění nějaké další polemiky s poznámkami o hulvátství? Pokud uveřejňujete něco, co porušuje lidská práva, tak to je ten důvod -nad kterým Vám zůstává rozum stát- proč požaduji tu polemiku. A to co já označuji za hulvátství, že Vy nepovažujete za hulvátství.  Podejte si žalobu třeba na Marsu, ale už mě neobtěžujte. Pochopil jste mě už konečně? Neopovažujte se mi už nikdy napsat. To vám nepíšu jako šéfredaktor, ale jako člověk, jsem vámi prostě lidsky otřesen, co si dovolujete.
Díky Právě jste potvrdil své zvrácené smýšlení o tom, co u Vás hulvátství je a co není, pane
Pavel Skramlík

Navrátil Josef.               29.05.2006 v 13:10 h
 
……………………………………………………………………………………………………………

dopis č. --  ( nebyl mu adresován ) 
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Adresy

Ing. Josef Nawrsti
31. kvétna 2006 17:38
asslavkov@sssopava.cz
hulvatstyi mladé generace

JEvek7 dops - or . petrések.doc (25,7 16)

Mor. Frantisek Hodny
viagenj pane feditsl

Na Vasi Skole Ut pan Mgr Petrdsek
Jsem nucen Vam sdélit svou informaci a stiznost na tohoto pana uéitele
(@ pozadat o pochopeni)

Dékui

ing. Josef Nawdtil, Kosmonautd 154, Détin 405 01,

e-mail : |_nawatii@kameval.cz
hitp:/fwwre volny.c2/]_narati





příloha „Velký dopis“ je zde (
„Velký dopis“

Na vědomí – o Trestním oznámení

Podal jsem na Svět vědy a na pana Mgr. M.Petráska trestní oznámení na podezření spáchání trestného 

činu ve věci pomluvy a hanobení důstojnosti člověka a tím porušování lidských práv vůči mě ve smyslu § 206  odst.1 zákona č. 140/61 Sb.

Tedy trestný čin pomluvy dále podepřený zněním zákona č. 200/1990 Sb. ve smyslu § 49 odst.(1) písm. a) přestupek ublížení na cti urážkami a vydáváním v posměch  a dalších paragrafů, v návaznosti na

trestní čin podle trestního zákona č. 405/2000 Sb., § 260 odstavec 1 který zní : ”(1) Kdo podporuje nebo propaguje hnutí, které prokazatelně směřuje k potlačení práv a svobod člověka nebo hlásá národnostní, rasovou, náboženskou či třídní zášť nebo zášť vůči jiné skupině osob, bude potrestán odnětím svobody na jeden rok až pět let”, § 261,  § 198 , § 260 k potlačení práv a svobod občanů , dále § 154 odst. 2 a §174,  §198,  § 206  odst.1 zákona č. 140 / 61 Sb. zákona č. 200/1990 Sb. § 49 odst.(1) písm. a) přestupek ublížení na cti urážkami a vydáváním v posměch, urážka, pomluva a utrhání na cti .

Tento člověk M.Petrásek hrubým, neurvalým a odporně posměšným stylem zranil mou duši … ublížil mému pocitu lidskosti ( velmi psychicky trpím, nespím a mám mnoho duševních potíží )…nemohu se z jeho urážky delší dobu vzpamatovat. Nic jsem tomuto člověkovi nikdy neudělal a ani ho neznal …a přesto on po letmém povšechním přečtení mé práce podal kritiku, vlastně nepodal kritiku mého díla ( na to má právo ! ), ale namísto kritiky díla, poplival hurónským výsměchem mě, autora a mou lidskost. On, který slídí a je dychtivý po šarlatánech, se neobul do žádného jiného tak potupným stylem, jako do mě…, aniž měl k tomu důvod a vůbec nějaký důkaz pro svá tvrzení.( nepodal ani  jedno a měl na to jeden rok ). Požádal jsem ho o omluvu. Nejenže jí odmítl ( opět s potupným smíchem …věkem bych mohl být jeho otcem …), ale jako odpověd mi poslal adresu do léčebny Bohnice. Je to člověk s krutou tyranskou duší, nemající soucit a cit k člověku a … a takový učí na škole mládež. (( - už Jean Jacques Rousseau  před 250 lety řekl : „Nesouhlasím s vaším názorem, ale do smrti budu bránit Vaše právo ho říkat“ … a neponižovat za svobodu názoru … )).

    Je to člověk s nenávistným charakterem, hrubec ostrého jazyka bez moudrosti a mírumilovnosti…vůbec nemluvím o tom zda ví, co to je bolest, kterou prožívám za to jak mě po celé republice pomluvil a mou práci, na které jsem pracoval 25 let a nemám daleko do závěru svého života. Je to neurvalý xxxxx, …nemám pro něho slov… bezohledný a bezcitný.

Zde je ona inkriminovaná ukázka jeho nelítostného poplivání lidskosti. http://dvouvelicinovyvesmir.wz.cz/redaktor_sveta.doc 

Děkuji za pochopení ( a možná i za Vaši pomoc )

ing. Josef Navrátil, Kosmonautů 154, Děčín  405 01                                                               31.05.2006

e-mail : j_navratil@volny.cz           

www  : www.volny.cz/j_navratil   

http://dvouvelicinovyvesmir.wz.cz    
…………………………………………………………………………………………………………….

dopis č. 03
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Ocpovadét Ocpoveds... Predat dél Tk Odstrank | precifod  Da Adresy
od: Ing. Josef Navrsti

Datum: 1. Eorvna 2006 10:14.

Komu: Martin Petrasek

Predmat:  Lomkare...doroka adadne

Hypotéza o dvouvelicinovém vesmiru
3.5.2005 Svétvédy
Martin Petrések

Autor popise originalni dedukce z oblasti fyziky laika Josefa Navratila zD&Eina, s nimiz se obraci napf. na AV
CR

toto e jeden z odstint vé Spinavé hmusné due... ubliZoval si i na své narozeniny ... % vi§ prot fi brzo na
to zemel b otec 7 jedté dost mlady 7 . jsi hasng tvor.

(....a budu # pronssledovat ve sms im dal vic )

ing. Josef Nawdtil, Kosmonautd 154, Détin 405 01,
e-mail : |_nawatii@kameval.cz
hitp:/fwwre volny.c2/]_narati




……………………………………………………………………………………………………………..

dopis č. 04 
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Ocpovadét Ocpoveds... Predat dél Tk Odstrant | Precifo  Dal Adresy

Ing. Josef Navrsti
1. Zorvna 2006 12:10
Martin Petrasek
martinpetrasek@fpf.slu.cz
oc

ekarm na tvoji omluvu . to je jeding, co mé miiZe zastavit... text tvé ornluvy bude mnou schvdleng a bude viset
na intemetu 3 mésice tam kam ti urcim

ing. Josef Nawdtil, Kosmonautd 154, Détin 405 01,
e-mail : |_nawatii@kameval.cz
hitp:/fwwre volny.c2/]_narati





dopis č. 05

[image: image6.png]oo Uy bt tsom zoriva. o |

& & w | - X | ©

Odpovédét Odpoveds... Predat dél Tk Odstrant | preccion

Ing. Josef Nawréti
2. Zervna 2006 10:13

sicha

sefredaktor@svetvedy.cz; pavel skramlk@tiscalcz; mrtin petrasek@fpf sh.cz; Martin@petrasek.T;

Milan Ceslar@tre.c2; zdenek.stuchik@fpF. sh.c2; marie.gamrecka@ slu.cz; karel kucera@ipf si.c2;

irena korbelarova@fpF.slu.c2; ks.abinu. . sc@cabuh; 2c.ul. fpf@kide.valsnets; BlarkaSvedova@seznam.cz
oc

B+ K Bankuse roaielana PetraskavE webu dakuse. doc (192 )

Prosii, zde se podivejte ( doli na diskusi ), na ten hnus honicky jako na divokou zvéF
(( & takovich lenych potupnjch ponizeni se Siif celjm Geskyrm internetern moc, moc ... na Mageu, na Science
Worldu, na 21 stoleti .. ))

- je to K neuneseni...a nevim pro chtgji vsichni upélit m& a né mou hypotézu 222 Tu si upalte, ale j4 nikomu nic
neudzlal.

dekuji za pochopen

ing. Josef Nawtil, Kosmonautd 154, Di
e-mail : |_nawatii@kameval.cz
hitp:/fwwre volny.c2/]_narati

0501,




Příloha : „K článku se rozjela na Petráskově webu diskuse“ má 18 stran, a tak jí sem nedávám…ale to svinstvo je k žalobě připravený.

…………………………………………………………………………………………………………….

dopis č. 06
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Odpovédét Odpoveds... Predat dél Tk Odstrant | preccion

Ing. Josef Nawréti
2. Zervna 2006 10:05
Martin Petrasek

sefredaktor@svetvedy.cz; pavel skramlk@tiscalcz; mrtin petrasek@fpf sh.cz; Martin@petrasek.T;
Milan Ceslar@tre.c2; zdenek.stuchika@fpf. sh.c; marie. gamrecka@of su.cz; karel kucera@fpf.si.c;
rena karbelarova@fpf.slu.cz

oc
1200 2 - vy = Easr 2 iy sesrojend. doc (32,8 16)

Vézeni, tém co posilém na vidorni, se moc, moc omlouvam za obtéZovéni .. ale pomalu postupng umirém a
nermam jinou moZnost obrany proti poniZent a ubit lidstl (2 nemohu uZ unést to strasné utrpent )

Dikuji za pochopeni
ing. Josef Nawétil, Kosmonautd 154, D&gin 405 01,

e-mail : |_nawatii@kameval.cz
hitp:/fwwre volny.c2/]_narati




a ta příloha tam byla tato (
Na Aldebaranu napsal v debatě Veslo a Zoevistian toto :

Napsal VESLO_1 13. květen 2006 : Chtěl bych se zeptat, čím jsou "tvořeny" gravitační vlny. Víme, že v případě elekromagnetických vln kmitají vektory magnetické indukce a intenzity elektrického pole. 
Jediné co mě napadá, že by mohlo představovat gravitační vlnu jsou kmity časoprostoru. Je to správně? 
A proč mají gravitační vlny své dvě složky skloněny o 45 stupňů a ne 90 jako u EM vln?

Reagoval na to ZOE takto 13. květen 2006  : Gravitační vlny jsou opravdu tvořeny vlněním geometrie prostoročasu. Jejich odlišná úhlová distribuce v porovnání s elmag. polem je dána tím, že gravitační záření má dvojnásobný spin než záření elektromagnetické.

Veslo_1 na to později reaguje 16. květen 2006: Jenom mi není jasná ještě jedna věc. V tom článku se píše, že OTR předpověděla zpoždění elektromagnetického signálu. Je to též způsobeno zakřivením prostoru? Tím, že se paprsek nešíří přímočaře, ale v okolí hmotných těles se dráha paprsku zakřivuje? Víme tedy, že gravitační vlny jsou vlnění časoprostoru. Takže jedna složka je vlnění rozměrů a druhá času? 

Co Vy na to pane hulváte Petrásku ? … ( Takových a podobných výroků směřujících k výsledku, že hmota je sestrojena z veličin  časoprostorových  se už mezi vědci povídá dost ). Jak je to v rozporu s mou hypotézou, kde říkám já, že hmota je „vyrobena“ z veličin „délka a čas“ ( hmota je „speciálním stavem časoprostoru samotného )  a to způsobem ( pro něhož prozatím neznám matematický aparát ve formě vlnových funkcí pro mnoho proměnných ) …zjednodušeně řečeno : způsobem vlnobalíčkování dimenzí těchto veličin ??  

Napište jim Zoemu a dalším, pane ( hajzle ), že patří do Bohunic… Pokud to neuděláte, kopete si hrob - opět se dostane Vás postoj na můj pranýř … ( a nebojte se, že těch postojů Vašich hajzlovských  nemám vyhledáno dost – i s tím Vaším „ban“ – to si pište …a na tom pranýři budou … nemějte strach …)

JN  01.06.2006
…………………………………………………………………………………………………………….

dopis č. 07 
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ing. Josef Nawdtil, Kosmonautd 154, Détin 405 01,

e-mail : |_nawatii@kameval.cz
hitp:/fwwre volny.c2/]_narati
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dopis č. 08
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Ocpovadét Ocpoveds... Predat dél Tk Odstrank | precifod  Da Adresy
od: Ing. Josef Nawréti

Datum: 2. Zervna 2006 18119

Komu Martin Petrasek

Kopie: Martin@petrasek.Tk; martin petrasek@fp.slu.cz; MARTINGCERSTE.INFO.

Predmét Lomikare.. Lorikare.

Petrésku, doted to byl jen vétiitek . ten vitr a vichr teprve piijde, hajzle

ing. Josef Nawdtil, Kosmonautd 154, Détin 405 01,
e-mail : |_nawatii@kameval.cz
hitp:/fwwre volny.c2/]_narati
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dopis č. 09
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Odpovédét Odpoveds... Predat dél Tk Odstrant | preccion

Ing. Josef Nawrsti
3. Zervna 2006 9149
Martin Petrasek

martinpetrasek@fpe.lu.cz; MARTIN@CERSTVE. INFO; MartingPetrasek. Tk
oc

A co takhle kdybych f piitel 31. Hjna rano ve 3 hodiny naflusat do ksichin ... co bys tomu fekl 7
Premejle; | | Urazilo by t# to 7 fakt 7 mé zas urazilo ( a sirainé bolelo ) néco jinjho, co tob délalo
potéieni... krutej hajdle

ing. Josef Nawdtil, Kosmonautd 154, Détin 405 01,

e-mail : |_nawatii@kameval.cz
hitp:/fwwre volny.c2/]_narati
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dopis č. 10
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Odpovédét Odpoveds... Predat dél Tk Odstrant | preccion

Ing. Josef Nawrsti
3. Zervna 2006 20:04

Martin Petrasek

martinpetrasek@fpe.lu.cz; MARTIN@CERSTVE. INFO; MartingPetrasek. Tk
oc

[IN: Vefejn2 timto prohlasu, Ze bo2 miyny melou pomal...a e si t8 jednou vychutnam
MartinCZ: Vefen® timto oznamuj, Ze Navrti-Zizla ma ban. Na sekei véda se dostane, a2 budu
Imit &as uddlat néjaky preledhy vystip ) B

MartinCZ: Tak tedt nevim, jestl je Navratl Zizala, nebo #zala Navrétl. Pipomina mi to skautska
Jéta kdy Jsme si daval prezdivky pode zvi‘atek. Pane Zizalo (alas Navratle), o divod vic to Zkusit sel
lsvou praci v Ustavu www PLBohvice.cz :-)

izala: pry tbude sekce véda fe Petrasek v istopad ... a fur ric .7

[Ty ( nechei fici to slovicko : “hajele”, a tak ho radéji nefekan ) si mé poslal do Bahic ... co kiybych ja té
lposlal na hibitov (zato ) |

bylo by to adekvatn ? co mysliE 7 ....7

mysi, %o by si tam koneEing pi fiché prochizee nakouk infrospektivn¥ do té své Ipiny co ji ma¥ v 15
své dui a ¥e by si se KONECNE zastydél nad tim, %e si ublii nevinnému Zlovéa 7 77777

ing. Josef Navrtil, Kosmonautt 154, Dégin 40501,
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Ing. Josef Navrsti
4. Zervna 2006 17:11
sefredaktor@svetvedy.c2

pavel skranktiscalcz; vydavatel@svetvedy.c2; sekretariat@svetvedy.cz; merketing@svetvedy.cz;
martinpetrasek@fpr.lu.cz; MARTINGCERSTVE. INFO; MartingPetrasek.Tk

oc

T+ Trestcaniment i 512t vy doc (256 16)

Sdgluji Vam, 2 podévim na Vis Trestni oznament

ing. Josef Nawdtil, Kosmonautd 154, Détin 405 01,
e-mail : |_nawatii@kameval.cz
hitp:/fwwre volny.c2/]_narati
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dopis č.12  

Umíte něco jiného krom hledání pavědců a jejich degradačnímu vysmívání se ?
 

ing. Josef Navrátil, Kosmonautů 154, Děčín  405 01,
e-mail : j_navratil@karneval.cz 
http://www.volny.cz/j_navratil
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B Nova verze stranek B |hs konere i s o)
Pondali, 04 st and l2at iezar i
vahit pelas. Th reat
Rozhodl isem se k radikaini zméné redaknino systému mych stranek, Po. 2 toatl maes and yor
del3im hiedani jsem pouzil redakéni systém MAMBO, ktery zcela spliiuje | ! rasd it wouthit &
moje potfeby. Po zhruba pil roce prav isem jej tak pretvoril ve viastl | 11 bruseze ve

5 [av jsam racd arvey Itcter by
distribuci s nazvem MamboMCZ, kterd je balikem Mambo instalace v i o i

4.51 s pofedténim a aplikacemi, které mam k této distribuci odzkougené.

Subseribe to a news
Email address:

Po dobu zobrazeni tohoto
textu, budou stranky ve fazi

konfigurace. Jakmile balik

Subseribe

MamboMCZ kompletng e NbyA vore e
pocestima tyto stranky u I zlato se zmén
naostro rozbéhnu, dam balik kapalinu

a Na Mésic za v
Sluncem!

Tady nékde chybi rubrika hlavniho celozivotniho cile
védce Petraska ledani pavédy a pavédetr

MamboMCZ piné k dispozici.
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dopis č.- -  byl na jeho web
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Poispivek poidal Martin Skada

Stpeda, 07 berven 2006 |

utor: NMartin Petrasek
Datum:  01-04-05 12:28

4 Rosta: ¥ pohodi :-] 5 diakritikou je to dycky na netu problem.. Zvlast kdyz nekdo
Jako ja je zvykly psat do fora i mail stale bez ni... (historicke duvody)

Ho oo ma to Muladi... Kdyz mi poslete mail, rad vam poslu jeho reakci ma tu moji
poleniku ve Svete vedy. To byste se divil...

Ale Muladi je slaby odvar oproti takovemu panu Havratilovi.
Betep: /i, volny. oz/I_navratil/index. hen
Nezkousejte vsak s nikyn z nich komumnikovat, jinsk se z toho bordelu v mailove

schrance nevyhrabete... U techto typu lidi doporucuji poslechnout precist, zasmat
se a nereagovat a ignorovat. Jsou horsi nez osiny vite kde.

Petrésku, tohle nebylo uréfeni a ponifovéni ? cos napsal peed rokem 2...us3 isté
svidoni 2 Vyzval jsem ti k omluvi ! ( rok si mil na omluvu a neudilal si to |.
Pokud se neomluvi3, budes pykat. J





+ 20 prázdných dopisů se sestupnými čísly.

********************************************************************************.

…jak vidíte, prýýý jsem byl v době páchání trestného činu tj. 06/2006 nepříčetný ( ! ?? ), tvrdí se to v dokumentu „Usnesení“, přičemž jsem vybral z toho období to nejhorší co jsem zlého udělal … (( pes zahnaný do kouta a bitý a bitý … udělal chybu, ano, ale že by byl n e p ř í č e t n ý  ?? a to opakuji (!) :  z tisíců mých projevů chování v 06/2006 i doma i na internetu, jsem vybral to nejhorší …a přesto znalec i stát. zástupce to ohodnotil jako nepříčetnost … z tak neodborného obvinění se nemohu vzpamatovat ))

http://zpravy.idnes.cz/soud-osvobodil-muze-ktery-vyhrozoval-paroubkovi-fva-/krimi.asp?c=A071217_104925_domaci_klu  a tam kliknutím na „spusť audio“

Později ukáži celý červen 2006 všechny události na ukázku, že jsem se stále choval proti nárůstu-náporu hanobení adekvátně a s přehledem, v nadnesu a rozumně se bránil … v 06/2006 ….( ikdyž jedovatým oplácením ) a v civilu mimo internet jsem byl v pohodičce, jsem si připravoval s přítelkyní dovolenou a dělali jsem si doma pohodu a srandičky … ale byl jsem jak vidíte „nepříčetný“, …v 06/2006 …, tvrdí nepodjatý opavský státní zástupce a psychiatr-znalec-odborník, tj. v době páchání toho trestného činu >zabíjení Petráska těmi dopisy<, ..jak to on-Petrásek ohlásil na Policii …a prý to zjistil znalec z mé korespondence – tu podstatnou právě vidíte - a především z dalších mých písemností  v 06/2006 a hlavně chování mého na internetu, řekl znalec. Předvedu  to v lednu 2008 do velké knihy.

http://www.lidovky.cz/za-hrozby-paroubkovi-nebude-pykat-d5c-/ln_domov.asp?c=A071217_115812_ln_domov_vvr   a víte kolik takových příběhů se stane v naší zemi za rok ???? ; sami policajti v Jičíně poslali jednu cikánku „do plynu“ a vyhrožovali jí … a dostali jen důtku od soudu …a mě justice + Petrásek připravili peklo na 2,5 roku  ( jen za to, že jsem psal do fyziky 27 let HDV a bránil se ponižování několika fracků  … a toto bránění se, je podle znalce „duševní nemoc“ ) 

… je mi k pláči …

 JN, 31.12.2007 v 10:35h

…. tak takhle se někdy cítím jak se ke mně někteří lidé chovají  ( http://www.flurl.com/item/Apedrean_a_mujer_hasta_k_muere_u_279972  je to ukázka lidského hnusu … člověk je nejodpornější tvor na Zemi ( začíná to v mládí tím, že fracek  „nemá-necítí důvod se omlouvat“ ublíží-li jinému ).
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