zdroj  (  http://www.krimidoma.cz/detail.php?id=13477
http://tn.nova.cz/zpravy/cernakronika/dva-ozbrojeni-muzi-prepadli-pohrebni-sluzbu-strilelo-se_discuss.html 

Zpráva vložena: Dnes 27.01.2010, 13:37 hod. 
Lupiči přepadli pohřební ústav. Jednoho muže postřelili
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Opava: Dva muži přepadli ve středu před polednem kancelář pohřební služby v Otické ulici v Opavě, při střelbě zranili jednoho člověka. Policie je krátce poté zadržela, agenturu Mediafax o tom informoval policejní mluvčí René Černohorský.

"Zraněným je čtyřiadvacetiletý muž, kterého výstřely zasáhly do obou nohou," upřesnil mluvčí záchranné služby Lukáš Humpl s tím, že zranění bylo středně těžké a neohrožovalo pacientův život. Muže odvezla sanitka do opavské nemocnice.

"Podle prvotních informací byli útočníci dva a útok vedli proti zaměstnancům pohřební služby. Při napadení byl zraněn jeden člověk, zaměstnanec pohřební služby. Na základě oznámení na linku 158 neprodleně na místo na městský hřbitov vyjela policejní hlídka, která oba pachatele krátce po útoku zadržela v nedaleké restauraci. Okolnosti případu prověřují kriminalisté z krajské výjezdové skupiny. Útočníci byli eskortování k výslechu. 

Kolegové místo činu ohledávají a zajišťují stopy," uvedla k případu policejní mluvčí Soňa Štětínská. 

Postřelený muž je podle informací mluvčího Slezské nemocnice v Opavě Daniela Svobody mimo ohrožení života, byť jsou jeho zranění těžká. "Pacienta jsme hospitalizovali na jednotce intenzivní péče chirurgického oddělení. Zranění jsou povahy těžké, konkrétně se jedná o podlitiny na hlavě a průstřel měkkých tkání na levém stehně a pravém lýtku. V této chvíli je stabilizovaný," uvedl Svoboda.

§ 105 tr. řádu jim, útočníkům a vyděračům ovšem nehrozí, protože pan policejní vyšetřovatel usoudil, že znalec psychiatr netřeba, protože se mu zdáááááááááááálo, že útočníci jsou příčetní, bez bludů a halucinací o zloději a s nevymizelými rozpoznávacími schopnostmi, čímž jsou z hlediska psychiatrického pro společnost normální, bezpeční, atd.…, dokonce to možná pan policejní vyšetřovatel vyhodnotí jako afektivní unáhlený přestupeček …čert ví jak se „orgán“ vyspí… a třebas mu budou stačit i podklady jedné strany ?.. k čemu pak by mu byly podklady té druhé strany, že ? když už má jasno o případu z popisu událostí první strany…né ?

…………………………………………………………………………………………………………….
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Pohřebáci okradli mrtvého, tvrdí sestra střelce. VÝPOVĚĎ
27.01. 12:04 | Čtěte první! | tn.cz / hru / s přispěním Jiřího Veselého
Pracovník pohřební služby měl okrást mrtvého muže. Syn zesnulého se šel pomstít.

Na městském hřbitově v Opavě v Otické ulici se ve středu kolem jedenácté hodiny dopoledne střílelo. Podle informací televize Nova se jednalo o vyřizování účtů kvůli krádeži. Zaměstananec pohřební služby měl ukrást částku kolem 50 tisíc korun zesnulému muži z obálky, kterou nalezl u jeho těla. Rodina okradeného ohlásila krádež na opavské policii.( Policie však případ ještě neřešila, ha, fúj, to je ovšem velmi zásadní chyba, vykašlala se na prošetřování, což není u opavské policii neobvyklé ( u mě se také vyprd*a policie na prošetřování mých zaslaných podkladů proti žalobci ) ; Ovšem když k té nepodplacené opavské policii přijde grázl-fracek Petrásek, co uráží lidskou důstojnost, a přivede si sebou své kámoše z SU Opava, aby zdůůůůraznil vážnost a pravdivost neoddiskutovatelnou mého trestného činu vyhrožování zabitím, tak na to se opavská policie už nevys*re a stíhá okamžitě, bez prověření okolností, bez zvážení podkladů z druhé strany konfliktu a bez pozdějšího přehodnocení a tak vzal syn zesnulého okradeného muže spravedlnost do svých rukou. Nevydržel …; Je to jeho velká chyba ! Podobných situací, kdy se cítí jeden poškozen a vymáhá, je ve společnosti mnoho a mnoho. Jen málokdy rozhořčený poškozený vymáhá neadekvátním způsobem.  On, bohužel, nevydržel ani pár dní, já vydržel, 10 let. 10 let jsem vymáhal na 3 dlužnících 2,2 miliony Kč ( v tom smluvní penále ), což byly téměř všechny peníze, které jsem vydělal za 5 let (!) svého podnikání od 1991 - 1996, všechny tři soudy s nimi jsem vyhrál a stejně  mi nezaplatili.  N a p r o s t o  by mě nenapadlo, že bych je-dlužníky měl za to střílet ( ! ), anebo jim nějak jinak jakkoliv fyzicky ubližovat ; dodnes nezaplatili podle >klausovských< zákonů, které dlužníka chránili ; a dodnes jsem jim nic násilného neudělal, ani co by se za nehet vešlo, i když mi tim zavinili, že jsem musel propustit 9 zaměstnanců a pověsit svou firmu a podnikání na hřebík a sám pak být 5 let na podpoře, z počátku za  405,-Kč měsíčně. ( ..a zavinili především i to, že jsem pozbyl možnost finančně zrealizovat jeden svůj fyzikální projekt  jakožto celoživotní dílo ). U grázla Petráska ( a nejen od něho ) jsem to vydržel rok, to urážení lidské důstojnosti, než jsem zesílil vymáhání omluvy na grázlovi, a bez vyhrožování zabitím !!! … ( * poznámka dole * ) a zesílil tlak jen proto, že právě policie předtím neřešila má dvě trestná oznámení  /na V.Hálu a na jednoho anonyma BEFELEME/  za pomluvu. Pokud Petrásek nabyl toho dojmu, že můj nátlak, kde nepadlo žádné vyhrožování zabitím, jím je, měl se buď omluvit anebo komunikovat korektně, s inteligencí a vyžádat si ode mě k jeho obavě můj postoj – Ne, grázl se vysmíval dál a jednal zákeřně, velmi zákeřně, protože se mstil, že jsem si dovolil tak důrazně žádat omluvu, mstil se ještě po zahájení mého stíhání víc než rok : nejdříve na WIKIPEDII, pak vystavením konečného Usnesení státního zástupce k obecnému posměchu, a s úmyslem mě dotlkačit do blázince…) 

- - - - -

video : 

http://www.ceskatelevize.cz/program/10252839302-28.01.2010-17:30-24-interview-ct24.html?online=1 

(   prof. Pavel Šámal, soudce Nejvyššího soudu, autor nového Trestního zákoníku, zde  kritizuje Pecinův balíček, tj. to, že státní zástupce bude  podle novely TZ dle Peciny rozhodovat bezprecedentně sám namísto soudu ;    ha-ha-ha, !! vždyť už to  >klíííďo-píííďo<  ten SZ opavský dělá. V mém případě už přede dvěma lety, např. zde  ( http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/u1a/u1a_264.doc ; http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/u1a/u1a_273.doc  kde sám SZ rozhodl o tom, že můj čin byl trestným, a nepustil mě k soudu, aby o tom rozhodl on.

28.01.2010
Pro televizi Nova to uvedla jeho sestra.

Poslechněte si vyjádření sestry muže, který střílel na pracovníka pohřební služby:

zde video
Útočníci "zloděje" spoutali a pak mu prostřelili nohy
Dva zaměstnanci pohřební služby přijeli zezadu ke kancelářské budově na opavském městském hřbitově. Tam už na ně čekali dva muži, z nichž jeden měl v ruce pistoli. Jednoho ze zaměstnanců pohřební služby poslali pryč se slovy, že potřebují mluvit s tím druhým.

Zaměstnanec viděl, že muži mají zbraň, a tak odešel volat policii. Podle dostupných informací měl slyšet křik v přibližném znění "Naval ty prachy!“. Ozbrojení muži svoji oběť nejprve spoutali, poté muže napadli a nakonec mu prostřelili obě nohy.

"Záchranná služba převezla poraněného muže do Slezské nemocnice v Opavě," řekl mluvčí moravskoslezské záchranné služby Lukáš Humpl. 

"Na základě přijetí oznámení na linku 158 neprodleně na místo vyjela policejní hlídka, která oba pachatele zadržela v nedaleké restauraci. Okolnosti případu na místě prověřují kriminalisté z krajské výjezdové skupiny," uvedla mluvčí policie Darina Majková. Nyní policisté ohledávají místo činu a zajišťují stopy.

………………………………………….

( * ) Zákon č. 40/2009 Sb., trestní zákoník

§ 18 Omyl skutkový
(1) Kdo při spáchání činu nezná ani nepředpokládá jako možnou skutkovou okolnost, která je znakem trestného činu, nejedná úmyslně…

…

(4) Kdo při spáchání činu mylně předpokládá skutkovou okolnost, která vylučuje jeho protiprávnost, nejedná úmyslně…

§ 19 Omyl právní

(1) Kdo při spáchání trestného činu neví, že jeho čin je protiprávní, nejedná zaviněně, nemohl-li se omylu vyvarovat.


*********************************************************************************
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zdroj  ( http://opavsky.denik.cz/zlociny-a-soudy/muj-syn-ni... 

'Můj syn nic nevzal,' hájí matka svého postřeleného syna

Opava - Na jedné straně obvinění z krádeže peněz, na druhé utvrzování, že to není pravda. Spor mezi zaměstnancem pohřební služby a rodinou, kterou měl údajně okrást, málem skončil tragicky.
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„Nic jsem nevzal, nejsem žádný zloděj!“ tvrdí postřelený pohřebák, kterého ve středu na opavském hřbitově postřelil syn muže, kterého údajně okradl o několik desítek tisíc. Zda je, či není krádeží vinen, musí posoudit policejní vyšetřování.

Sám postřelený tvrdí, že v místnosti, kde zemřelý muž byl, nebyl sám, ale pohybovalo se tam několik dalších lidí. Pokud se peníze opravdu ztratily, mohl je vzít kdokoli z nich. „Když ale zjistili, že jsou peníze pryč, vydali se za panem Novosadem (majitel pohřební služby, pozn. red.) a samozřejmě je chtěli zpět.

Už tehdy jim syn řekl, že nic nevzal. Není pravda, že by se jim nějak vysmíval,“ řekla nám matka postřeleného muže.

Podle jejího syna si útočník sehnal číslo mobilu a několikrát mu volal. „Chtěl, aby se s ním sešel a vrátil peníze. Řekl, že klidně, ale za přítomnosti policie. Že má čisté svědomí. O policejní asistenci ale syn údajně okradeného nechtěl ani slyšet a přešel k výhrůžkám, kdy mluvil o synově likvidaci,“ tlumočí matka slova svého syna.  Útočník prostě selhal  (!)… Za žádných okolností nemůže nikdo útočit neadekvátně…a dokonce po domnělém zloději. Takových případů, kdy někdo někomu něco ukradl, anebo dluží, jsou stovky. Kdyby měl každý okradený ( a těch je v české kotlině haldy ) po několika dnech na domnělého zloděje střílet, tak by tu vypukla vyhlazovací válka. Možná zloděj opravdu ukradl ty peníze, ale útočníkova reakce je naprosto nepřijatelná. Kdyby ovšem Policie včas, hned po nahlášení, >nějak< prohledala, vyšetřila údajného zloděje, možná by ke střelbě nedošlo, možná by nějaké indicie či důkazy o tom, že je ten pohřebák ukradl, by objevila, jenže…jenže „naše“ policie v české kotlině má reputaci    >pomáhat ( grázlům ) a chránit ( je )<.

Nicméně koluje informace, že před osudnou středou měl vrátit několik desítek korun, které dlužil. „Nevím o tom, určitě to není pravda,“ tvrdí matka.

Podle ní její syn popisuje středeční událost takto: „Čekali na nás před kanceláří na hřbitově. Sotva jsme přijeli, hned na nás vyběhli. Kolegu odehnali a mne zatlačili do kanceláře. Tam mířili na sekretářku, že nesmí nikam volat. Mne spoutali a porazili na zem. Dostal jsem několik kopanců a pak najednou vyšel výstřel.

Naštěstí kolega mezitím zavolal policii, která je hned chytila. Syn je teď psychicky na dně a celá záležitost má velmi špatný vliv na jeho přítelkyni, která se bojí spát doma.“

„Ve Slezské nemocnici v Opavě byl pětadvacetiletý muž se střelným zraněním hospitalizován na jednotce intenzivní péče chirurgického oddělení. Jeho zranění jsou povahy těžké, konkrétně se jedná o podlitiny na hlavě a průstřel měkkých tkání na levém stehně a pravém lýtku.

Vzhledem k tomu, že je mimo ohrožení života, bylo rozhodnuto o jeho přeložení na běžný pokoj oddělení chirurgie,“ sdělil nám dopoledne tiskový mluvčí opavské nemocnice Daniel Svoboda.

Také policie pokračuje ve vyšetřování a oba útočníky již obvinila. „K obvinění obou mužů upřesňujeme, že usnesení o zahájení trestního stíhání pro trestný čin vydírání a trestný čin nedovolené ozbrojování převzal jen jeden z útočníků. Druhý z mužů byl obviněn pouze z trestného činu vydírání. ( bez přibrání znalce psychiatra ? )

Policisté podali podnět státnímu zástupci, aby podal návrh soudu k vazebnímu stíhání obou mužů. Současně se rozhoduje o vazbě,“ upřesnila informaci z předchozího dne komisařka preventivně informačního oddělení Krajského ředitelství policie Moravskoslezského kraje Darina Majková.

(pozn.: Redakce zná jména všech aktérů případu, ale s ohledem na vyšetřování je zveřejňovat nebude.)
JN, 29.01.2010

