zdroj  (  http://www.oknavesmiru.cz/ruzne/index.php?option=com_content&task=view&id=160 

  Bohužel dnes už na jeho webu k článku je ta diskuse smazána…, ale kus z ní vám dávám v opise sem  níže, aby si čtenář zasvěcený do sporu Navrátil x Petrásek připomenul tu potupnou agresi ( jednu z desítek agresí grázla a nejen jeho) jak vrcholila v období před mým zahájením vymáhání omluvy 05/2006 třemi obyčejnými, trochu nepovedenými dopisy a prázdnými obálkami.

  Do důsledků vzato jsem já Petráskovi ničím nevyhrožoval, já jen >vydíral omluvu< , ale…ale Petrásek vyhrožoval, doslova a do písmene, viz textace § 235 tr.řádu  http://business.center.cz/business/pravo/zakony/trestni_zakon/cast2h8.aspx   

(
k čemu zkoumat výpočty když je recenzent

Přidal Navrátil Josef 2006-04-11 21:15:04 IP: 89.102.40.216

--------------------------------------------------------------------------------

Petrásek, všimněte si, to je velký mistr chameleonské ligy. Celorepublikově známý člověk zuřivě líčí pastičky na šarlatány, sám má rád spekulativní fyziku. Zalíbilo se mu cestovat rychlostí skoro cééé ( bez paliva na antigravitační motor pomocí myšlenky změny znaménka u gravitační síly ) a tak co by za to dal kdyby autor své soukromé objevy aspoň uveřejnil v prestižním tisku. Do té doby, bohužel, musí být na jeho vynálezy nesmyslů přísný. Navzdory tomu, mňam, co říkáte přátelé, machr ten Felbr, cóó, pulzní pohony, ty Petráska berou. A tak vypustil z úst nádhernou fyzikální chameleonštinu, cituji : 

„…schopnost recenzování příspěvků z oblasti hluboké relativistické fyziky tak zřejmě nebude nejkvalitnější. Přesto se zdá být podklad pro konferenci zajímavý a prostý nějakých zřejmých faktických omylů.“  

Pokud máte vážení laici doma pod pokličkou nějakého toho tajtrdlíka na laserový pohon pomocí kondenzace vakua, co ho nemůžete 30 let prodat, neváhejte vsaďte na jednu kartu a spojte se s Petráskem, třebas se mu to zalíbí a on Vás z té šlamastiky vyseká. … Protože on to umí, on studoval a ví, že, cituji : 

„pokud se hmota pohybuje rychlostí větší než 57,7 % rychlosti světla, pak přestane gravitačně přitahovat okolní hmotu a právě naopak, začne ji ve směru pohybu a také proti němu gravitačně odpuzovat. Čím rychlejší pohyb bude, tím větší bude gravitační repulze.“ ,  

...což znamená, že pro pozorovatele odněkud z kvasaru, co nás on pozoruje, že se od něj Zem vzdaluje rychlostí 85% rychlosti světla, že zde ta Zem odpuzuje od sebe všechny tělesa co má na dosah ( Mars, Venuši i Slunce ). Tento honič šarlatánů, co je častuje nevybíravými urážkami, zde nezaútočil jako obvykle, zde přátelsky prohlásil :  

“ Pokud by Felberova teorie fungovala, vyřešila by nejpalčivější problém cestovaní vesmírem“ 

…Petrásek žasne nad, cituji :  

“ Felberovy výpočty ukazují, jak by se dalo využít těchto odpudivých účinků nějakého rychle se pohybujícího tělesa a urychlit tak nějaký náklad anebo kosmickou raketu. Felberovo nové řešení Einsteinových rovnic ukazuje, že se náklad urychlení údajně skutečně podvolí a dokonce do směru onoho „antigravitačního paprsku“ sám spadne volným pádem. A to i přesto, že se již pohybuje vysokou rychlostí.“ 

...ačkoliv by měl jako studovaný nadvědec vědět, že vše co Felberovy výpočty ukazují je triviální blbost a to proto, že těleso-raketa urychlená na 70% rychlosti světla a z ní vypuštěný balík-náklad, co pak podle něj a Falbeho nepotřebuje pohon ke svému pohybu vpřed z důvodu antigravitace, může pozorovat ( dle Einsteinových rovnic relativity ) „pouze“ třetí pozorovatel-pozemšťan, ale néé sám velitel rakety a jeho vypuštěný náklad. To potom by tutéž roli hrála i Zem a z ní vypuštěný sputník pro pozorovatele z kvasaru, co on nás vidí, že se od něj vzdalujeme 70% rychlosti světla a balík-sputník se od Země žene dál bez paliva antigravitačně. 

Petráskovi sice na tom antigraviatčním urychlování něco nevoní, nerad by se spálil, ale on přeci senzace ( a šarlatány ) miluje. Co na tom zda má či nemá Felber pravdu, hlavně že má recenzenta,…dyť to řekl jasně, cituji :  

„…říká jeho recenzent dr. Davis z Institutu pokročilých studií Univerzity Nového Mexika. „Jeho přísně prověřená a skutečně unikátní myšlenka nám dává možnost obrovského kroku vpřed…“  

Jak důležité je pro důkazy a platnost pravdy mít recenzenta. ( no, já ho neměl ). 

 a ..a přišla na tuto mou řeč jeho tvrdá neadekvátní urážka , urážka od fracka Petráska, kterýmu byl mohl být otcem či spíš dědečkem, namísto slušných vědeckých proti-argumentů.     (  (
heh :-)

Přidal Martin Petrásek 2006-04-11 21:27:38 IP: 213.210.175.130  
--------------------------------------------------------------------------------

www.PLBhonice.cz  :-) 

(  Stručná arogantní urážka až do morku kostí !!!!…Soudce JUDr. Pochmon toto předvedené urážení, jako jedno z mnoha desítek urážek v mé žalobě, odmítal vidět. Všechny urážky přehlížel jako mou změkčilost a přecitlivělou zbytečnou mánii. Odmítal je vidět i při soudním líčení 07/2009, kdy bazíroval na tom abych našel z těch desítek urážek právě dvě na které ukázal prstem…a protože spis byl tlustý 1000 stran tak se to zrovna v tu chvíli nepodařilo a…a proto žádné jiné urážky už vidět nechtěl.

    V podstatě lze o takových výrocích grázla říci, že i toto je vyhrožováním !!! , vyhrožování ústavem. 

Jaký je rozdíl mezi vyhrožováním zabitím ( utopením např. ) což úúúdajně plyne z věty kdy někoho pošlete „se projít k rybníku a tam přemejšlet o životě“ od vyhrožování posíláním do ústavu ?? .. vyhrožování při grázlově veřejné odpovědi :  www.PLBhonice.cz   a ukončené posměšným smajlíkem ? - § 235 jasně říká „co“ to je vydírání..vyhrožování. 

Trestní zákon § 235 Vydírání
(1) Kdo jiného násilím, pohrůžkou násilí nebo pohrůžkou jiné těžké újmy nutí, aby něco konal, opominul nebo trpěl, bude potrestán odnětím svobody až na tři léta.

(2) Odnětím svobody na dvě léta až osm let bude pachatel potrestán,
d) způsobí-li takovým činem těžkou újmu na zdraví nebo značnou škodu,



kde je hranice autorství

Přidal Navrátil Josef 2006-04-12 09:02:03 IP: 89.102.40.216

--------------------------------------------------------------------------------

heh :-)  

A tento postoj z 11.04.2006 z 21:27 je právě v souladu s tím Vaším chameleonstvím. Přesně. 

Poznámka : kde je ve Vašich článcích hranice toho co jste opsal ze zdrojů cizích a co jste napsal svou hlavou ? Minule jste mi tvrdil, že vše co zde vidím je Vás osobní výtvor. 

Jak každý vidí, reagoval jsem tehdy na jeho posílání do Bohnic v naprostém klidu, bez >zvýšených emocí<,  a to těsně před jeho žalobou, že ho chci údajně zabít při posouzení mého chování v době vyhrožování, že jsem byl nepříčetný atd.…; takže všichni tu vidíte jak reaguje pan Nepříčetný na tak silnou urážku, jak klidně a při sebekontrole. 

    Jenže tato arogance s dovětkem potupného „smajlíku“ grázlovi Petráskovi nestačila. Slušnost v odpovědi mu vadila ; a tak svou agresi, nehoráznost chování vystupňoval až k porušení zákona    (  

(
heh 2

Přidal Martin Petrásek 2006-04-12 09:50:42 IP: 213.210.175.130

--------------------------------------------------------------------------------

:-))) A který z článků není můj výtvor? Že bych tu zveřejňoval populární články, fejetony, komentáře a reprodukce tiskových zpráv někoho jiného? :-))) Obávám se, že v té zoufalosti nad tím jak vás již každý posílá do háje nejste schopný lepších a kultivovanějších útoků, útoků ??? po jeho hanebném >vědeckém fejetonu< o mé HDV ?  než jsou tyhle pseudo obvinění. Pane Navrátile, ale teď skutečně zcela a smrtelně vážně, nechcete to tam opravdu zkusit? -> www.PLBohnice.cz   

Opat mě vyhrožoval Bohnicemi. A výsměch  smajlíky. Toto byla samozřejmě brutální nehoráznost, hanobení lidské důstojnosti od Petráska ; a >vydírání< 

A navíc dnes už vím, že přesně podle logiky vyhodnocování činů, s jakou postupoval opavský státní zástupce a opavský policejní důstojník,  musí být taková věta  n e p o c h y b n ě  považována za projev vyhrožování dle textace § 235 tr. řádu. tj. vyhrožování, viz  citace
Trestní zákon § 235 Vydírání

Petrásek mi  v y h r o ž o v a l  Bohnicemi, nutil mě, abych něco konal .. trpěl …(( Když já jemu napsal, aby se šel projít na hřbitov a tam přemejšlel o životě, tak tím jsem ho k ničemu nenutil, nevyhrožoval,  tak přesto tuto větu OČTŘ vyhodnotil jako vyhrožování zabitím, byl jsem obviněn z § 235 t.ř. ( vydírání. A co Petrásek ? )).

Petrásek a Navrátil

Přidal Holan P. 2006-05-06 19:38:48 IP: 212.11.101.185

--------------------------------------------------------------------------------

 NO, nevím, tady bych dal asi za pravdu věcnosti pana Navrátila, opravdu byste měl asi brzdit nadšení nad něčím neověřeným pane Petrásku, v kontrastu např. ke článku o pí-vodě, který se mi velmi líbil, je tento o cestování vesmírem opravdu velmi slabý a svou formou by patřil spíše na zadní stranu deníku Blesk. Sorry, Pavel 

za nevědeckost do blázince - hlásají čeští vědci

Přidal 94460 - Navrátil 2006-05-10 20:48:43 IP: 89.102.40.216

--------------------------------------------------------------------------------

Díky pane Holan...Nejenže se ale zachoval Petrásek šalamounsky jako výhradní autor toho článku ( to o sobě vždy tvrdí, že nic neopisuje ), tak ale mě za mou slušnou kritiku poslal do Bohunic ... což je přesně to co vytýkám českým vědcům že nemají odvahu se zastat laiků ( i šarlatánů ) pokud je ponižováno jejich lidství a člověčenství. Nejsem vrah ani gauner, aby mě Petrásek posílal do blázince za "nevědecké" názory ... a i kdyby byly nevědecké, tak slušný inteligent se tohoto zločinu na laikovi nedopustí.

Pane znalče Lottře, a tuto mou klidnou řeč z 2006-05-10 20:48:43 ( dokonce až za měsíc po jeho urážce ),  na svou obranu, jste Vy nazval-označil nepříčetností ???!!! Takto, znalče, jak vidí všichni výše, se chová člověk : „… nepříčetný, trpící duševní chorobou paranoidní schizofrenií, která se projevuje zejména přítomností bludných přesvědčení převážně persekučního a invertorního typu s odštěpením od běžné reality v akutní fázi paranoidní schizofrenie, s vymizelými rozpoznávacími schopnostmi,  pro společnost nebezpečný s doporučením ústavní léčby, protože v ambulantních podmínkách spolupracovat nebude.“

ano ? znalče ? ...jak jste to v posudku napsal ! ano? … ano ? 

    Jako lékař duší jste mě tím ovšem poslal na gilotinu !!!!!!!!!!!!!, vědomě, pane znalče s vlastními nevymizelými rozpoznávacími schopnostmi ….

JN, 26.01.2010 

… a ještě dodám níže ( především pro Lottra ) ukázku samotného článku, do něhož jsem dodal modré poznámky tenkrát dne 06.09.2007, ( tenkrát ještě před eskortací do PL ) jak jsem se k projevům (grázla) Petráska stavěl v době, kdy jsem už rok a půl čelil jeho stíhání a souběžně s tím nátlaku OČTŘ do PL  …, čili jak jsem byl necelý měsíc před uvězněním do PL >nepříčetný< atd. ;          viz také zde :   http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/m/m_052.doc   

moje modré písmo je z té „nepříčetné“ doby   (
Má člověk plán na nový antigravitační pohon ?

Zajímavé a nečekané zpestření programu zřejmě zažilo Mezinárodní fórum kosmických technologií a aplikací v americkém městě Albuquerque. Vědec pracující pro soukromou firmu tam prezentoval novou metodu, jak dosáhnout konstrukční rychlosti blízké rychlosti světla. Naprosto kontroverzní a zcela výjimečné tvrzení si žádá výjimečných důkazů. Sborník z konference ještě není na světě ale článek k práci ano. Co tedy onen vědec – dr. Franklin Felber – vlastně tvrdí? 

Pokud by Felberova teorie fungovala, vyřešila by nejpalčivější problém cestovaní vesmírem. S obrovským nadšením je okamžitě přijímána recenzenty konference. „Výzkum dr. Felbera je revolučním v mechanice kosmických pohonů, protože nabízí naprosto nový způsob jak posílat sondy do vesmíru,“ říká jeho recenzent dr. Davis z Institutu pokročilých studií Univerzity Nového Mexika. „Jeho přísně prověřená a skutečně unikátní myšlenka nám dává možnost obrovského kroku vpřed ve výrobě strojů, s nimiž lze bezpečně, funkčně a velmi levně cestovat rychlostí blízkou rychlosti světla,“ dodává.

Felber určil hranici

Einsteinovy rovnice gravitace nebyly nikdy explicitně řešeny pro hmotu pohybující se relativistickými rychlostmi – tedy rychlostmi blízkými rychlosti světla. Felberův výzkum přitom ukazuje na to, že pokud se hmota pohybuje rychlostí větší než 57,7 % rychlosti světla, pak přestane gravitačně přitahovat okolní hmotu a právě naopak, začne ji ve směru pohybu a také proti němu gravitačně odpuzovat. Čím rychlejší pohyb bude, tím větší bude gravitační repulze.

Počítal a vypočítal

Felberovy výpočty ukazují, jak by se dalo využít těchto odpudivých účinků nějakého rychle se pohybujícího tělesa a urychlit tak nějaký náklad anebo kosmickou raketu. Felberovo nové řešení Einsteinových rovnic ukazuje, že se náklad urychlení údajně skutečně podvolí a dokonce do směru onoho „antigravitačního paprsku“ sám spadne volným pádem. A to i přesto, že se již pohybuje vysokou rychlostí.

Do konce století?

Felber uvádí pro urychlení 1 tuny nákladu na rychlost 90 % rychlosti světla energii v ekvivalentu 30 miliard tun TNT a navrhuje jako urychlující prvek nějakou urychlenou hvězdu. S tím, že by se takovýto náklad na oné hvězdě jaksi „svezl“. „Na základě svého výzkumu předpokládám, že první mise s takto urychleným nákladem by mohla vystartovat do konce tohoto století,“ říká Felber.

Nesrovnalosti 

Některé nesrovnalosti by však měly být objasněny a vysvětleny. Abstrakt článku se zabývá Schwarzschildovým řešením, avšak obhajoba v úvodu je založena na procesech v Kerrově řešení. Srovnání Felbrova principu antigravitačního motoru se strháváním souřadných systémů v poli Kerrovy černé díry rozhodně není šťastné. Už proto, že zde nemusí nutně docházet k relativistickým rychlostem. Ve druhém odstavci dále Felber uvádí, že „...původní kalkulace řešily pouze rovnice geodetik pro nerelativistické částice v nízkorychlostní limitě zdroje gravitačního pole...“. To by mohlo vyvolat zdání, že rovnice geodetiky tedy neplatí pro relativistické částice. Jenže pohyb po geodetice nezávisí na rychlosti. Jakékoliv těleso prostě bude splňovat rovnici geodetiky, ať už se pohybuje jakoukoli rychlostí. Důkazem je například už samotné světlo.

Nedotažené, ale lákavé

Myšlenka změny znaménka u gravitační síly je ale i tak zajímavá. Občas se objeví v některé velmi krajní a extrémní události uvnitř rotujících černých děr.

Přesto bych měl k materiálu jednu podstatnou výtku. Avizované zveřejnění na konferenci bylo šité horkou jehlou. Materiál s tak významnou informací by měl být podroben přísnému recenznímu řízení, a pokud je autor natolik přesvědčen o korektnosti informací v článku, měl by se jej pokusit prezentovat v odborném tisku zahrnutém v citační databázi. Na druhou stranu, možnost cestovat takto jednoduchým způsobem a takto vysokými rychlostmi je skutečně lákavá.

Je Felberův výzkum seriózní?

Materiál se nám do redakce dostal jako horké zboží staré několik hodin. S krátící se uzávěrkou by tedy bylo nemožné provést podrobnou recenzi. Především je nutno si uvědomit, že dr. Felber zveřejnil tiskovou zprávu sám a pod hlavičkou soukromé společnosti StarMark, Inc., jíž je údajně spoluzakladatelem. Její činnost ani webové stránky nejsou nikde specifikované, ale zřejmě se zabývá technologiemi pulzních pohonů. Konference, na níž byl objev prezentován, nepatří mezi renomované akce a schopnost recenzování příspěvků z oblasti hluboké relativistické fyziky tak zřejmě nebude nejkvalitnější. Přesto se zdá být podklad pro konferenci zajímavý a prostý nějakých zřejmých faktických omylů. Tento článek je k dispozici v elektronické podobě na adrese: http://arxiv.org/abs/gr-qc/0505099 .

Petrásek, všimněte si, to je velký mistr chameleonské ligy. Celorepublikově známý člověk zuřivě líčí pastičky na šarlatány, sám má rád spekulativní fyziku. Zalíbilo se mu cestovat rychlostí skoro cééé ( bez paliva na antigravitační motor pomocí myšlenky změny znaménka u gravitační síly ) a tak co by za to dal kdyby autor své soukromé objevy aspoň uveřejnil v prestižním tisku. Do té doby, bohužel, musí být na jeho vynálezy nesmyslů přísný. Navzdory tomu, mňam, co říkáte přátelé, machr ten Felbr, cóó, pulzní pohony, ty Petráska berou. A tak vypustil z úst nádhernou fyzikální chameleonštinu, cituji : „…schopnost recenzování příspěvků z oblasti hluboké relativistické fyziky tak zřejmě nebude nejkvalitnější. Přesto se zdá být podklad pro konferenci zajímavý a prostý nějakých zřejmých faktických omylů.“ Pokud máte vážení laici doma pod pokličkou nějakého toho tajtrdlíka na laserový pohon pomocí kondenzace vakua, co ho nemůžete 30 let prodat, neváhejte vsaďte na jednu kartu a spojte se s Petráskem, třebas se mu to zalíbí a on Vás z té šlamastiky vyseká.

…Protože on to umí, on studoval a ví, že, cituji : „pokud se hmota pohybuje rychlostí větší než 57,7 % rychlosti světla, pak přestane gravitačně přitahovat okolní hmotu a právě naopak, začne ji ve směru pohybu a také proti němu gravitačně odpuzovat. Čím rychlejší pohyb bude, tím větší bude gravitační repulze.“ , což znamená, že pro pozorovatele odněkud z kvasaru, co nás on pozoruje, že se od něj my-Zem vzdalujeme rychlostí 85% rychlosti světla, že zde ta Zem odpuzuje od sebe všechny tělesa co má na dosah ( Mars, Venuši i Slunce ). Tento honič šarlatánů, co je častuje nevybíravými urážkami, zde naopak nezaútočil jako obvykle, zde přátelsky prohlásil :  “Pokud by Felberova teorie fungovala, vyřešila by nejpalčivější problém cestovaní vesmírem“ …Petrásek slintá a žasne nad, cituji : “Felberovy výpočty ukazují, jak by se dalo využít těchto odpudivých účinků nějakého rychle se pohybujícího tělesa a urychlit tak nějaký náklad anebo kosmickou raketu. Felberovo nové řešení Einsteinových rovnic ukazuje, že se náklad urychlení údajně skutečně podvolí a dokonce do směru onoho „antigravitačního paprsku“ sám spadne volným pádem. A to i přesto, že se již pohybuje vysokou rychlostí.“  ačkoliv by měl jako studovaný nadvědec vědět, že vše co Felberovy výpočty ukazují je triviální blbost a to proto, že těleso-raketa urychlená na 70% rychlosti světla a z ní vypuštěný balík-náklad, co pak podle něj a Felbeho nepotřebuje pohon ke svému pohybu vpřed z důvodu antigravitace, může pozorovat ( dle Einsteinových rovnic relativity )  „pouze“ třetí pozorovatel-pozemšťan, ale néé sám velitel rakety a jeho vypuštěný náklad. To potom by tutéž roli hrála i Zem a z ní vypuštěný sputník pro pozorovatele z kvasaru, co on nás vidí, že se od něj vzdalujeme 70% rychlosti světla a balík-sputník se od Země žene dál bez paliva antigravitačně.

Petráskovi sice na tom antigraviatčním urychlování něco nevoní, nerad by se spálil, ale on přeci senzace ( a šarlatány ) miluje. Co na tom zda má či nemá Felber pravdu, hlavně že má recenzenta,…dyť to řekl jasně, cituji : „…říká jeho recenzent dr. Davis z Institutu pokročilých studií Univerzity Nového Mexika. „Jeho přísně prověřená a skutečně unikátní myšlenka nám dává možnost obrovského kroku vpřed…“  Jak důležité je pro důkazy a platnost pravdy mít recenzenta. ( no, já ho neměl ).

……………………………………………………………………………………………………………

http://www.petrasek.info/index.php/content/view/160/58/  ( a Petrásek vydal na mě embargo zvané >ban< ) ……………………………………………………………………………………………………………

