Jak vypadá štvanice na divokou zvěř v r. 2006 ( zesílená poté co p. Petrásek vystoupil v televizi 25.07.2006 s pomluvou o jednom šílenci co ho chce zabít). 

( moje červené poznámky níže do textu a označení propisotem jsou vloženy 09.09.2006 dodatečně jako komentář ) ( Výpis z několika auditů na Mageu je proveden jako vypíchnutí určitých příspěvků tj. cca 50% řečí, které vykreslují atmosféru hrubého mého napadení neznámou osobou pod pseudonymem Befelemepeseveze )


BEFELEMEPESEVEZE [4.8.06 - 19:35]
MEKK, NOBELL, KUGHAM, IDD, CLOVEK, PAROZAK, PEPEEK, ...: Přání otcem myšlenky pana Navátile. Bohužel se vám nikdy nepodařilo ukázat cokoli z fyziky, natož to, že tam máte něco dobře, co jsem nepochopil. Právě naopak tomu je. To nejen já, ale i všichni ostatní (kromě vašich vlastních fejků) vám tam ukazujeme ty hrozné chyby, které z toho dělají jen snůšku blábolů. A je-li vám smutno, tak to běžte raději do hospody na panáka. Tady budete za to vaše sprosté nadávání a neustálé lhaní a vyhrožování všem jen těžko hledat někoho, kdo by s vámi cítil a politoval vás. Já tedy rozhodně ne. Patříte do Bohnic. 

Mimochodem, pane Navrátile, kde kdy jste údajně získal titul inženýr, který si připisujete před jméno v korespondenci a i na vašich webových stránkách?

SUCHAR [4.8.06 - 19:37]
Kdyz budete Navratila drazdit, tak opravdu v tech Bohnicich skonci a prisli bychom o zabavu.


BEFELEMEPESEVEZE [4.8.06 - 19:51]
SUCHAR [4.8.06 - 19:37] Ale bude mu tam líp, nikomu ani sobě neublíží a dokonce existuje možnost trvalého vyléčení. Proto patří do Bohnic.


BEFELEMEPESEVEZE [4.8.06 - 19:55]
NOBELL [4.8.06 - 19:51] Bacha Navrátil. Na rozdíl od Suchara práskač, který se k tomu na svém webu dokonce hrdě hlásí, že? Viz ty vaše udání na Patráska např. a další vaše čestné a chlapské jednání při obraně vašich fyzikálních blábolů. Styďte se a neodvažujte se drze někomu normálnímu vytýkat, co na rozdíl od takového sám mírou vrchovatou činíte. FUJ!




NOBELL
 [4.8.06 - 20:00]
BEFELEMEPESEVEZE [4.8.06 - 19:55]moureninku ja ani Patraska neznam Navratila znam cely internet je ho plny a ctu si v nem jak v Erbenovi, taky je klasik.


BEFELEMEPESEVEZE [7.8.06 - 14:06]
KUGHAM [5.8.06 - 15:35] Podvodnik BEFLEME je tu jen vsem pro smich. 
Další vaše rozštěpená osobnost? Mimochodem, vám pro smích nejsem. Vy na mě máte vztek. Bezmocný, nenávistný. Protože to je vše co můžete se skutečností, že blábol je blábol udělat.


MEKK-Navrátil [7.8.06 - 15:17]
PIRX mě na jeho audítku odebral možnost vstupu ( důvod neznámý ) a tak se musím proti napadení (tam u něj v audítku ) bránit zde : 
Je pravda co mi vytknul B-E o chybějící hmotě, špatně jsem se vyjádřil a větu vadně formuloval, to se někdy stává ( i zdejším debatérům … a nejsou za to upalováni ). Bylo tím výrokem myšleno, že podle vědců chybí hmota a „že prý“ jí je o dva řády observačně ( ? ) anebo teoreticky ( ? ) méně. Takže uvádí-li se ve vědě fyzikální číslo-množství hmoty 10ˆ53 kg, pak otázka zněla, zda už v tom čísle je započítána či není započítána chybějící temná hmota ?, viz vzoreček.
To, že jsem se zpletl, neubírá na objektivnosti porušování zákona autorem kritiky, tj. porušování zákonů o lidských právech atd. atd. Samozřejmě že až nadejde čas, že proti autorovi podám žalobu s desítkami, možná stovkami důkazů o porušování zákona. 


BEFELEMEPESEVEZE [7.8.06 - 17:30]
MEKK [7.8.06 - 15:17] Vy jste naprostý blázen a proto patříte do Bohnic. Můžete alespoň naznačit, kterou skutkovou podstatu jakého trestného činu jsem podle vaší choré mysli asi tak mohl porušit tím, že napíšu o vzorci, že je to blábol a že autor evidentně neovládá ani fyziku na úrovni studenta 1. ročníku střední školy, když je to naprostá a neoddiskutovatelná pravda? Když jsem vám nikdy nenapsal jediný vulgarismus, zatímco vy máte pro mě jen hajzly a pro mou matku kurvy, štětky a šlapky? Když o takovémto člověkovi napíšu svůj názor, že patří do Bohnic? Je to právě naopak pane. Kdybyste si dovolil vy srabe mi cokoli z tohoto říct do očí, nejenže bych vás na místě profackoval, ale měl bych i naprostou jistotu, že mě za to nedá pokutu ani obecní úřad, natož nějaké soudní postihování. To vy se chováte jako hulvát a porušujete všechny dobré mravy o kterých jsem kdy slyšel. To vy neustále lžete, vyhrožujete a nadáváte. Vy, jen vy a nikdo další z nás tady. Takže si vaše nesmyslné kecy o žalobách strčte za klobouk, je to jen vaše další sprosté lhaní, protože na světě neexistuje právník, který by se pod takovou věc mohl podepsat, aniž by riskoval ztrátu způsobilosti výkonu své profese. Jakýkoli právník vám naopak doporučí jednak abyste zanechal vašeho odporného chování a dále to, že byste si měl setsakra vážit toho, že nikdo zatím ještě napodal žádné návrhy soudu na postižení vás, případně zbavení vás způsobilosti k právníjm úkonům. Pokud se obojího týče, jste na to nejen zralý, ale už dávno přezrálý. Je mi z vás na zvracení pane Navrátile. Nikoho tak hloupého, zlého, nenávistného a prolhaného jako jste vy jsem za celý svůj život ještě nepotkal. Opravdu vedete všechny žebříčky a já vám předvídám, že si vlastním přičiněním způsobíte, že se vám toto všechno nějak špatně vrátí. Bohužel. 

Kde a kdy jste údajně získal titul inženýr?



MEKK-Navrátil [7.8.06 - 19:33]
Pane B-E, ( po dlouhé době k Vám mluvím v první osobě ) až mi řeknete své civilní pravé jméno ( po kterém i tak pátrám a určitě ho vypátrám, je to otázka času ), tak Vám řeknu kde a čím a jak jste porušil zákon ( a nejen vůči mě, ale i jinde ! ! ) ; a samozřejmě Vám řeknu, kde jsem získal titul. Do té doby se s Vámi nebudu bavit v první osobě a tak na mě nemluvte, pane, ano ? ( dodám pane XY hajzle ).


BEFELEMEPESEVEZE [7.8.06 - 23:02]
MEKK [7.8.06 - 19:33] Asi jste myslel v druhé osobě, protože jinak netuším, co jste tím mohl chtít říct. Moje civilní jméno vám říkat nehodlám - na rozdíl od vás nejsem blázen - tudíž se ho nikdy nedovíte a vaše srabácké chvástání o tom, že jste mi na stopě a zbývá jen krůček - což mimochodem píšete už mnoho měsíců v kuse, což už je samo o sobě dokladem, že v tomto směru jen lžete, je pouhá sublimace nesplnitelného přání do slovní formy naplnění. Ano, ve slovech se to stane již zítra. A zítra budete psát to samé. Tady totiž jdete už tak daleko, že už lžete i sám sobě a nejste si ani ochoten připustit, že nemáte ani teoretickou šanci takovou informaci vůbec zjistit. Kdybyste totiž jen nepatrně tušil, jak se věci mají, věděl byste, že se vám to nemůže podařit. Vaše vyhýbání se tomu, že byste mohl označit libovolný můj skutek za trestný čin je průhledným důkazem toho, že žádný takový skutek neexistuje. Opět je to něco, co vlastně víte, ale nechcete si to přiznat, protože byste si zoufale přál, aby mě za něco šlo potrestat. Jste totiž odporně zrůdný charakter, který si nechce připustit, že zlobit se má na vlastní nedokonalost a případně s ní studiem něco udělat, ale místo toho nenávidíte a chcete mučit, zavřít nebo zavraždit lidi, kteří vám to poukazováním na vaše patafyzikální bláboly připomínájí. Tato realita je jistě nepříjemná, ale ani zabitím těch kritiků se na tom nic nezmění. Dále nebudete umět ani počty základní školy, i dále budou vaše představy o fyzice v některých případech tisíce let za současným stavem poznání. Vyvražděte třeba celé lidstvo, dokud se vy sám nezměníte, nezmění se ani tato smutná realita. A kromě toho vás tento přístup k životu přivede dřív nebo později buď do vězení nebo do Bohnic. Tak se tam tolik nehrňte.  Tento člověk mě šíleně nenávidí ( nevím proč ), ale nejen mě, i k jiným fyzikům se chová obdobně ( pouze s tím rozdílem že ti jiní se nebrání tak tvrdě jako já tak na ně je „mírnější“ ) a přesně ze mě chce udělat to co sám je, prý abych dosáhl uznání své hypotézy bych povraždil celé lidstvo, ale opak je pravda, pouze bych povraždil toho kdo mě ponižuje a né tu hypotézu. 

Mimochodem, kde a kdy jste údajně získal titul inženýr?




VYVORAL
 [7.8.06 - 23:38]
co záleží na nějakém titulu, jesli jej nemá tak co, nic se neděje..


BEFELEMEPESEVEZE [8.8.06 - 00:13]
VYVORAL [7.8.06 - 23:38] Chci vědět, když lže v každé větě, jestli lže i o svém titulu. Ty už jsi někdy potkal inženýra, který nechápe třeba ani axiomy algebry??? Takže je skutečně jedno, jestli má nebo nemá titul. Není jedno, jestli o něm lže. Opak je pravdou…mé podání o axiomech si vyložil úmyslně vadně ( jeho mozek chtěl cítit mou vadu ) aby mě mohl nadále napadat a tak chorobně si sám do svého mozku vsouvá „pravdivé“ důvody o opodstatněnosti mého ničení….


MEKK-Navrátil [8.8.06 - 19:05]
B-E : Když jste si tak jistej svou svatozáří, tak se představte civilním jménem...a já Vám ukáži tu svou "lež" jak Vás dostanu za mříže ; v nejlepším s podmínkou. Podruhé : není lží v červenci ( to např. co tvrdíte ) říkám-li v květnu "už už" tě mám a nyní se ukáže, že to už už neplatí. NENI TO lží, protože i detektivové se pletou a… ( je to lidské a není to tudíž lež )… Aristoteles nebyl lhář když tvrdil, že atom je nedělitelný, to jen svině a hajzlové tak člověka označkují.
… pletou a bývají na falešné stopě..; pak se zdá že vrah je za rohem a není-li tam není detektiv lhář. Jen magor to tak vidí. ( hajzle ). 


MEKK-Navrátil [8.8.06 - 19:28]
VYVORAL [8.8.06 - 13:41]: ač uznávám snahu o lidskost v úsudku, je bohužel ten úsudek mírně vedle. Pokud by Vás mě mělo být líto, tak tam "kde mě něco bolí" ... a to není to zda mám diplom či ne. (( já ho mám )) ani zda umím či neumím fyziku ...(( já sám vím kolik umím a kolik neumím )) ale pokud by Vám mělo mě být líto, tak tam kde nejvíc trpím : ponížení lidství...jsem nejhorší onuce v česku, na kterou se pořádají hony-štvanice a výsměch a šílené ukájení absťáků těch nejšpinavějších hajzlů co mezi fyziky chodí. Umírám ( cítím to ) velmi rychle na potupu lidství a za pasování "do svokhausu"...to bolí 100x víc jako uražená noha. Bolí nejvíce bezmocnost . Gentlemani typu tří mušketýrů by nedali v pomluvu svou čest hajzl-chováním... nikdy nebojovali tak, že by spoutali protivníka, dali ho na náves do drátěné klece a tam mu s nevýslovnou radostí uřezávali tělo po kouskách a plivali mu do xichtu tvrdili mu do tváře, že je zbabělec, lhář co se odmítá bránit ač má pásku přes ústa... tak se chovají jen hajzlové a takovým je právě B-E. Toho kdybych našel... tak... on nebetyčně ponižuje, to nemá srovnatelnou úroveň s ničím...nevzpomenu horšího hajzla v dějinách, který by se podobně- principiálně jako on choval . Aby řekl jméno a postavil se mě čelem, rovně a čestně to neudělá... je zbabělec. Tak jak se nedotknu fyzicky Petráska a porazím ho intelektem tak to dělám s každým čestným chlapem...ale tento B podsvinče, bachor-smrdutý ... je něco odporného. To není člověk. NE ! a až budu mít čas tak to dokáži spoustou ukázek. Nyní pracuji na HDV a jsem totálně vyčerpaný a psychicky z urážení.



LUKE
 [8.8.06 - 20:52]
sou nekde ty dopisy co cetl Petrasek v TV?ja to nevidel  …po televizním zhanobení 25.07.2006 honička na divou zvěř se vystupňovala


BEFELEMEPESEVEZE [8.8.06 - 22:26]
MEKK [8.8.06 - 19:05] Vy lháři, kde já píšu něco o nějaké své svatozáři??? Vaše mimořádně hloupé a srabácké chvástání se, že jsem udělal cokoli trestného, ovšem bez jediného důkazu a dokonce i bez uvedení jediného příkladu takového skutku je nehoráznost, kterou bych vám při osobním setkání v žádném případě neodpustil tento tvor uráží už půl roku, lze to dohledat a předvést a prý nemám důkazy a tím pádem jsem nehorázný ,….a naopak já bych vás v takovém případě rychle a úspěšně žaloval např. podle paragrafu na ochranu osobnosti, neboť o mně prohlašujete totální nepravdy, které mohu dle svého uvážení vnímat jako podstatnou nemajetkovou újmu. Takže vaše nemravné a žalovatelné jednání zde každý denně vidí, zato to moje nikdo. Tak nelžete o opaku, vy sprostý hulváte.  doslova zuří a vyrábí si v hlavě nepřítele aby se mohl vyřádit ( urážím ho tím že se bráním proti jeho ponižování a on by mě mohl žalovat …?!?! … já urážím anonyma !!! a zbabělec ne nepředstaví, to řek )

Aristoteles nebyl lhář když tvrdil, že atom je nedělitelný, to jen svině a hajzlové tak člověka označkují. 
Další vaše nechutná lež. Styďte se.  zde jsem použil příměr, že proč by někdo nesměl vyslovit vadnou hypotézu ? …Aristoteles také vyslovil něco co později bylo překonáno a označeno za vadné, a nikdo mu za to nenadával do lhářů, ale pan hajzl mě za to označil abych se styděl…. Problém vůbec není v chybné hypotéze, to se tady nikdo nestalo a vy o tom jen dokola drze lžete. drze lžu o své hypotéze…?? Problém je, že když vám kdokoli ukáže, že tam máte chyby na úrovni základní školy, nazvete to ponížením a autora hajzlem. Nikdy jsem nenazval ponížením, když mi někdo ukázal chyby, ale když on mi ukázal chyby a dodal k tomu nechutná  ponížení „do Bohnic s ním, lháři, styďte se, jste nehorázný že vůbec..atd.“ tak já se nebránil proti takové kritice chyb, ale proti ponižování kritika… Chováte se jako nenávistný, pomstychtivý primitiv a to dnes a denně. z dlouhodobého kontextu mých projevů jsem zvědav zda čtenář uzná tuto pomluvu, anebo zda si pan hajzl vyrábí nepřítele, neb „potřebuje“ zuřit a jinak by neměl důvod, neměl by hromosvod, on pro svou chorou mysl potřebuje „opravdového“ nepřítele, aby měl důvod ze sebe vylévat zlost označování „zla“…. Důkazy o tomtéž zde sám a ochotně denně také všem veřejně vystavujete. 

Až budu chtít, tak se pane Navrátile potkáme. A věřte, že tomu nebudete rád. Na rozdíl od vás nejsem násilník, ani verbálně. Vás dostihne zcela světská spravedlnost, s tou máte čím dál méně tolerovatelné potíže. A pak vás čeká buď Pankrác nebo Bohnice. Zneužil toho, že Petrásek mě pomluvil v televizi a řekl tu neslýchanou drzost, že ho chci zabít … takhle se vyrábí čarodejnice k upálení …Je mi docela jedno, která z těch možností to nakonec bude, ostatně o tom nebudu rozhodovat já, ale soud.


BEFELEMEPESEVEZE [8.8.06 - 22:31]
MEKK [8.8.06 - 19:28] Samozřejmě od začátku do konce jedna drzá a nechutná lež. Nikdo se o vás nezajímá dokud ho nezačnete vy nenávidět a nadávat a vyhrožovat mučením a zabitím. reakce na Petráska je u tohoto člověka petrolejem do ohně… Jinak si pozornost získat neumíte, protože vaše fyziklání bláboly jsou každému jen pro smích. Jednou. Podruhé a po tisícé obtěžují, ale to by pořád nevadilo. Vaše chorobné lhaní, nadávání, shromažďování "důkazů" a vyhrožování jimi, to je způsob, jak ostatní nutíte, aby se vámi vůbec zabývali. Protože jste potenciálně velmi nebezpečný člověk, musíte být izolován od slušných lidí, kterým chcete tak strašně ublížit jen proto, že jste se nic nenaučil a nikdo vám nechce ty bláboly uznat za veledílo hodné Nobelovy ceny.Tento šílenec nenávidí mě a né to dílo. Kdyby měl argumenty proti hypotéze, tak by je předvedl, ale ty nemá tak šílí proti mně a doslova vyrábí ze mě zrůdu … právě tu co má sám v duši… zvrácenost ! To je sakra ale vaše chyba, ne fyziky, že jí nerozumíte. 

Kde a kdy jste údajně získal titul inženýr?



Většinou na něj nereaguji, jak jsem řekl tak po dlouhé době jsem na něho promluvil v první osobě, což se stalo vodou na jeho mlýn…. on potřeboval mě vyprovokovat abych na něho promluvil…nyní už teče a teče jeho nenávist o tom jak lžu jak zabíjím, jak chorobně myslím, a jak jsem se měl učit fyziku atd…nereaguji a přesto na mě mluví. On šílí že málo reaguji, nemá podklady k hanobení a zuřivosti…

BEFELEMEPESEVEZE [9.8.06 - 18:03]
MEKK/KUGHAM/IDD/... a všechny další vaše rozštěpené osobnosti pane Navrátile. Kdy už skončíte v Bohnicích nebo na Pankráci vy jeden prolhaný hulváte nepatřící do společnosti normálních lidí? 
je ve svém živlu a se slastí usíná….dostal na kolena jednoho lháře….
MEKK [9.8.06 - 15:59] tak nevím zda je investovat do anglického předladu stávající nevyřešené HDV ( byť vybrané nematematické pasáže ), anebo zda je investovat do matematika, co by mi pomohl aspoň v některých úlohách ...? 
Šetřte si je na právníky, jsou drazí a doba, kdy se bez nich neobejde je díky vašemu neustálému úsilí stále blíž a blíž. 

MEKK [9.8.06 - 15:32] Necítíte se podivně, když sám sobě za něco veřejně poděkujete? Vy si myslíte, že vám to na Mageu vůbec někdo věří? Bože, vy jste ale naivní lhář. A nemluvte o nějakých vašich fyzikálních vizích - nic takového od vás nikdy nikdo neviděl. Jen zmatené počty plné chyb, vykradené a nepochopením znehodnocené myšlenky jiných fyziků, ale od vás něco vašeho o fyzice nikdy ani co by se za nehet vešlo.Jasně zde je vidět, že jeho cílem nejsou chyby v mé práci, ale jeho cílem jsem já – autor hypotézy. Kdyby chtěl porazit hypotézu, ukázal by ty moje chyby veřejně a tam by se snařil udělat z mé hypotézy cár blábolů, ale on nemá zájem ukazovat chyby ale jen ničit autora, mě…naprosto je to evidentní ( bohužel neznám důvod proč ). Tak neplácejte další nesmysly. Jak píšete "chodit sdělovat své vize fyzikální", máte pocit, že to kohokoli, kdo má alespoň SŠ někdy zaujalo? Vždyť každý takový ty vaše "vize" vždy a bez výjimky označil za blbost. Takže vy sem vůbec nechodíte za fyzikou, ale jen kvůli nadávání a obtěžování všeho a všech. 

Kdy a kde jste údajně získal titul inženýr?


MEKK-Navrátil [9.8.06 - 18:17]
MARP : Nechci na Vás tlačit..., ale snad jste inteligentní a vidíte, že stále mou snahou je buď dodávat sem fyziku anebo slušným lidem slušné odpovědi ( to vidí spousta lidí )...ale je tu jeden co neustále a neustále a imervele a furt napadá, provokuje a vůbec jeho napadání nemá nic s fyzikou společného (( je to naprosto nežádoucí kontraproduktivní puchýř ))... proč podporujete "bulvár" tím, že ho nemažete. ? Už nikdo, opravdu nikdo na něho nereaguje, ( ! ) jen vyjímečně já, když jeho provokace nevydržím ( a tam padne to slovo „hajzle“ ) a tak už by jste to měl vidět a konečně z tohoto audítka udělat slušný debatní klub o fyzice...a astronomii.... nemusím Vám radit jak
prosím přemejšlejte....a moudře. Už zde zůstal jen jedný rušivý element a to "B" …. 




BEFELEMEPESEVEZE [9.8.06 - 18:37]
JOSEF [9.8.06 - 18:16] Pane Navrátile, já sice chápu, jak zoufale byste se rád zbavil kritiky vašich blábolů, zvrácené myšlení … on nekritizuje mou fyziku ( neukázal z fyziky nic ) ale kritizuje a ponižuje mě-autora… zvrácenost mysli … tak zoufale, že jste ochoten takové kritiky tahat k soudu, k soudu tahám ty co mě hanobí a nééé ty co kritizují mou vědu… pan hulvát si myslí, že já vedu válku z kritiky svého díla… ?? … to bych už musel žalovat 40 lidí od r. 1982 co měli námitky vůči mému dílu ( kritizovali slušně a já jim slušně poděkoval ) dokonce jim vyhrožujete mučením a vraždou.To řekl on já nikomu nevyhrožoval … a tak se vyrábí ta fáma … už brzo budu „opravdovým“ vrahem v očích veřejnosti…. protože na to stačí pár řvounu a veřejnost uvěří… Jinak zase lžete. Kde ? Už to řekl tisíckrát a … a přitom nemluvím…mluvím s jinými debatéry a nikdo mi neříká že lžu…Poukazování na blábolovitost vašich nesmyslů je tou nejlepší službou fyzice, kterou v kontextu s vámi lze učinit. Pravdou je tedy opak vašeho tvrzení - s fyzikou nemají nic společného vaše strašné nesmysly, on šílí néé proti nesmyslům, ale proti mně, on si „vyrobil“ nepřítele a tak mě ničí…kdyby mu vadily nesmysly, ukázal by jako fyzik vady a matematické hyby…ale on ne. viz např. jen jidne předvedené "a.b=c", po úpravě "d.e=f". 

Jediný rušivý element v jakémkoli auditku o fyzice jste jen a jen vy sám. Dokud jste na Mageo nechodil, byl zde podstatně lépe, nikdo tady nepředváděl vaše choromyslné sprosté nadávání a vyhrožování a lhaní. Od té doby co jste rozvrátil většinu někteým lidem drahých auditek je díky vám všechno horší. ??? vyrobil si nepřítele …Nedivte se tedy, že se vám zde dostává sympatií jen od vašich vlastních fejků. Měl byste se stydět. Patříte do Bohnic. FUJ!


MEKK-Navrátil [9.8.06 - 20:07]
Pane LUKE je mi líto, že se presentuji pod cca 6 ti ID…nezavinil jsem to, je to od té doby co mě jistý hulvát mazal má původní id PEPEEK, pak mi smazal MARCEL, pak MARCELA a mě nezbývalo než chodit na Mageo z cizích počítačů ( on snad věděl i moje přihlášení na web-portál ) a proto jsem se postupně přihlašoval na JOSEF ( tam mi smazali poštu a další možnosti akce) pak jsem musel udělat nové hesla a tím i nová ID jako KEKK, a protože znova se objevily „černé clony na mých auditech, musel jsem si hledat další přihlášky z cizích počítačů atd. vznikl id IDD … guláš mám v tom i já, má soustavu web-adresa a sám se nevyznám pod kterým Id mohu vlízt na Mageo a dělám to mnohdy zkusmou volbou…je to prostě hrůza. Vím že téměř všechny „nabouračky“ provedl BEFELEME…ten také slíbil asi před 3 nedělemi když jsem spustil tu lavinu ukázek „co“ je zač , že odbourá ty černé clony a další možnosti posílání pošty co mám zablokováno…
Sorry…zopakuji svá pravá ID : JOSEF, IDD, MEKK, donedávna ještě MARCEL + ANON 



BEFELEMEPESEVEZE [9.8.06 - 21:30]
Kristova polobotko, vy odporny lhari, co si to dovolujete zase psat za neskutecne lzi pane Navratile? Vzdyt vy ani netusite, ze co tady lzete o mych udajnych slibech, na rozdil od vas kazdy vi, ze nejde vubec splnit. Posty cehokoliv ve vasich auditech hlavne muzete smazat sam a jen vy sam, tak proc by vam nekdo sliboval co je ve vasi moci, ze? I na to lhani je potreba logika a intelekt, takze..:-)


 MEKK-Navrátil [10.8.06 - 12:38]
MEDWINE : svědomí, čisté svědomí je to, že se stále hlídám, abych nikomu neublížil JAKO PRVNÍ ! ! ! je to doktrína proti zlu …a já už se jaksi ani hlídat nemusím, je to automatické jako když se bavíte se spolujezdcem v autě a děláte nohama rukama sedmero úkonů-pohybů a ani to nevnímáte co jste udělal. Pokud náhodou ublížím jako první, tak na to buď přijdu sám a omlouvám se ( ! ), anebo na to přijde poškozený a řekne mi to a také se omlouvám ( ! ). Tady na Mageu se nikdo neomlouvá z čehož plyne „důkaz“, že zde nikdo nikoho neponižuje a nikdo nikomu neubližuje ( kromě mě, který hajzluje a omlouvá se když ublíží sám jako první ) . Dnešní nová generace to je naprostý hnus…( alespoň ta, s kterou se setkávám na Mageu … a to chodím tam kde by se dali očekávat inteligenti nejen ve vědě ) 


BEFELEMEPESEVEZE [10.8.06 - 14:32]
MEKK: Ze všech vašich blábolů a lží za stránky zpět vybírám jen tu vaši klasickou: 

MEKK [10.8.06 - 12:38] svědomí, čisté svědomí je to, že se stále hlídám, abych nikomu neublížil JAKO PRVNÍ ! ! ! 
Tak tohle je nechutně drzá a odporná lež, které věříte jen vy sám a nikdo jiný. Vytváříte tím svou vlastní charakteristiku pane Navrátile. Styďte se vy prolhanče!

 MEKK-Navrátil [10.8.06 - 14:49]
Všem : pokud v r. 1917 věda a výsostný myslící tvor-člověk přišel na to, že " křivený" časoprostor je zárodkem-důvodem-původcem-stavem pole = hmoty, pak..., pak kdo mi vyvrátí ( ! ), že další zakřivování časoprostoru není možné ?!?!?! a...a kdo mi vyvrátí, že tím zakřivováním časoprostoru do lokálních vlno-útvarů nevyrobím hmotu ???? Kdo !!!! ??..., když už malé gravitační zakřivení časoprostoru se projevuje hmotně ( je to pole ) ! ! a když celá fyzika posledních 50 ti let nedělá nic jiného, než řeší geometrické svízele vesmíru, čili „křivosti časoprostoru“...Vy pane CZERNY jste 50 let za mnou, ikdyby jste měl tři tituly před a dva za jménem a já jen označení laik-debil z Děčína. 

Tak kde jsou ti super-fyzikové, studovaní, co umí 10x víc než já, aby dokázali, že se mýlím…nikdo zde na tuto výzvu ani nepípl !!...
( pípá-kváká tu pouze Befelouš, příšerně , dokonce ani ropucha, ta brazilská, to tak neumí ) 


KISMET [10.8.06 - 14:54]
MEKK [10.8.06 - 14:40]slovy Samka z kroniky Pickwickova klubu: ještě jsem to nezkusil ale bezpochyby bych to uměl. Copak je složité zajít na příslušné úřady a vyplnit patřičné formuláře ? Jak jsem psal - udělám to, jakmile budete mít onoho spolupracovníka. Jste na tahu.


KISMET [10.8.06 - 14:55]
MEKK [10.8.06 - 14:49]a kdo mi vyvrátí, že tím zakřivováním časoprostoru do lokálních vlno-útvarů nevyrobím hmotu ???? 

opatrně s výroky, VY jako osoba vyrobíte hmotu ?


CZERNY [10.8.06 - 15:33]
MEKK [10.8.06 - 14:49]ty ses ten MEKL co , ne pockej to je ten anglican, jonas votravoval bral nam chcanky ze vyrobi benzin, pak ho vzali do prace , ty ses vlasne kdo budes vyrabet hmotu krivenim ceho c obudes u erta krivit hubu nebo, ja se te bojim


CZERNY [10.8.06 - 15:34]
dejte si pozor von bude zakrivovat prostoury a vzrobí penize , at yzije MHD, hip


MEKK-Navrátil [10.8.06 - 16:22]
CZERNY : ... no comment



KUKE [10.8.06 - 16:54]
MEKK [10.8.06 - 14:49] aby dokázali, že se mýlím…..nemel by ste spis vy dokazat ze se nemylite? ?? i to je zvrácené myšlení : žádný vědec nedokazuje sám sobě, že se mýlí, ale dokazují to oponenti.


CZERNY [10.8.06 - 17:05]
LUKE [10.8.06 - 16:54]MEKK prave vyrabi hmotu, tak ho nerus blbejma navrhy,clovece ses nevodbztnej jak ves v kozise


MEKK-Navrátil [10.8.06 - 19:53]
LUKE : Pochop konečně, že všechny objevy a fyzikální teorie, které kdy v dějinách byly poprvé řečeny-vyřčeny-napsány, nebyly v první vteřině vyřčení dokázány...ne, nebyly ; a to, že nebyly, nebyl důvod k posměchu (( nikdy na světě se dobrý fyzik nevysmíval potupně jakékoliv hypotéze ! ! ))… a dokazování ( vyvrácení ) návrhu se účastnil i navrhovatel i ostatní ... nikdo nikdy v celých dějinách nepožadoval od navrhovatele hypotézy, aby jí ihned dokazoval ( dokonce posměchem a hanobením ) . Takže to co ukazuji jako HDV je návrh ( ! ) a spíš pouze myšlenkový-ideový návrh ... Kdybych už k němu měl důkaz - jak to po mě chcete - měl bych i dvě nobelovky. Ale to co zde na Mageu tropí ti šaškové kolem, to nemá obdobu ..., takto se nechová žádná fyzikální komunita nikde na světě nad žádným hypotetickým návrhem (( a já to archívuji a jednou ti trotlové budou odhaleni, tomu věřte ))



CZERNY
 [10.8.06 - 19:59]
LUKE ano pochop uz konecne ze tady inzenyr ceka dve nobelovky a ty ho hanobis a vubec nectis jeho MHD,hej ty zatrapenej lotre k jake fyzicke komuniste patris ty vsivaku.? Sále jen ironie a ponižování…


MEKK-Navrátil [10.8.06 - 20:26]
.......... -Všem : Pokud věda a výsostný myslící tvor-člověk přišel na to, že "křivený" časoprostor je zárodkem-důvodem-původcem-stavem pole = formy hmoty, pak..., pak kdo mi vyvrátí ( ! ), že další zakřivování časoprostoru není možné ?!?!?! a...a kdo mi vyvrátí, že tím zakřivováním časoprostoru do lokálních vlno-útvarů nevyrábí příroda-vesmír hmotu ???? Kdo !!!! ??..., když už malé gravitační zakřivení časoprostoru ( v geometricko-matematickém popisu/vyjádření i na papíře ) se projevuje hmotně ! = je to pole ! ! ; i ten foton jako vlna-vlnoshluk ( víc než korpuskule „z ničeho“ ani ze struny co je z „tabu“ ) ... a když celá fyzika posledních 60 ti let nedělá nic jiného, než řeší geometrické svízele vesmíru, čili „křivosti časoprostoru“...Vy pane CZERNY jste za mnou o 50 let ve zpoždění, ikdyby jste měl tři tituly před a dva za jménem a já měl jen označení laik-debil z Děčína.


BEFELEMEPESEVEZE [10.8.06 - 20:51]
MEKK [10.8.06 - 20:26] Vám nestačí, že tenhle nesmyslný blábol, který opět ukazuje, že nerozumíte ani fyzice střední školy (klidně ve své úvaze otočíte kauzalitu, ale vy asi ani nechápete, kde a jak, že?) naspamujete všude možně, nestačí vám to v jednom auditku, vy dokonce tenhle blábol napíšete už i dohoto jednoho auditka během několika hodin podruhé (vždyť už to tady visí taky v MEKK [10.8.06 - 14:49]). To už jste kromě všeho také sklerotický? To by mohla být organická příčina vaší těžké duševní nemoci. Ať tak či onak, patříte do Bohnic. Čím víc tomu budete odporovat, tím víc to bude pravda. Čím déle to budete odkládat, tím menší šanci nam uzdravení budete mít. 

MEKK [10.8.06 - 19:53] ...nikdy na světě se dobrý fyzik nevysmíval potupně jakékoliv hypotéze... 
Proč by se taky smál DOBRÉ hypotéze, že? Už zase píšete logické nesmysly. Takže - jednak hloupé hypotéze se fyzici smějí rádi, divil byste se, jaký mají na rozdíl od vás dobrý smysl pro humor, dále fyzici se běžně mýlí, ale omyl v tezi, hypotéze atd., z ní nedělá nic hloupého a hlavně - vy vůbec nic, co by vykazovalo nějaké znaky fyzikální hypotézy vůbec nemáte, nikdy jste neměl a nikdy taky mít nebudete. Na to je potřeba spousta věcí, které vám chybí. Především poznatky. Bez nich vznikají jen hlouposti nevzdělance. Vy máte jen obludně blábolovitou snůšku totálních nesmyslů absolutního ignoranta neschopného ani toho základního poznatku, totiž že když o nečem nevím nic, nejdřív se musím něco naučit a teprve pak o tom vůbec můžu začít přemýšlet alespoň náznakem kvalifikovaně. Vy jste přesně v pozici neandrtálce, pro kterého visí měsíc na stromě, ale když na strom vylezete, vidíte ho zase za jiným stromem, z čehož je vám jasné, že Měsíc je noční, rychle létající a svítící pták. Proto z vás padají takové ptákoviny. ten pán zřetelně potřebuje hanobit mě-autora, nikoliv to dílo. Kdyby viděl chyby,( a měl zdravou nechorobnou mysl ) určitě by ukázal ty chyby… Kdybyste nebyl odporným lhářem, násilnickým sprosťákem a nesmírně zlým člověkem, šlo by se tomu a vám i smát. Takhle je to jen na ty Bohnice nebo Pankrác. Bůh s vámi. Není jeden den aby tento tvor ( netvor ) neurážel…ač ho neprovokuji a nemluvím na něj…(( později jsem na něj mluvil…ale to už jako taktický prvek jak zastavit jeho urážení ))



MEKK-Navrátil  pozor : zde červené písmo je autentické z původní debaty

Autenticky takto :

Autor: Navrátil Josef 
Datum:   15-06-05 12:04

Pro pana dr. M.Koukala

Pane, ať už předvádíte polopravdu či pololež (slušnou formou) máte na to právo ( ! )... přesně stejné právo jako má čtenář na svůj vlastní úsudek a na svůj proces poznávání ( není blbý... byť není odborně studovaný ). Ale pozor, už není legrace přihlížet aroganci a agresivitě několika vševědců ( schyzofrénních hopsálků po diskusních serverech pana Hály a pana Petráska mající absťák když nemohou kápo-stylem někoho nadřazeně plísnit ), které se plíživě mění ve fašistické výroky >rozsudků< co se má a bude s pavědeckými autory podnikat, a jak to vymyslet -nenápadně- je dostat do Bohnického zařízení.. A oni to myslí váženě. Mám na to důkazy. Posuďte, co si troufl pan Hála říci nahlas :

"Také já jsem donedávna považoval pana Navrátila za blázna neškodného, kterého je nejlépe ignorovat. Ale je otázka, kdy už se blázen stává nebezpečným. Ve chvíli, kdy sbírá po Internetu adresy (už se stává nebezpečným) a spamuje lidi, kteří mu opakovaně a explicitně řekli, že je nezajímá? (Tudíž je to už zločin, pokud píše... i těm co si nic nezakázali) Ve chvíli, kdy rozesílá na konkrétní osoby stížnosti (za urážky) jejich nadřízeným a pokračuje směrem vzhůru až do parlamentu (s ukázkami umlčování názorů) a vlády ve snaze co nejvíce uškodit? tyranům. Jen proto, že byl po předchozím varování (varování nekázat lidem bludy) vykázán z internetového diskusního fóra. Ve chvíli, kdy si stěžuje na studenta děkanovi fakulty a žádá přezkoumání přijímacího řízení? Jen proto, že mu student řekl po pravdě (student řekl : mamrde, pakopyto, debile, strč si do prdele ty svý výblitky aj.) , co si o něm myslí. (dotaz : pak i já můžu, říkat >po pravdě<, že Hála je z kurvy syn ?, i já můžu říkat, že je to nedomrd ? a podobně ? ; podle Hálovy doktríny ano). A stížnostmi to nekončí,(kde není omluva tam nemůže končit stížnost a protiútok) třeba takové SMSky s temnými výhrůžkami (výhrůžkami :"omluv se.. parchante") dokážou člověka vyvést z míry, že? (chudinko ...) Emane, je takový blázen už nebezpečný? Nebo bude teprve až ty výhrůžky realizuje? (Ano, až zrealizuji stížnost u Strasbourského výboru pro lidská práva budu pro hajzly nebezpečný...pouze pro halzly).To už ale podle mě bude pozdě.(O.K.) Všechno, co jsem výše popsal, už nastalo. IMHO je třeba nechat pana Navrátila včas vyšetřit lékařem odborníkem, který doporučí vhodnou terapii. Otázka je, jak toho šetrně docílit. (Hail Hitler....Ihre Mengele.)

Vážení, budeme-li mít na vysokých školách 70% takových Hálů ... máme se v celé společnosti na 100 let co těšit.
Navrátil Josef

Poznámka : pokud bude tento příspěvek opět vymazán, bude zveřejněn na mých www.stránkách i s okolnostmi.



MEKK-Navrátil [10.8.06 - 22:20]
Pane NOBELL, to je pěkné opsané povídání..., ale kdyby jste byl na sebe přísný a přečetl si slovo od slova ( co jste opsal ), tak by jste v té své "moudrosti" vůbec nenašel odpověď na mou řeč :
"křivený" časoprostor je zárodkem-důvodem-původcem-stavem pole = formy hmoty, pak..., pak kdo mi vyvrátí ( ! ), že další zakřivování časoprostoru není možné ?!?!?! a...a kdo mi vyvrátí, že tím zakřivováním časoprostoru do lokálních vlno-útvarů nevyrábí příroda-vesmír hmotu ???? Kdo !!!! ??."


MEKK-Navrátil [10.8.06 - 22:35]
NOBELL napsal „Obdobně přítomnost velkého množství hmoty zakřivuje ve svém blízkém okolí časoprostor, jak ilustruje obrázek výše.“

(reakce) Zdalipak jste přemýšlel nad takovým obrázkem ( když jste tak vědecky vzdělaný ). Zadívejte se na něj a když bude hmotnost takové koule se zvyšovat, řekněme ad-absurum, tak jak bude vypadat ten časoprostor ??, to bude jeden vně koule a …a uvnitř už nebude žádný časoprostor ? anebo „jiný“ časoprostor ? Jaktože oba byly spojeny předtím euklidovsky ( jako u naší Země kde skrznaskrz tou Zemí prochází plynule„rastr“ časoprostoru a to JEDEN jeduný to časoprostor a…a u takové těžké koule tu máme najednou časoprostory dva ?, jeden „venku“ koule a druhý "uvnitř" ? 


BEFELEMEPESEVEZE [10.8.06 - 23:31]
MEKK [10.8.06 - 22:20] Proboha, to zakřivení časoprostoru je důsledkem energie v něm přítomné a vy ve vašem nesmyslném blábolu máte prostor, co se jen tak z ničeho nic sám zakřivil, tím vznikla energie a ta zakřivuje prostor - bože jak můžete být tak hloupý???? Patříte do blázince! Slušnost u tohoto pána vymizela … reaguje na cokoliv ponižováním, myslím že ikdybych řekl v Palestýně se zbytečně střílí


BEFELEMEPESEVEZE [10.8.06 - 23:45]
ANON [10.8.06 - 22:08] Pane Navrátile, vy blázne, proč si děláte tak strašlivou ostudu tímhle postem. Já se stydím za vás. Jednak má Hála naprostou pravdu, dále pochopil to i úřad (konečně máte byť nepřímo papír na to, že jste blázen), a dále vám fandím ve vašem záměru jít někomu na OÚ za to sprostě vynadat. Udělejte to hned zítra a dejte mi předem vědět, dám avizo aby vás tam už čekala sanitka a policie. Oni už se nějak domluví, kdo si vás odveze. Děkuji předem za vaši laskavou spolupráci a přeji buď příjemně strávený čas v CPZ nebo na brzké uzdravení, je-li to možné, na UOP.



BEFELEMEPESEVEZE [11.8.06 - 06:17] Marcel jsem já Navrátil
MARCEL [11.8.06 - 00:27] Pane Navrátile, zase jste nic nepochopil. Jak píšete "MEDWINE : každý kdo má mozek vidí, že na této stránce nepadla žádná arogance vůči vám..." je sice pravda, ale to co vám vůbec nedošlo je to, že MEDWINovi nejde o něj samotného, ale že každý vzdělanější člověk se musí zhrozit z toho vašeho blábolu. Potřebuje za každou cenu cítit, že má nepřítele…ikdybych mluvil s jiným MEDWINemVždyť vám to i jasně vysvětlil. Když napíšete, že něco vypadá nějak, nemáte pro to žádný teoretický předpoklad, chováte se jako trotl, protože tam chybí to, co vám oprávněně vytkl (nejprve si z toho stejně oprávněně udělal legraci), že tam chybí to "to je moje představa". Představujte si co chcete jak chcete, sice se tomu budu smát, ale je mi to fuk. Ale když to napíšete jako hotovou věc, tak rvete z fyziky kůži zaživa. Že ji neovládáte neznamená, že ji máte nebo smíte takhle mučit. Takže to vaše hloupé, nevzdělané chvástání stylu "takhle to vypadá" je děsně arogantní a nejde přejít jen tak. Ale stejně vám to vysvětluji marně, vy mi zase jenom vynadáte, protože jste už stejně níže ukázal naprosto jasně, že ani takhle základní, ba primitivní, rozdíl mezi vyjadřováním znalostí a fantasmagorií je vám a bohužel navždy zůstane utajen a nepochopen. Hlavně že jste si "zkopíroval jsem si vaše narážky na aroganci.". Další projev vaší nechutné pomstychtivosti, zla a nechutné duše. Takže když prohlásím, že si archívuji jeho drzá a hnusná ponižování, tak arogantní nechutně jsem já on arogantní není, arogantní je to že si jeho arogance schovávám… zvrácené myšlení  Chováte se jako ten nejhorší člověk na světě, že archívuji a vyhrožuji, že archívuji …ale když si vás na to někdo dovolí naprosto slušně nebo dokonce i decentně žertem toto naznačit, tak vaše reakce je hned dokumentovat co si to ten darebák dovolil, ,??? nedokumentuji žerty a slušnou řeč…myšlení toho pána je zvrácené…abyste ho mohl třeba někdy v budoucnu žalovat. Nebudu žalovat slušné lidi, proto je nedokumentuji …To je naprosto nepřijatelné a naprosto chemicky čistý projev vaší duševní choroby. Tohle duševně aspoň trochu zdravého člověka vůbec nemůže nikdy napadnout ani v nejstrašnějším snu. Jste zcela jistě nemocný člověk a velmi nutně potřebujete lékařskou péči. Zjevně se váš stav neustále zhoršuje a je bohužel opravdu jen otázkou času, než se díky neustálému odkládání řešení této situace stane něco moc špatného, nenapravitelného a naprosto zbytečného. Velmi pravděpodobně by vám medikace rychle otevřela pohled na svět, který se od vašich choromyslných představ nesmírně liší a zbytek už je v moci psychiatrů, dokážou opravdu hodně a máte šanci. Takhle ale, s právě popsaným chováním sprostého šílence se nikdy nikde nemůžete setkat s ani nepatrnou špetkou vstřícnosti. Nejde to. Patříte do Bohnic a je to už dávno nutné! Tento člověk doslova má pěnu u huby, že si jeho oponent dovolil svobodně dokumentovat jeho ponižování …doslova šílí…


MEKK-Navrátil [12.8.06 - 13:57]
Opis mého příspěvku do fóra 21.století, http://www.21stoleti.cz/forum.php  , vlákna „kam se rozpíná vesmír“
Datum: 12-08-06 12:59

Paní Zuzano
Pan Petrásek si k vysvětlení rozpínání třírozměrného vesmíru vypůjčil rozpínání dvourozměrnýho vesmíru a řekl že je to podobné. Podobné to ovšem je asi tak jako bych popisoval mimozemšťanovi na jeho planetě život lidské společnosti na Zemi pomocí Pekla a čertů. Mě se takové zjednodušení ( až moc zásadní ) nelíbí a v duchu své hypotézy mám jiné. Jedním ze základních, hlavních a zásadních zákonů vesmíru je „princip střídání symetrií s asymetriemi stavů“, z čehož vzejde košatá posloupnost zrealizovaných možností. Velký třesk pokládám za „předěl“, za „děj-výkon pravidla zákona“, jedno takové střídání tj. změny stavu před Třeskem za následné další stavy po Třesku a jejich střídání do dalšího vývoje posloupnosti stavů poTřeskových. Po Třesku nastalo „křivení“ časoprostoru, čímž chci říci, že před Třeskem časoprostor zakřiven nebyl. V absolutně nezakřiveném časoprostoru hmota-látka neexistuje a být nemůže. Po Třesku první druh zakřivení časoprostoru ( podle nějakého geometricko-matematického popisu ) „vyrobil“ „do časoprostoru“ záření. Zakřivení, křivení časoprostoru principiálně vede „ke vzniku“ hmoty….a to ze samotného časoprostoru. Křivení časoprostoru do lokálních útvarů, vlnoútvarů a vlnobalíčků kompaktifikovaných tedy „kompaktifikovaných dimenzí“ těch veličin z nichž je časoprostor - délka a čas vede k provedení-realizaci stavu ( lokálního stavu ) časoprostoru, který se chová jako elementární částice. Hmota se tak stává „vlastností“ určité křivosti časoprostoru. Po třesku nastává vývojová řada-posloupnost změn různých křivostí stavů časoprostoru, které vedou k realizaci hmotových artefaktů. Před Třeskem byl vesmír-časoprostor v jednotkovém stavu, tedy nezakřivený. Křivost-zkřivení znamená nastolení nejednotkových poměrů dimenze délkové ku dimenzi časové. Jak je velká jednotka ? ( dimenze délkové anebo časové ). Je libovolně velká tedy filozoficky 0 = 1 = nekonečno. Ale důležité je, že nezakřivený časoprostor ( před Třeskem ) musí podle zákona o střídání symetrií s asymetriemi dodržet poměry intervalů jednotkových těch dvou veličin tj. jejich dimenzí. Poměr jednotkového intervalu na délkové dimenzi musí být vždy dán-vydán k jednotkovému intervalu na časové dimenzi. Jednoduše je to poměr jemuž dnes říkáme rychlost a to rychlost světla – céé = 1 / 1. Křivení časoprostoru bude pak realizace nejednotkových poměrů intervalů na dimenzích veličin. To jsou vlnové funkce a nejen ty. Myslím si, že křivení časoprostoru, které už kolem sebe máme, je provedeno podle statisíců matematických předpisových funkcí, tedy vlny jsou jen malým procentem v tom množství křivostí stavu, v němž časoprostor je. Vrátím-li se už k původní otázce, tak podle umístění pozorovatele a podle jeho „velikosti“ lze tedy říci, že časoprostor se pro určitého pozorovatele nerozpíná, ale zcvrkává. Zcvrkává ( vlnobalíčkuje se , zavinovává se ) se ve vesmíru vše co hmotní. Takže vyjdeme-li z „jednotkové velikosti“ vesmíru, časoprostoru, ( jednotkových poměrů všech dimenzí k sobě navzájem ), pak vesmír po Třeskový realizuje nerozpínání, ale kompaktifikování sebe. Vesmír se vlní, zakřivuje. „Objekty uvnitř“ ( což už jsou „vlnoshluky“ dimenzí veličin a ony už můžeme pojmenovat-nazvat hmotou ) pak pozorují rozpínání neb se samy zcvrkávají. Ve Třesku byl „spuštěn“ čas. Tok času, odvíjení času, jak ho my–lidé vnímáme, je ono poTřerskové zrealizování nejednotkového poměru dimenzí. Ve Třesku mohla nastat „mantinelová volba“ dvou možností : buď 
a) bude následná posloupnost vývoje podřízena vždy poměrům „x“-délkový interval v čitateli menší ku „t“-časový interval ve jmenovateli větší, v < c = 1/1 , vyjádřím to symbolicky : 0/1 = 1/nekonečno < 1/1
b) anebo to bude obráceně tj. c* > c ( symbolicky : nekonečno/1 = 1/0 > 1/1 ) to znamená, že čitatel bude vždy větší než jmenovatel – nadsvětelná rychlost. Možnost b) po Třesku do „našeho“ typu vesmíru zvolena nebyla. ( ale mohla být ! Pak by šlo o alternativní vesmír asymetrického typu k tomuto ). My máme vždy interval časový „delší“ než interval délkový v porovnání k „jednotce“. Já si myslím, že pak céé = 1/1 je další velmi důležitý zákon, který nám „vesmír daroval“ pro zkoumání. Tedy zákon střídání symetrií s asymetriemi vede k vývojové řadě, k posloupnosti změn stavů a zákon o jednotkovém poměru ( c = 1 / 1 ) pak říká „odkud“ může posloupnost změn začít. Vrátím-li se k původní otázce, pak stav vesmíru-časoprostoru před Třeskem je „nekonečný“ což je stejné jako „nulový“ což je stejné jako „jednotkový“. Po Třesku se vesmír i rozpíná i zcvrkává, podle určení stavu pozorovatele. Náš typ vesmíru po Třesku realizuje hmotu nejednotkovými poměry veličin, což vede k zakřivování ( nesmírně pestrému zakřivování ) časoprostoru a pak on sám křivý stav časoprostoru „v lokálních útvarech je hmotou. Projevuje se jako hmota, tj. má v l a s t n o s t i hmoty. Časoprostor má vlastnosti hmotové je-li příslušně zakřiven…do jakýchsi vlnobalíčků. Tyto se pak mohou „přibalovat“ a vytvářet multivlnobalíčky z dimenzí veličin „délka“ a „čas“ . Vlnobalíčky časoprostorových miniútvarů ( vyšší křivosti ) se pohybují-přemísťují-putují v ( v nižších křivostech ) v méně zakřiveném časoprostoru a ten ještě v méně, čili v nezakřiveném. Znamená to že naprosto nezakřivený stav časoprostoru je i teď a „v něm se topí“ ostatní už křivé stavy téhož ( časoprostoru ). Vesmír ( po Třeskový ) prochází „na posloupnosti změn stavů“ vývojem „volby v mantinelech možností“. Po třesku ta „první mantinelová možnost“ volby, byly jen dvě nabídky. Pak po zrealizování nastalo „několik výrobků“ (zvlněných typů časoprostorů ). Ty pak mohli mít a měli pro vývoj zase své mantinelové možnosti. Vesmír některou vybral a zrealizoval. Globální zakřivený časoprostor ( jako jeden z výrobků po Třesku ) do „gravitační křivosti“ zůstal jako neměnný klon. Pak přišel další výrobek křivosti – foton, fotony. Pak přišel další výrobek křivosti – elektron, pak další a další stavy…podle střídání symetrií s asymetriemi. Ve vesmíru neexistuje natrvalo stav zachování a všude. Stav zachování ( v matematice řečeno rovnice ) existuje jen v lokálním „místě“.( a i v něm, fixním místě se střídají symetrie s asymetriemi, narušení zachování ). Po Třesku narůstání složitosti hmotových struktur se děje tak, že předchozí stav ( např. už jsme v pozici, že existují fotony, leptony, kvarky a už i z nich pár atomů tj. vodík helium ) zůstane klonem a „narodí se“ stav kvalitativně složitější. Kvantitativně v posloupnosti vývoje ubývá těch složitějších struktur až .. až k DNA. Tedy v literárním popisu : po Třesku je např. vodíku 99% jako veškeré hmoty. Z toho 100% množství si vesmír ponechá 75% jako klony ( vodík se dochová až dodnes beze změny ) a 25% vesmír promění vlnobalíčkováním na helium ; z toho 100% helia opět zůstane např. 75% klony a 25% se promění v lithium ; z toho 100% lithia zůstane 75% klon navěky a 25% se promění ve složitější strukturu vlnobalíčkováním….atd. stále ubývá těch složitějších struktur co do kvantity. Proto je pak ve vesmíru už jen 0,0002% molekul a 0,00000000002% sloučenin a 0,000000000000000002% bílkovin a 0,0000000000000000000000000000002% DNA.Opakuji : čím je hmota složitější tím je jí ve vesmíru méně a méně a tak se lze domnívat, že veškerá DNA ve vesmíru je pouze na Zemi a život ve vesmíru jako nejsložitější hmotová struktura-forma je pouze zde ( ! ) a tím pádem jsme my lidé „středem vesmíru“, nikoliv geometricky, ale co do složitosti vývoje hmotových struktur. Jsme ve vesmíru sami. Bůh…je pak ta ještě složitější struktura než DNA a je jí ( té nadDNA ) pak tak málo, že tolik nul sem ani psát nechci, bůh je v nás, Bůh se rodí v nás, my jsme „stvořiteli boha“, bůh bude nakonec pouze „z nula hmoty krát nekonečný Zákon“…tedy pouze bude z nekonečna křivosti „artefaktu“ tj. z pravidel matematiky,… tedy Vesmír = bůh jako rovnice : „A“-stav Velveličiny ( ta má dvě veličiny délku a čas ) krát „Z“-zákony-pravidla-matematika-geometrie = „V“-vesmír ( Bůh. ) 

No, pan Petrásek to vidí jinak, říká : „Tak nějak, velmi zjednodušeně se náš vesmír rozpíná. Takže odpověďet na otázku "kam?" vlastně nejde. Ale pochopit se to trošičku dá :-) Dá se to pochopit? :-)“… 
...a na konci se Petrásek smajlíkem směje….mě, protože on má pravdu, on je povolán honit pavědce, takže mě poslal za tento názor zde výše za psychiatrické mříže a rozpoutal na mě štvanici s nehorázným výsměchem a tupením lidství … a nejen to, hanobil bez protidůkazů i mé vize potupným způsobem. Petrásek píše : „Dá se to pochopit? :-)“ … bohužel, slečno Zuzano, pochopit Petráskův výklad o vesmíru se nedá, a nedá se i pochopit to, proč on by měl mít právo na názor bez ponižování a já s ponižováním a umlčováním a hanobením. To se pochopit nedá. 

Poznámka : všimněte si studovaného koktavého mudrpudra M. P. ( s právem udělovat lekce pavědcům ), že používá novou gramatiku, píše slovo odpovědět takto : odpověďet ( … není jeden příspěvek do fóra, kde by neudělal nějakou NEPŘEKLEPOVOU gram. chybu )




BEFELEMEPESEVEZE
 [12.8.06 - 20:14]
MEKK [12.8.06 - 13:55] Bohnice!



BEFELEMEPESEVEZE [12.8.06 - 20:16]
MEKK [12.8.06 - 14:58] Vaše bláboly nejsou perly ale iracionální zvratky nevzdělaného šílence a my nejsme svině. Co si to dovolujete vy hloupý, arogantní hulváte! Patříte do Bohnic. Jeho naprosto nezajímá obsah toho co do vědy píši, ale jak se vyřádit na čarodejnici … a protože vystupuje jako anonym, je na koni a může si tak „léčit“ svůj absťák, svou chorobu duševní….

bohužel každé hanobení na internetu po 3.5.2006 vzniká po vypuštění džina Petráskem



 MEKK-Navrátil [13.8.06 - 21:09]  
Dementiony lezou z hlavy před bohunickými branami


ANON [13.8.06 - 22:12]
:-)) http://www.callme.nm.ru/schild.swf?namee=NAVRATIL  


MEKK-Navrátil [13.8.06 - 23:11]
.................... = perly sviním = ....................


[image: image6.jpg]_ KdyZ vinova funkce fotonu zasahne vinovou funkci atomu,

vysledkem je nenulova vinova funkce elektronu oddélujici se od vinové funkce atomu
Existence fotonu, elekironu a atomu coby eastic jsou tedy jen nage subjektivri
interpretace plynoudi z kazdodenni zkusenost srézejicich se makroobieki

Kdyz to trozku zobecnime, pak jakékoliv interakce dvou &astic, pfi niz by si mély dle
Kodariské interpretace vzajemné kolabovat své vinové funkce, miize byt zrovna tak
dobre vysvétiena bez potfeby zavadéni castic korpuskularni povahy. Zadny kolaps
vinovych funkei se tedy viibec nekond. Polize se pfi interakei nahodn& uplatni jen
nékteré stavy ze superpozice riiznych stavi, v nichz se konglomerat interaguiicich éastic
nachézi. Tyto mozné stavy viak existuji v nezménéné podobé i nadale

Rozsifime-li tuto predstavu na mekrosystémy, pak mozek pozorovatele a vinova funkee
pozorované Eastice tvofi opét jeden nteraguiict celek, pro néjz je mozno nalézt
spolednou vinovou funkdi. A stejné tak se | v teto interakei uplatni jen nékteré mozné
stavy, ooz n&s mozek interpretuje jako kolaps vinové funkee. Rika se tomu dekoherence.

Kongruence interagujicich &stice je popsana jedinou antisymetrickou vinovou funkei
Presto se le jedna castice tohoto entanglementy v druhé Jevi jako skuteéna castice -
Interaguilci eastice si zdanlivé vzajemné kolabuji své vinové funkee. Vinova furkee

entanglementyl jako celku viak zkolabovana nen. To je podstatou narugent Belloyych
nerovnosta v EPR paradoxu.

Teprve kdyz piijde pozorovatel (dalki systém) a vejde v interakd s kteroukoli

komponentou entanglementy, vinova funkee celého entanglementu pro néj (v celém
vesmirunariz) zkolabuie: Z hlediska: jindho pozorovatale: kiery dosud peigteragoyal




Už i Zoevistian se pomalu blíží k mé HDV ... 
[image: image7.jpg]pozorovane castice tvofl opet jeden nferagulicl celek, pro nejz je mozno nalezt
spolednou vinovou funkdi. A stejné tak s [ v teto interakei uplatni jen nékteré mozné
stavy, coz nas mozek interpretuje jako kolaps vinové funkee. Rika se tomu dekoherencs.

Kongruence interagujicich &stice je popsana jedinou antisymetrickou vinovou funkei
Presto se ale Jedna castice tohoto entanglementu v druhé Jevi jako skutegna castice -
Interaguiici eastice si zdanlivé vzajemné kolabuji své vinové funkee. Vinova furkee
entanglementy jako celku viak zkolabovana nen. To je podstatou narugent Belloyych
nerovnosta v EPR paradoxu

Teprve kdyz prijde pozorovatel (dali systém) a vejde v interakd s kteroukoli

komponentou entanglementy, vinova funkee celého entanglementu pro néj (v celém
vesmiru naréz) zkolabuje. Z hlediska jingho pozorovatele, ktery dosud neinteragaval

viak zistava vinova funkee entanglement + interaguiicl pozorovatel i nadale
nezkolabovan,

_e

pak jen jednou z mnoha vinowych charakterististik, uréujicich jisty druh symetrie vinové
funkce vzhledem k prekrouceni o jisty Uhel. Je-li vinova funkce invariantni vzhledem k

3 s i 3 A 2
Jejimu pretogeni o 2, pak s je spin kvantového pole spojeného s danou vinovou funkdi
Nic vice a nic méné za tim nehlede]





[image: image8.jpg]Syl dotaz jsem asi napsal trochu blb&. Spis jsem se
mél zeptat, v jedendctirozmemém.

prostoru.
v M-teori NSNS i denScliroznEmen.
prostoru. Mofilo by to byt tek, ze spin miize souviset s "kroucenim” této membrany v
jedendcti dimenzich?

Jaky divad veds vesmir k tomy, aby realizoval libovolnow Eéstici hmoty do dvourozméme membrany a tu
‘membrénu pak vhodil do jedendctirozmérného prostoru 7 Tim se realizuje trojrozmérnost hanoty 7 Déle autor

Paul rovns presentuje 4stci tak, e ona ma svou geometri... namend to] ze mernbrana dvourozméma ma

jeté specifické tvary geometricke dvourozmerme 7

Mageo
MEKK-Navratil fek] [10.3 06 - 20:26]

~Viem : Pokud véda a vysostny myslici tvor-Elovék pfifel na to, e "Wiveny" Easoprostor je
zarodkem-divodem-pivodcem-stavem pole = formy hmoty, pak. .., pak kdo mi vyvrati ( 1), fe dalsi

zakfivovni Easoprostory neni mozné 717171
Kdo 111 77..., kdy% v malé gravitatni

zakfiveni Easoprostoru ( v geomelricko-matematickém popisufvyjadient i na papie ) se projevuje
hmotn | = je to pole | | ;i ten foton jako vlna-ylnoshiuk ( vic ne? korpuskule ,z nif cho* ani ze siruny
coje z,tabu" ) .. akdy celd fyzika poslednich 60 f let nedla nic jinsho, ne’ fe¥{ geometricke
svizele vesmiry, £ili , kfivosti Zasoprostoru”..Vy pane CZERNTY jste za mnou o 50 let ve zpodéni,
dkdyby jste mél i tituly pied a dva za jménem a j4 m8] jen oznateni laik-debil z Décina.




Na celém Mageu se neobjevil za celý rok ani jeden ukázněný, slušný, moudrý a vzdělaný fyzik, který by porazil mou HDV a to argumenty… zde je jen sebranka hajzlů, která hanobí člověka za jeho názory, které předběhli dobu ( ti, co nepronesly žádné hanobení, si mou výtku brát nemusí … i když…k projevům hajzlů mlčeli ; a to nebylo fér ) 
[image: image9.jpg]zakonfs vesmir je , princip stFidani symetrii s asymetriemi stavi*, z feho¥ vzejde kofatd posloupnost
zrealizovanych moZnost. Velcj tfesk pokladam za ,pedsl”, za ,d8j-vjkon pravidla zkona®, jedno
takové stfidéni tj. zmény stavu pied Treskem za nisledné dalfi stavy po Tresku a jejich stfidni do

dalitho vivoje posloupnosti stavti poTreskovich. S EESIRNASEaION IIVERIEas pROSOUNEITBIEE]
M 1 =b<ot0¢ nezaciventm Sasoprostoru hmota- ik

neexistuje a byt nemiize. Po Tresky prni drub zakfiveni Easoprostor ( podle n¥jakého geometricko-
matematického popisu ) vyrobil® ,do Easoprostoru” zéfeni.

Kiveni Easoprostorn do
lokalnich vtvart, vinottvarf a vlnobalitk kompaktifikovanych tedy kompaktifikovanjch dimenzi®
téch velitin z nich je Easoprostor - délka a tas vede k provedeni-realizaci stavu ( lokalniho stavn )
Easoprostory, kiery se chové jako elementarni Estice. Hmota ( projevy hmotové ) se tak stava
vlastnosti" urité kiivosti Easoprostorn.

Pred Treskem byl vesmir-
Easoprostor v jednotlcovém stavy, tedy nezaliveny. Kfivost-zkfiveni znamend nastoleni
nejednotovych pomers dimenze délkové ku dimenzi Easové. Jak je velké jednotica 7 ( dimenze
délkovt ancho asové ). Je libovoln® velka tedy filozoficky 0 = 1 = nekoneEno. Ale dilekité je, e
nezakiivenj Easoprostor ( pred Treskem ) musi podle zikona o stf{déni symetrii s asymetriemi dodr¥et
poméry intervali jednotkovych téch dvou velizin tj. jejich dimenzi. Pomér jednotkového intervaln na
délkové dimenzi musi byt vidy dén-vydén k jednoticovému intervalu na gasové dimenzi. Jednodufe je
to pomér jemuZ dnes ¥ikime rychlost ato rychlost svétla—ggé =1/ 1
Kiiven{ Zasoprostoru bude pak realizace nejednotkovjch pomér intervali na dimenzich velizin. To
jsou vlnové funkee a nejen ty.

Vratim-li se vz k plivodni ofdzce, tak podle
umisténi pozorovatele a podle jeho ,velikosti” lze tedy Fici, e asoprostor se pro uritého
pozorovatele nerozpin, ale zevrkavé Zewrkéva  winobalitlouie se , zavinovvd se ) se ve vesmiru vie
co hmotni, Tak¥e vyjdeme-li z ,jednotkové velikosti® vesmiry, Easoprostoru, ( jednotkovych poméri
e e P i O e P T e e e






[image: image10.jpg]o jednotkovém poméru (c=1/1) pak fiké ,odkud” miiZe posloupnost zm#n zafit

Po Treskn se vesmir i rozpind i zeyrkava, podle urkeni stavu
pozorovatele. N&S typ vesmiru po Tresku realizuje hmotu nejednotkovymi poméry velitin, co¥ vede k
zakfivovni ( nesmirn? pestrému zakfivovani ) Easoprostoru a pak on sam kfivy stav Easoprostoru ,v
lokalnich ttvarech je hmotou. Projevuje se jako hmota, . mavlastnos tihmoty.

Tyto se pak mohou ,piibalovat”
a vytvafet multivinobalitly z dimenzi velitin ,délka” a ,as” . Vinobalitky Easoprostorovych
minittyarh (vysi kivosti ) se pohybuji-premistuji-putuji v ( v niftich kiivostech ) v méng
zakfiveném Easoprostoru a ten jeit# v mén, Eili v nezakfiveném

Vesmir (po
Treskovi ) prochazi ,na posloupnosti zmén stavi” v§vojem ,volby v mantinelech moZnosti”. Po
Heskcu ta , prvni mantinelova moZnost” volby, byly jen dvé nabidcy. Pak po zrealizovéni nastalo
nikolik wjrobki” (zvinénych typf Zasoprostori ). Ty pak mohli mit a méli pro vjvoj zase své
‘mantinelové moZnosti. Vesmir nékteron vybral a zrealizoval. Globln{ zaktiveny Easoprostor ( jako
jeden z wjroblh po Tresku) o, gravitaéni kfivosti* zistal jako nemnnj klon. Pak piifel dal¥i
jrobek kivosti — foton, fotony. Pak pidel dalfi vjrobek kfivosti — elektron, pak dalsi a dalsi

stavy... podle stfidéni symetril s asymetriemi. Ve vesmiru neexistuje natrvalo stav zachovani a vude
Stav zachovani ( v matematice fefeno rovnice ) existuje jen v lokalnim ,misté".(a i v ném, fixnim
misté se st¥idaji symerie s asymetriemi, naruSeni zachovéni ). Po Treskn narlisténi sloZitosti
hmotovych strukfur se dgje tak, %e predehozi stav ( nap. u jsme v pozici, ke existuji fotony, leptony,
kvarky a v i z nich pér atomf tj, vodik helium ) zistane klonem a ,narod{ se” stav kvalitativns
slo%itéj¥i. Kvantitativn v posloupnosti vivoje ubjva téch slofitéjiich struktur a . a2k DNA. Tedy v
literérnim popisu : po Tresku je napt. vodicu 99% jako veskeré hmoty. Z toho 100% mno¥stvi si
vesmir ponechi 75% jako klony ( vodik se dochova aZ dodnes beze zmény ) a 25% vesmir proméni
vinobalitkovanim na helium ; z toho 100% helia opét zistane napt. 75% klony a 25% se proméni v
Tithiigns s £ hshs: 1005% Hthin Hlistans 79% kot Aaualea DoV 46 pronBns e o RN stk






BEFELEMEPESEVEZE [14.8.06 - 00:33]
MEKK [13.8.06 - 23:11] Na celém Mageu se neobjevil za celý rok ani jeden ukázněný, slušný, moudrý a vzdělaný fyzik, který by porazil mou HDV a to argumenty… 
Trapně lžete. Na Mageu se každý aspoň minimálně fyzikálně vzdělaný člověk dopustil té chyby, že vás zcela slušně a věcně upozornil na chyby ve vašich úvahách a ve vaší "matematice", on néé, ale tři fyzikové ano ( uspěchaně a neměli zcela pravdu… věda se nedělí ukvapenými kategorickými výroky, ale zvažuje se ve svobodné debatě kde mají obě strany právo na argumenty – mě nikdy nebyly dovoleny !  ), ale už mi nedovolili mou proti-obranu, hájit se… čímž samozřejmě tu kupu blábolů, která nesnese označení hypotéze čehokoli, samozřejmě ihned a snadno a definitivně pohřbil. Tvrdíte pravý opak skutečnost a víte to moc dobře.netvrdil jsem opak, ale že mi není dovoleno se hájit… Takže jste jen hnusný lhář, který se snaží předstírat, že realita neexistuje a existuje jeho vylhané zbožné přání. 

zde je jen sebranka hajzlů, která hanobí člověka za jeho názory, které předběhli dobu ( ti, co nepronesly žádné hanobení, si mou výtku brát nemusí … i když…k projevům hajzlů mlčeli ; a to nebylo fér ) 
Tohle je pochopitelně další drzá a nechutná lež od prvního písmene do posledního. Jste mi neuvěřitelně odporný tím vaším choromyslným lhaním. Sytďte se. Patříte do Bohnic. Nejpozději ihed. 

Tak kde a kdy jste údajně získal titul inženýr?



MEDWIN [14.8.06 - 09:17]
MEKK [13.8.06 - 23:11]schovte si perly pro zlý časy, dobře vám radím a vůbec se nebojte, že by vám někdo něco vyvrcel, to jsme už všichni vzdali. S těmi nadávkami byste mohl přestat už taky nezabírají, zkuste opak - být vstřícný milý, neagresivní...



MEDWIN [14.8.06 - 09:19]
co už to je vyházenejch perel...



BEFELEMEPESEVEZE [14.8.06 - 11:08]
MEKK [13.8.06 - 23:17] Hulváte prolhaný, že vám není hanba takhle znásilňovat pravdu.



STRASS [14.8.06 - 11:22]
MEKK [13.8.06 - 23:17] tak aby bylo jasno pane inženýre Navrátile toto je ta poslední kapka:.. jsou perly těm zdejším sviním co hanobí laiky a nehanobí studované fyziky., toto a jiné věci jdou na komoru stavebních inženýrů, kdyby vás třeba zas napadlo podnikat, konečně nebudu zapírat vašich zlolajných činů je už až, až, jedině když přiznáte duševní nemoc a přestanete ji zapírat,nemusíte se ničeho kromě smíchu obávat!  Je dost pravděpodobné, že i tento STRASS je kolega B-E a že to jsou lidé kolem Aldebaranu z ČVUT, na které jsem podal před dvěma lety stížnost o zamezení volného přístupu na vysokoškolský fyzikální chat



[image: image24.jpg]


[image: image11.png]


MEKK [14.8.06 - 13:13]
STRAAS řekl [14.8.06 - 11:22] MEKK [13.8.06 - 23:17]tak aby bylo jasno pane inženýre Navrátile toto je ta poslední kapka:.. jsou perly těm zdejším sviním co hanobí laiky a nehanobí studované fyziky., toto a jiné věci jdou na komoru stavebních inženýrů, kdyby vás třeba zas napadlo podnikat, konečně nebudu zapírat vašich zlolajných činů je už až, až, jedině když přiznáte duševní nemoc a přestanete ji zapírat,nemusíte se ničeho kromě smíchu obávat!

STRAAS : tak aby bylo jasno. To, co produkujete, je jednak vyhrožování. ( někoho, kdo se dokonce předtím nikdy debat zdejších nezúčastnil a tedy nebyl napaden ). Podruhé : to, co podávám zde jako „fyzikální názor“ ve formě své hypotézy sem na Mageo, jsou perly sviním ( obrazně řečeno ) a ty svině jsou opět obraznou metaforou pojmenovaní slušní ( nevšímaví, lhostejní ) lidé – ti co slušní jsou. Jasně jsem to v předminulém příspěvku řekl v tomto duchu, že je označuji metaforou „svině“…ale…ale s kritikou těch, co slušní nejsou a těm můj vulgarismus patří ( ! ) a patří jim víc než ten vulgarismus – protože oni jsou vinni tím, že si s arogancí hanobením a urážením začali ; jako právě Vy hajzle ! - a já Vás právě teď pojmenoval správným jménem až po vašem činu tj. poté, co jste Vy urazil mě….celý Váš text z 11:22 není ničím jiným než urážením a takto ho okvalifikuje každý znalec soudní (( mimochodem se domnívám, že jste ten „otazník“, co mě ponižoval jako první v komentářích na Science Worldu a co jste ten Sk co jste se hanopisně vyjadřoval o mě jako první v komentářích na pomlouvačný pamflet pana Petráska o mé hypotéze. ))
Pane, každý soudný soudce pochopí z kontext zde uveřejněných příspěvků „jak byl“ míněn můj výrok perly sviním a jak byl míněn Vás arogantní „řev“ s porušováním zákona, s porušováním lidských práv a hanobení nejméně tím označením mě za duševně nemocného zde právě v 11:22 h. vůči mě. Je bohužel Vaší výhodou, že jste se nepředstavil jako chlap civilním pravým jménem ( aby jme se utkali tváří v tvář ) a schoval se za anonymitu při hanobení jiných, což hajzlové dělají s oblibou – jinak by nebyly těmi hajzly. ) 




BEFELEMEPESEVEZE
 [14.8.06 - 13:25]
MEKK [14.8.06 - 13:13] Tak aby bylo jasno, to co produkuje STRAAS není žádné vyhrožování ani z hlediska zákona ani z hlediska soudního znalce (váš klasický virtuální argument, že někdo něco nějak v budoucnu posoudí přičemž každý vidí, že to dopadně přesně obráceně) ale ani z hlediska žádného normálního člověka. Mimochodem, z definice vyplývá, že nejste normální - o tom jsem pevně přesvědčen a zdaleka s tímto názorem nejsem sám. popravdě řečeno, vlastně nevím vůbec o nikom, kdo by si to o vás nemyslel. Nepočítám lidi, kteří vás neznají. 

Jednoznačně patříte a přijdete do Bohnic nebo na Pankrác. Už pár měsíců vás varuji, ale zcela marně. 

Vaše odporné nadávání všemu a všem je věrným obrazem vaší duše - už vás tohle někdy napadlo? Opakuji posté - já to nebudu, ale jednou vás někdo za tohle zcela nevědecky ztrestá, tak jako se to s malými, hloupými, sprostými, prolhanými a neovladatelnými dětmi bohužel musí dělat.


MEKK-Navrátil [14.8.06 - 13:38]
Pane MEDWINe : určitě si generace a pokolení příští všimnou vašeho málocharakterního postoje tj. stálého upozorňování mě na to abych neříkal „hajzle“ hajzlům a…a mlčení nad urážením těch hajzlů. Vám iponuje ponižování důstojnosti člověka ? posíláním mě do blázince a o tom že nechutně lžu a atd., atd. ? Ikdyby Vám to neimponovalo, tak člověka necharakterního xxxxx nekritizujete a tedy souhlasíte s jeho chováním tj. ponižováním… ale nesouhlasíte s tím že oplácím a požadujete abych byl na jeho hanobení milý !!! to je odporný hnus … hnus ve vaší duši MEDWINe - proto jsem Vás také zařadil do stejné skupiny. Historie to rozkryje…já mám NAPROSTO čisté svědomí, že jsem s těmi napadáními, ponižováním a urážkami ( pomocí slušných slov ) nezačal ; a že jsem vulgarismy použil jen a jen a jen na oplátku po urážkách „kausálně až po urážkách“ mám na to naprosto jasné důkazy… když to řeknu lapidárně tak ten hajzl mě urazil 1087x , a já mu slovem „hajzlem“ oplatil 992x , a tak on ještě vede…( jiné „ublížení“ než vulgarismus jsem tomu člověku neudělal a to je on ještě anonymním tvorem …a kdyby byl pod konkrétním jménem civilním tak bych si o dva slušnostní řády rozmyslel jak budu reagovat na jeho ponižování.)


BEFELEMEPESEVEZE [14.8.06 - 15:28]
MEKK: Hnusne lzete vy odporne sprosty, nechutny hulvate. Pisu o vas jen pravdu a vy mi ji ochotne dokazujete sam. Patrite samozrejme do Bohnic, mezi lidmi nemate uz pravo volne pobihat stejne jako pes se vzteklinou, je nutna izolace a lecba! Vcera bylo pozde. A v takové atmosféře obecného hanobení,

které nepronáší jen tento pán, ale už několik podobných jemu po celých Čechách já nemám nikde zastání… v této atmosféře se mám udržet být nadále slušný, mluvit slušně na Petráska, čelit jeho Trestnímu oznámení, čelit tomu jak mi pokradmo lidé říkají že „mě viděli v televizi“… čelit slušně neustálému psychickému nátlaku a neudělat chybu ???  ….?? Zde je výpis jen toho pana BEFELe a pár sporadických příspěvků ostatních na dokreslení atmosféry…ale ten obecný hanopis mé osoby je strašný…jak to mám vydržet ????


BEFELEMEPESEVEZE [14.8.06 - 15:30]
MEKK: Hnusne lzete vy odporne sprosty, nechutny hulvate. Pisu o vas jen pravdu a vy mi ji ochotne dokazujete sam. Patrite samozrejme do Bohnic, mezi lidmi nemate uz pravo volne pobihat stejne jako pes se vzteklinou, je nutna izolace a lecba! Vcera bylo pozde.


MEKK-Navrátil [14.8.06 - 16:15]
Od hulvátů je typické, že pravdu překrucují ( ! ) a naformují její předvedení zkresleně a to úmyslně za účelem ublížení … jinak se nedá hodnotit záměr ukázat polovinu „dokumentu zde níže“ a neukázat tu druhou polovinu „dokumentu zde“ Pak ještě pane ROSTAPETŘE prohlásit navíc k tomu zkreslení úmyslnému další ponižování „je to magor“ … Jste hajzlové všichni ( ! ), kolektivně, protože to vše zde je od vás dlouhodobý záměrný a zákeřný útok na mou osobu za účelem ponižování a ubližování – to naprosto každý vzdělaný soudce tak bude kvalifikovat … a důkaz hajzlárny ( záměrného hanobení ) je tu jako na dlani.



LIMJOF [14.8.06 - 19:03]
jeeje zas to perlosvineni, ale proc...



MEDWIN [14.8.06 - 19:12]
neni to spis perlosvineni?



MEDWIN [14.8.06 - 19:13]
boze chtel jsem napsat svineperleni !



MEKK-Navrátil [14.8.06 - 20:01]
MEDWINE : a to je to Vaše zrcadlo duše, zde : ironické rejpání na místo toho, aby jste si přečetl [13.8.06 - 23:11] co to ten Zoevistian o vesmíru řekl a jak se to podobá či nepodobá tomu, co říkám já ... Vás zajímá jen hanobení či ironie a pomlouvání těch co urážejí..., ale jaké "perly" opravdu přináším do vědy, to Vás naprosto nezjímá a nejen to : vysmíváte se jim ... koresponduje to s Vaším charakterem a duší a svědomím ... poznávám "kdo" jste.



LIMJOF [14.8.06 - 20:24]
MEKK [14.8.06 - 20:01]Vy pane nejste žádný pán bůh abyste nás tady soudil a určoval co se smí a co ne, my si tady můžeme říkat co je nám libo, tak jak vy nám nadáváte do hajzlů a to jste pan inženýr je mi ztoho už zle už se na to nemůžu dívat..Důsledek dlouhodobých pomluv …já se bráním a jsem označován za toho kdo „nařizuje“ tj. nebudu určovat co se smí ke mně dělat a co ne… zda se bude ponižovat  či ne …to si pane Navrátile vyprošujeme, to nám nebudete určovat… (( naprosto jasný důsledek dlouhodobého ponižování … nejsem člověk a proto si nebudu dovolovat se bránit ))



MEKK-Navrátil [14.8.06 - 19:41]
MEDWIN napsal [14.8.06 - 17:40]
MEKK [14.8.06 - 16:15]no já bych se těmi soudci moc neoháněl,jednu při jste prohrál a další podobná se může chápat jako obtěžování soudu, mě do toho nic není, vy si poradit beztak nedáte, ale přestaňte se vztekat a domyslete to všechno do konce. To že všechno dokumentujete, to jen ten celý obraz dokresluje. Kolikrát jste třeba mě nazval hajzlem, ne já to nepočítám, spíš si říkám bože odpusť mu neboť neví co činí. 

01 – předpokládám, že jste si přečetl tu nabízenou druhou polovinu pravdy „tu nabízenou druhou polovinu pravdy zde“ 
02 – spíš předpokládám, že jste jí nečetl … protože slušní lidé by po přečtení celé pravdy dementovali své ironické a tím ponižující poznámky, kdyby se dozvěděli celou pravdu. 
03 – kde a z čeho jste nabyl „dojmu“, že jsem prohrál při o to, že : „mamrde, patříš do Bohnic, jen nevím jak tě tam dotlačit“ od Hály není ponižováním tj. není porušením zákona ? ((( pokud by jste si to přál, aby to nebylo porušením zákona, což tak skoro vypadá, pak Vám takových ponížení mohu nasernírovat do Vánoc deset tisíc ... a tak zuřivě jak to dělá B-E, že to nevydžíte psychicky ))). Policie shledala, že byl porušen zákon a předala jeho vyřízení Městu Praha 3 do přestupkového řízení. To sice vydalo negativní verdikt, ale odvolací orgán zrušil tento vadný verdikt a řízení bude pokračovat. 
04 – Opět nevím kde pořád berete tu zlostnou chuť podsouvat mi ne-přátelské kroky osudu ? např., že podobná pře může být chápána jako obtěžování soudu …. nemyslíte, že české soudy jsou v tomto porevolučním období „obtěžovány“ daleko nechutnějšími kausami ? a soud se necítí být obtěžován ? Ne, nemyslíte si to. Protože si přejete „zlo“, aby bylo vykonáno na člověku, který se provinil jen tím že napsal hypotézu a pak se bránil ponižováním ( bohužel, bohužel, bohužel vulgarismy jako jedinou bezzubou obranou, kterou vůbec mi Bůh dal … jinou než prosby o neponižování a oplácení vulgarismem nemám ) 
05 – Kolikrát jsem Vás nazval hajzlem ? se ptáte ? … cca 4x …myslíte si, že nebyl důvod ??? a řekl jsem to zbůhdarma ?, že já to vypustil bez důvodů .? NIKDY !!!!!!!!!!!!! pane, - mě se ptáte, ale neptáte se svého svědomí „proč to ten Navrátil vůči mě vyslovil“… neptáte se protože jste xxxxx ( nefér chlap ), protože Vás zajímá vlastní ego a né to čím jste sám ublížil …a kdo z nás dvou byl první (( já to umím nahledat, budete-li na tom trvat abych ukázal, že jsem byl až po Vás… v jednom případě co si pamatuji asi ne, ale to jsem se omluvil ))
06 – nevím proč by mě měl Bůh odpouštět co činím ? ; já si nepřeji žádného odpouštění, já si za svými činy naprosto stojím, jsou vykonány s čistým svědomím, že byly až po ponižování až po, až po, až po !!, pane ((( a jiné činy než vulgarismy a vymáhání omluv proti hajzlům jsem neudělal ))) … Tady na Mageu namísto fyziky všichni mají zájem jen o to ponižování – proto jste banda hajzlů…. PROTO ! … že nemáte jiný zájem, než ubližovat !, proto jste hajzlové… a ten „oslovený“ kdo měl jiný zájem ví, že jemu jsem svou nadávku neadresoval a jako hajzl se cítit nebude, ví, že na něho můj verdikt nemíří. Bohužel, Mageo pro mě je pouze obrovská energetická ztráta – boj s ponižováním a já ztumpachovatím jen nad otázkou “proč“ ? copak jsem první na světě kdo vyslovil neuvěřitelné hypotézy ?? (oni ponižováni nebyli ) 


BEFELEMEPESEVEZE [14.8.06 - 20:53]
MEKK [14.8.06 - 16:15] to vše zde je od vás dlouhodobý záměrný a zákeřný útok na mou osobu za účelem ponižování a ubližování – to naprosto každý vzdělaný soudce tak bude kvalifikovat … a důkaz hajzlárny ( záměrného hanobení ) je tu jako na dlani. 
Houby s voctem pane Navrátile. Jednak drze lžete a dále, takový soudce by musel být bezcharakterní nebo blázen. Ani jedno z toho k výkonu tohoto povolání nepatří. K důkazům - to je logický nesmysl - nepravdu nelze dokázat, stejně jako skutek, který se nikdy nestal. Ale moje pohrůžka že budu žalovat najednou zmírnila jeho „sílu ponižovací“ … vidíte to ? …


BEFELEMEPESEVEZE [14.8.06 - 21:00]
MEKK [14.8.06 - 19:41] 03 – kde a z čeho jste nabyl „dojmu“, že jsem prohrál při o to, že : „mamrde, patříš do Bohnic, jen nevím jak tě tam dotlačit“ od Hály není ponižováním tj. není porušením zákona ? 
Naprosto jednoznačně takový výrok ve vašem případě nemůže být žádným porušením ani morálky ani zákona. Naprostý direktní nechutná a podlý útok …jak může tento člověk si dovolit tvrdit, že výrok pana Hály, který jsem žaloval Trestním oznámením o hanobení osobnosti, říci že to není porušením zákona… no, pro něho není, jeho charakter je 10x horší…ale je úlisně schován za anonymitu. Co by tomu řekl, kdybych podal Trestní oznámení na neznámého pachatele…??  Je totiž naprosto pravdivý, není to pomluva,  aha, logika hajzla… Hála řekl pravdu, když mě hanobil „mamrdem“ … aha…logika hajzla… je to objektivní fakt a já se pod ten výrok s plnou zodpovědností podepisuji  … a cokdyby pane anonyme Vás ten soud k té plné zodpovědnosti  za hanobení vyzval ???  a klidně bych jej zopakoval přímo před soudem. Přesto mám jistotu, že bych se žádného postihu nemohl dočkat. Bohnice už na vás čekají. 

05 – Kolikrát jsem Vás nazval hajzlem ? se ptáte ? … cca 4x …myslíte si, že nebyl důvod ??? a řekl jsem to zbůhdarma ?, že já to vypustil bez důvodů .? NIKDY !!!!!!!!!!!!! (( toto pan B-E opsal jako mou řeč k jinému pánovi, také anonymovi ))

Hnusná, odporná lež duševně nemocného člověka. Místo slova NIKDY je pravdivé slovo, VŽDY. Pan B-E ani neví co on mě udělal a ani neví kdy já komu řekl hajzle – bezdůvodně navíc – ale prohlásí, že jsem to bezdůvodně řekl VŽDY …jeho nenávist je bezmezná…( proč ? nevím ) Ano, ve 100% případů sprostě nadáváte lidem, kteří vám naprosto nikdy nic neudělali, Dokonalá lež … ale proč í může vyslovit inteligentní fyzik ? …?…asi proto, že on je tím nemocným…dokonce jen za to, že vám ochotně ukázali, že ty vaše bláboly obsahují triviální chyby žáka základní školy. Za půl roku debat jsem nesčetněkrát řekl, přede všemi, že já nenadávám oplácení ( pouze několika vybranými slovíčky ) těm co mi ukazují chyby, ale těm co ponižují a je na to miliony důkazů… takže „za to že ukazují chyby“ jsem nikdy nikoho neurážel…a už vůbec nikdy jako první, pouze oplácím…  Proto vás oprávněně posílají do Bohnic. Mají pravdu. ..ale do Bohnic mě 23 let neposílal, žádný opravdový vědec…protože slušní vědci nesouhlasí s mou HDV, ale neponižují, nehanobí autory…takže tu lže jen tento pán ( hajzl ), já pro svá tvrzení mám důkazy.


BEFELEMEPESEVEZE [14.8.06 - 23:30]
MEKK [14.8.06 - 22:02] 

A tak opouštím navěky tuto Mageo společnost -

sbohem

JN

MEKK [14.8.06 - 22:22] Viz vaše jen 20 minut staré rozloučení. Vždyť vy opakovaně lžete i v tom, že navždy opouštíte Mageo. Já už tuhle vaši lež četl aspoň odhadem pětkrát, možná desetkrát. A protože se v [22:22] loučíte opět navždy, předpokládám, že opět lžete a že bude trvat sice nevím jak dlouho dobu (můj tip - vydržíte nevýše do zítřka), než nikoli nám ponižování vás - to neexistuje - ale vám nadávání nám bude chybět a proto prorokuji váš vcelku brzký návrat mezi normální lidi, mezi které už dávno rozhodně nepatříte. Vy totiž patříte jednoznačně pouze do Bohnic. Dokonce ani mezi ostatními pacienty se určitě nebudete smět pohybovat volně, jste jednoznačně určen pro uzavřené oddělení. Vy byste totiž za jiných okolností začal nějakému pacientovi vykládat své bláboly o fyzice, což by ničemu nevadilo, pokud by jej to třeba zajímalo. Ale nedej bože, že by ten člověk jen trochu něco o fyzice nebo matematice věděl. (Duševně nemocní můžou být stejně vzdělaní a inteligentní jako kdokoli jiný). Takový pacient, by se stal v tom okamžiku dvojnásob politováníhodným, jeho zvrácené myšlení nemá obdobu…to se málokdy vidí…protože by vám jistě chtěl pomoci informací o chybách ve vašich "úvahách", načež byste dříve nebo později zmlátil nebo rovnou zabil.??? co dodat…už se mi nechce opakovat, že on je ten hajzl, respektive nemocný člověk… Přesně tak, jak to slibujete nám všem dokonce já všem slibuji zabití ????a jen to - k vaší smůle a chválabohu našemu štěstí - nemůžete v tom virtuálním světě udělat. ano, cítí sílu v anonymitě… To, jak moc byste ale chtěl, tak to z vás čiší tak průzračně, že bych na to klidně vzal jed. Zlost a obrovskou nenávist mírně cítím, sle ovládám se a …a odejdu-li od komplu ( do lesa, za přítelkyní či někam ven… jsem veselej dělám legrácky, mí přátelé to potvrdí ) Vaše léčba je nutná a nevyhnutelná. Musíte co nejdřív do péče lékařů. ???


MEKK-Navrátil [2.9.06 - 16:20]
Autor: Z Z@Z.Z Z@Z.Z 
Datum: 01-09-06 04:53 ......... napsal o mě a ke mně na fóru 21.století

Moje modrá podrobná odpověď

Uff, procet jsem velice mnoho materialu na webu tykajici se pana Navratila, jeho hypotezy a dizkuzi a sporu kolem nej. Mel bych tento nazor:

Vedci odpovidajici na hypotezu podali odpoved, ze to neni dobra hypoteza. Vědci nikoliv, křiklouni ano. A všichni pseudovědci ano, řekli ( nedokázali ) že je to špatná hypotéza a dokonce jsem si mnohdy všiml, že se „vědec“ dokázal vyjádřit o špatnosti celé hypotézy za 3 minuty po obeznámení se s ní a to pomocí jednoho tématu z ní. Vědci praví nikdy neřekli že hypotéza není dobrá, ale že jí nevěří. A pokud jí odsoudil i dobrý vědec jako špatnou, tak pouze pocitem, nikoliv z nastudování…. přitom jí všichni četli pouze částečně, sporadicky nakoukli, jsem o tom přesvědčen, … a spíš četli jen jisté filozofické hypotetické konstrukce, návrhy. Toto co jsem tu prohlásil prohlašuji z dost silného přesvědčení ( a svědčí o tom nepřímé důkazy ). Pokud řekl někdo kategoricky a hurónským posměchem, že to dobrá hypotéza není, tak to nebyl obvykle dobrý vědec a až na výjimku výhradně anonymové. Naopak několik vědců živých, opravdovým mi řeklo, že to může být dobrá hypotéza když bude dobře propracovaná. Resume : Váš výrok je vadný. Udelali to tak hluboce (nebo exaktne matematicky) jak to jen slo, Nepravda. ! Ani jeden jí hluboce nestudoval ! a hluboké výroky ( blábol, patříš do blázince, všem si prášky ) nejsou vědecké výroky a pravé hluboké výroky by musely být podloženy silnými důkazy-argumenty ( především matematickými ), které jí tu hypotézu potápí. A ty nejsou ( ! ) jsou pouze pokusy ukázat chybu, ale pokusy nebyly přísně dotaženy do konce.…takže „hluboké“ nejsou už i proto, že hypotéza je hypotéza a má nárok na dořešení. Nesmysl a očividná průhledná lež …dokonce bych tu lež uměl prokázat. To co tito rádoby vědci ukázali, je směšný paskvil, nikoliv věda. Se mnou se opravdu vědecky bavili a podali určité ukázky pouze Motl, Zoevistian, Wagner, Pavlíček, Hořejší + asi ještě dva, tři. To ostatní, kdo co napsal, byly „neukázněné rychlokvašky“ ( tři ubohé ukázky ), a to především na Mageu. 3 ukázky-případy, u nichž nebyl dodržen vědecký postupový formalismus ani debatní svoboda tj. byla odmítnuta moje reakce jako zpětná vazba na vadné námitky….a to je nevědecké a tím neprůkazné. Kdybych tyto jejich pokusy o důkaz předložil odborné komisi, tak by neobstály. ( ! ) Kromtoho dobrý vědec ví, že odstranitelné závady nejsou jevy k zamítnutí celé vize koncepce hypotézy. A dobrý vědec ví, že dokud není hypotéza sama dokončena a sestavena až do stavu teorie, ( tj. odbourány případné matematické vady a nedostatky a provedeno kompletní sestavení další podpůrné matematicky ), že stále je to věc vývoje té hypotézy a do té doby nelze jednoznačně o ní prohlásit soudy k zavržení….podobně u strunové teorie ( do dělají právě ti co sami nejsou dobrými odborníky ). A mnoho slušných vědců ,opravdu profíků, co se nestydí za své jméno, to neudělalo…aby prohlásilo, že je to blábol do koše. Ti, co to řekli a mají „živé“ jméno žádné důkazy nenapravitelných chyb a vad nepředložili. ! !! Kdyby je měli, tak by je znova uveřejnili. Dokonce jsem sám ochoten jejich, těch ( promiňte mi to slovíčko ) tlučhubů, „pseudodůkazy“ zveřejnit v autentickém podání, pokud se pod ně podepíší pravým civilním jménem. Anebo pokud tito tlučhubové doma šmudlí protidůkazy, které nikdy nedali mě ani veřejnosti, ( a dali do éteru verbální pomluvy o blábolech) také je rád uvidím a zveřejním ( i s jejich pravými jmény pravými ) …a jednou to odborná fyzikální veřejnost sama posoudí. O co jde ? Ať konečně visí na internetu veškerí důkazy proti hypotéze…k budoucímu posouzení. A já to dokonce vítám Udelali to tak hluboce (nebo exaktne matematicky) jak to jen slo, adekvatne k matematicke hloubce hypotezy. Opakuji. Matematickou hloubku hypotézy tedy opravdu „hloubku“ nelze posuzovat, neb ta sama ještě neexistuje.Co neexistuje nelze posuzovat. Matematické předvedení celé hypotézy je prozatím v plenkách a já ukázal pouze náznaky a indicie a pokusy o matematiku. Hypotéza na pořádnou matematiku čeká… až někdo pochopí, že tomuto nápadu-ideji se lze věnovat. Já ukázal pouze pár věcí v jednoduchém matematickém předvedení tedy : a) důkaz ( doufám, že bezchybný ) že Lorentzova transformace má jiný smysl než je jí vkládám soudobou fyzikou a to ten, že u LT se nejedná o „transformaci“ jako takovou, ale o „opravu dat“ v soustavě pozorovatele ze soustavy testovacího tělesa při vzájemném pootáčení soustav ( pozorovatele a pozorovaného předmětu ). A tato ukázka míří k podstatě „křivení“ časoprostoru tak jak to vykládají mé filozofické vize o tom, že hmota je důkazem „křivení“ časoprostoru samotného a hmota je důsledkem „křivení“ časoprostoru samotného a hmota je sama stavem ( dosud na to nemám žádný vypracovaný matematický aparát ) složitě křiveného-zakřiveného, lokálního vlnobalíčku „z časoprostoru“ ( ! ) samotného. ( …pak výroba konglomerátů z těchto vlnobalíčků už je jen triviální dotažení výkladu do nějaké popisové řeči ). Dodám poznámku : zjistil, že M-M ex. vůbec nemusel být vykonám pro to aby se zjistilo jeho matematické odvození ; lze ho napsat i bez pokusu b) jsem ukázal směr a možnost sestavit „dvouznakové vzorečky“ pro elementární částice a dosadit je do soudobých interakčních rovnic a ukázal tím, že lze tuto soudobou zápisovou techniku interakcí realizovat pomocí znaků dvou znaků např. 0,1 anebo A,B anebo takovými, které jsou realistické a fyzikální tj. „x“-délka a „t“-čas. Je už jen věcí matematické erudice jak odborník postaví „vlnové rovnice“, možná i takové, které doposud vůbec nebyly sestaveny ( a přitom za posledních 100 let se věda tendenčně více a více boří do matematiky popisu časoprostoru a hmoty pomocí vlnových funkcí… a to je naprosto v souladu s tvorbou mé hypotézy ). Pokud se najde ochota erudovaných fyziků-matematiků jít cestou mé hypotézy a mých triviálních ukázek „vzorečků“ pro elementární částice ze dvou znaků tj. dvou veličin ( a jejich dimenzí ) vesmírotvorných, pak teprve se může ukázat nakolik byly mé vzorečky průkopnické jakožto jednoduchá triviální ukázka směru k vyjádření dvouveličinovému vesmíru. Nikdo to neudělal ( ! )…a všichni to předčasně odsoudili …( tlučhubové i bez přečtení a vsadil bych se že to mnozí ani neviděli ) bez hlubokých protidůkazů. Z velkého komplexu mých substitučních rovnic vzešlo i několik pozoruhodností, které jsou vědě doposud skryty. ( diskuse nad nimi vítám ). Jedna z nich je, že neutrino je „kvantík-vlna“ samotného času ( !? ) což zní prapodivně, ale mám na to podpůrné interakční argumenty…. proto tak snadno proniká hmotou ( Zeměkoulí bez dotyku ) a statisticky interaguje jedno z miliardy ks… koresponduje to víceméně se změnou tempa času ve sluneční soustavě při dlouhodobých změnách pozic planet…a vůbec dynamice vývoje pohybů soustav c) Dále co jsem ve své hypotéze ukázal už toho nebylo moc, jen pár indicií, např. jak probíhá vzájemnost relativity dilatace času, kontrakce délky a relativistická proměnnost hmotnosti a jak to souvisí a vychází z pootáčení soustav. d) Dále jsem ukázal návrh-domněnku, že Heisenbergův princip neurčitosti se realizuje POUZE v lokalitě, tedy je odvislý od „lokálnosti“ pozorovatele a že se z něj stane princip“ určitosti“ z pohledu jiné soustavy tím, že tomuto matematickému vyjádření Heisenbergova principu chybí činitel ( výklad je jinde.). Prozatím sám ještě nedokáži stoprocentně vysvětlit proč si myslím, že princip neurčitosti neplatí globálně. Umím podat své indicie a v debatě s odborníky by možná vzešel důvod „opravy“ Heisenberga Nikdo doposud o tom nedebatoval a nepodal zasvěcené důvody proč když vynásobím Heisenberga „svým“ činitelem „delta t/t“, že se z něho stane princip určitosti. Dodávám, že svou „opravu“ principu neurčitosti přednáším jako možný návrh, diskutabilní návrh a nechávám k této úvaze pole volné k rozdebatování mé myšlenky. Pokaždé když jsem zahájil debatu nad mým návrhem, byl jsem umlčen slovem „bláboly“, aniž jsem se vůbec dostal do“tempa výkladu“. e) Pak jsem vyslovil myšlenku vývoje vesmíru, vývoje především hmoty podle principu střídání symetrií s asymetriemi a dost jsem tuto úvahu osvětlil výkladem s důvody. f) Nakonec poslední (možná poslední) můj návrh ze soudku hypotézy je prozatím spekulace, a sám nemohu, neumím najít k ní své logické odůvodnění a opodstatněnost svého „tvrzení“ a tedy je to opravdu jen nepodložená spekulace ( a taky proto abych tu spekulaci odstranil logickým faktem tak jsem nad ní strávil z těch 25 let nejvíce času ) tj. že gravitace, tj. F(a) = F(g) tj. 1 = G.m / cˆ2 .x je rovnicí paraboly a tedy že G-konstanta má jiný rozměr než „zděděný“ a tedy, že na místě G figuruje „neznámá veličina“ s číslem. …Návrh ( doposud spekulace ), tedy, že by G mohla být i nejen konstanta ( s rozměrem ), ale i fyzikální entitou, tedy podle mě možná gravitonem jakožto stále konstantním činitelem doplňujícím gravitační interakce… F(a) = g . F*(g) . Podrobnější výklad o této spekulaci visí na internetu a mohu vyložit jindy a jinde….; a sám se domnívám že tato myšlenka je zajímavá a podnětná. Nikdo jí ovšem nevěnoval dostatečnou pozornost ( ani odborník nemůže ze své intuice říci do dvou minut : zahoď to do koše )… odhaduji tak 3-4 si jí pouze povšimli Pan Navratil se stezuje, ze mu odpovedeli predevsim verbalne, ne exaktne s dukazy. Ano. Ve vědě i na hypotézy se odpovídá nejen verbálně a nejen hanlivě verbálně ponižováním autora…bez rozboru hypotetického návrhu jako celku Jenomze na prevazne verbalne zalozenou hypotezu Námitka : Ucelený blok matematiky k HDV existuje ( nedebatován od A do Z ) a já už ho nedokáži svým intelektem vylepšit, proto tuto HDV už vylepšuji jen novými logicko-filozofickými úvahami především pro lepší pochopení HDV a její návaznosti na soudobou vědu. neni jina nez prevazne verbalni odpoved. Nesouhlas. Dokonce je mnoho, velmi mnoho mých úvah a návrhů popisu HDV, které zůstali diskusí nedotčeny. Prohlásit :“to je blábol“ a dost, není ani diskuse, ani vědecký argument. Myslím, že česká verbální argumentace fyzikálních „intelektuálů“ se koná pouze a hlavně na úrovni bohatého hanobení autora. Ano, hypoteza obsahuje take zakladni matematiku, jenomze jeji zapracovani neni na vedecky seriozne posouditelne urovni O.K - jestli je tam matematika, tak musi neco konkretniho a velice dobre experimentalne overitelneho predpovedet, Nikdo se o tom nikdy nebavil… se mnou, tedy o směru „co“ tou slabou matematikou chci říci, kam směřuji a jak by tedy měla být dopracována. NIKDO ! nejenom udelat novou konstrukci, ktera neni (primnejmensim zatim) natolik podlozena, ze ji neni mozno do hloubky vyvratit. Přesto, že té matematiky mám málo, tj. jen 5-6 ucelených kompaktních návrhů ( nedokonale podaných … tedy sedm, započítám-li návrh na vícedimenzionální čas ), tak je o čem se bavit a slušně debatovat. Je.( ! ) Každá debata vždy směřuje k pokroku, k vylepšování nápadů ( o což nikdo nemá zájem z pochopitelných ego-důvodů priority té myšlenky. Jen já pracuji pro vědu zadarmo…) Nejprve se musi vybudovat solidni teorie, O.K …, což rádobyfyzikové nejen na Mageu neuznávají a naopak razí metodu, že nejprve se musí vybudovat ponížení autora. A pak za 20 let po smrti jeho ta teorie potom muze byt solidne testovana a pripadne potvrzena nebo vyvracena. To, ze kazda teorie je hodnotna jenom tehdy, kdyz dela overitelne predpovedi, uz panu Navratilu vedci psali. Vědci mi napsali, že si mám tu svou hypotézu dokončit sám, že oni mají své starosti….hm… a to řekli i ti opravdoví vědci ! Takže tím pádem oni mě právě ( mě laika ) přinutili, abych na hypotéze pracoval sám a to 25 let ( neprobádaným terénem )… nehnuli brvou a namísto pomoci hypotéze, nakonec flusali bezcharakterní fyzici na autora. Já před 25 lety chtěl darovat fyzikům-vědě jen ten nápad a nééé nějaké rozpracované pokusy … za které nyní sklízím jen výsměch. Nikdy jsem netvrdil, že mám hotovou Teorii Všeho, anebo že i ta rozpracovanost je naprosto dokonalá…, tak proč ta nenávist a honička na čarodejnici ? … jen za to, že jsem prohlásil svou ( památeční ) větu : „POKUD by se moje hypotéza potvrdila pravdivou, tak by to byl největší objev všech dob“ … a to samozřejmě tvrdím dodnes ( ! )…; ano, vesmír vyrábí hmotu „nějakým-jisým“ stylem „křivení-zakřivování-vlnobalíčkování“ samotného časoprostoru na lokální úrovni ( na planckových škálách ) a pak realizuje zesložiťovávání hmotových stavů ( atomy, molekuly, sloučeniny…DNA ) „nabalováním vlnobalíčků“ výrobou konglomerátů atd. Pokud se moje vize dvouveličinová potvrdí, pak k ní mám i jistou filozofickou rozpracovanost vizí možností jak by mohl vypadat vesmír před Třeskem ( nezakřivený časoprostor neobsahuje žádné stavy hmoty ) a jak vesmír provádí posloupnost vývoje pomocí principu střídání symetrií s asymetriemi, jak asi vypadá geneze vývoje hmotových stavů vedoucí k živé hmotě a…atd. jako logický důsledek HDV. A to není nezanedbatelný blok úvah BR>
Take si myslim, ze za vetsinu celeho utrpeni (ktere je smutne) si muze predevsim sam pan Navratil jeho vlastnim pristupem - nebyl ochoten prijmout argumenty Nesouhlas… pseudofyzikové nebyli ochotni přijmout principiální právo mé obrany k jejich námitkám, byl jsem nepřímo umlčen tím, že odmítli vyslyšet námitky. Galileo dalekohled není „špatný přístroj“ co neukazuje na Měsíci krátery jen proto, že Padovští radní odmítli r.1610 se do něho jít podívat…tedy že dalekohled je špatný-vadný právě proto, že na Měsíci žádné krátery nejsou vedcu proti jeho hypoteze (i kdyz mnoho z nich mu psalo), povazuje je za nedostatecne, jenomze na tak (pri vsi ucte k 25 letem prace) vagne vystavenou hypotezu/teorii nejsou hlubsi protiargumenty. To je nedostačující argument k hanobení hypotézy i hanobení autora Pan Navratil nemuze chtit od vedcu Pan Navrátil nemůže od vědců ?, ne, nemůže !…ale především nemůže uznat právo pseudovědců ( které já označuji za xxxxx ), abych přijal jako argument, že HDV je blábol, pouze po výrok, že je to blábol, bez důkazů a přijal hanobení autora až na totální úroveň hnusu. Doufám, že se oni za své chování budou ( jednou ) stydět. aby jeho hypotezu vyvratili hloubeji nez je ona sama vybudovana. Nikdo nevyvracel hypotézu poctivými argumenty…a vpodstatě se hypotéza ani nevyvrací, není-li dokončena a není dotažena do fáze teorie … a proto není důvod hypotézu hanebně flusat verbálně, k čemuž se uchýlili anonymové na fyzikálních fórech. …Odpusťte, ale ti lidé si jiného označení než vulgárními slovíčky nezaslouží ( ! )… předvedli neskutečně hanebný hnus jako odraz své uše … umocněný tím, že jsem byl DONUCEN oplácet ( neúčinnými vulgarismy ) 


BEFELEMEPESEVEZE [2.9.06 - 16:33]
MEKK [2.9.06 - 16:20] Škoda, že jste původní text takhle nesmyslně rozkouskoval, blbě se to pak čte. Ale i tak - ten pán má podle mne ve všem naprostou pravdu. To už je od něj mánie vůči mě… to je jako v hororovým filmu, když si šílenec vybere neznámou oběť ( opravdu by mě zajímal důvod toho šílence proč mě tak nenávidí a proto hanobí )  Sám vidíte, že nejen zde vám vlastně všichni říkají totéž a z vaší modré "reakce" je vidět, že jste beznadějný případ, protože na logicky správné námitky autora reagujete znovu strašnými bláboly, zato logický argument tam nemáte ani jeden jediný. Jsou to prostě jen hloupé a nevzdělané tlachy. Stejně jako vaše snůška šíleností, které říkáte "hypotéza" DV. Opět prokazujete, že Bohnice vás volají.


MEKK-Navrátil [2.9.06 - 17:27]
Aha, uvědomil jsem si, že ten kdo tu smí mazat a vydává to za „Plátek pro HDV" bez svobody volby pro autora, je sám B-E. Takže musím s vydáním opraveného textu jinam.


BEFELEMEPESEVEZE [2.9.06 - 17:30]
MEKK [2.9.06 - 17:24] Jojo, váš ošetřující lékař si počte, ten z toho chudák zešediví :-(


BEFELEMEPESEVEZE [2.9.06 - 17:32]
MEKK [2.9.06 - 17:27] Vy jste regulérní blázen. To si neumíte nahoře přečíst majitele auditka? Copak Srnka někdy tajil, že je to jeden z jeho alternativních nicků, aby mohl zakládat i Fyziku CLXVI? :-) Mimochodem, kde a jak vám tady Srnka omezil svobodu projevu? Jak vidíte sám, vašich blábolů je tu plný audit...

… ten člověk snad nechodí do práce a chodí „si léčit chorobomyslný absťák“ sem, kde si vybral mě…


MEKK-Navrátil [2.9.06 - 17:37]
Nemám žádné "tuplíky" ke smazání svého příspěvku...a jednak když se budu chtít podívat "kdo" je JOX, tak mi naskočí "černá clona" od toho hajzla co mi dokurvil všechna audítka a přístupy do pošty , atd. a slíbil, že to dá dopořádku. Koresponduje tato lež s jeho dalšími lži a charakterem jak stále a stále dokazuji.


BEFELEMEPESEVEZE [2.9.06 - 17:44]
MEKK [2.9.06 - 17:37] Pane Navrátile nelžete takhle hloupě. Teď jsem se na JOX info normálně podíval, žádná černá ani jiná clona tam není, zato informace o tom, že JOX je Srnka tam je čitelná docela normálně. Ťuplíky jen znamenají, že nemůžete mazat a to není cenzura, další vaše lež.


MEKK-Navrátil [2.9.06 - 18:11]
... a co je tohle ? ... od května to tak je ... ! 

 zde jsem ukázal spoustu obrázků jak „někdo“ naboural mé IDy a audítka na Mageu…


BEFELEMEPESEVEZE [2.9.06 - 18:12]
MEKK [2.9.06 - 18:03] Hloupě lžete vy, vžyť sám píšete, že jste se tam dostal a dokonce jste to dokázal postnutím toho infa (jako obrázku - proč???). A pak vzápětí lžete, že tam máte clonu. Jste jak malej Jarda, co ani lhát neumí. Ono stačí sse podívat do HTML té stránky, nic zlého tam není. A to je na Bohnice pochopitelně.  Jasně každý vidí, že i tam kde by nemusel urážet, že to dělá…a doslova si vyhání z těla „nějaký dopamin“


MEKK-Navrátil [2.9.06 - 18:15]
Vy máte zase těžké chápání v tom, že já nevím kdo mě to ( tu sabotáž ) provedl a proto tak nezasběceně mluvím ....a kromtoho s počítačem neumím "odborné fígle" jako zkušený programátor ( i to nevím to prvavé slovo ) ... s počítačem umím jen to "befelemepeseveze" , nejsem odborním, ale i zde samouk s mezerami.


MEKK-Navrátil [2.9.06 - 18:18]
Máte nízké IQ ...píši, že jsem se tam dostal na to info "přes" odkaz, co jste dodal-poskytl do svého textu 17:44 h , ... ale nemám přístup do infa jinými postupy serfování po Mageu.


BEFELEMEPESEVEZE [2.9.06 - 18:24]
MEKK [2.9.06 - 18:18] Kecy v kleci. Ten odkaz co jsem dal vám jen ušetřil jeden klik na JOX, odkud byste klepnul na info a výsledek by byl samozřejmě naprosto stejný. Vy ani netušíte, že každý kdo zná trochu Mageo a trochu HTML ví, jak kecáte. Hlavně, že jste nevynechal nadávky. Patříte do Bohnic.


MEKK-Navrátil [2.9.06 - 18:27]
...sakra, pardóón, to jsem se přehmátl ve svém speciálním archívu...chtěl jsem dodat jinou věc-foto a..a už nemám možnost to smazat....

ale znova k negramotnému dodávám, že já když kliknu na JOX tak mám černou obrazovku ( od května 2006 )


BEFELEMEPESEVEZE [2.9.06 - 18:48]
MEKK: No jestli vám někdo rozumí co chcete někomu sdělit, tak já to rozhodně nejsem :-)

…uveřejnil jsem foto-snímek s panem Dienstbierem  ( moje domněnka že by to mohl být on )


MEKK-Navrátil [2.9.06 - 18:57]
To vím, že mi nerozumíte s tím IQ co máte. Já ukazuji důkazy a ukázky, že mě někdo rozšlapal v Mageu možnosti volného pohybu a že tak kam Vy kliknout můžete, že já buď nemůžu, nebo tam mám napsáno cosi jako ex, či černou clonu atd. .... říkám to jasně ??? a srozumitelně ??? pokud ne tak je mi líto....a vše co na obrázcích ukazuji udělal "někdo" do těch oken...já ne...ani smazat pitomosti nemohu...a když jsem si založil nový audítka s novým ID ( což jste kritizoval, že jich mám tolik ) tak mi je "někdo" v zápětí poničil jakýmsi "ban" a dokonce někdo vytvořil spoustu ID jakože to jsem já , jakože jsem si je já udělal sám...a vydával se za mě...těch iD bylo cca cizích mnou nevyhotovených 5. Dodnes...obcházím v Mageu jakýmisi oklikami abych se dostal do debaty.


BEFELEMEPESEVEZE [2.9.06 - 19:16]
MEKK [2.9.06 - 18:57] Houby dokazujete. Tedy kromě základních neznalostí co a jak na internetu. Ale radit vám nebudu. Vždycky jste měl pro mě jen ty nejhnusnější nadávky, takže to bych si připadal jako pekný trouba. Nechci se vytahovat s IQ, ale za každý bod, který máte navíc vám dám 10.000,- Kč, jo? :-)


MEKK-Navrátil [2.9.06 - 19:39]
B-E (citace) :"Nechci se vytahovat s IQ, ale za každý bod, který máte navíc vám dám 10.000,- Kč, jo? :-) "
(reakce) beru... nějaký ten půlmilion se mi na hypotézu hodí.


BEFELEMEPESEVEZE [2.9.06 - 19:58]
MEKK [2.9.06 - 19:39] Jaké máte členské číslo v Mense? V databázi nejste, tomu nerozumím :-)


MEKK-Navrátil [2.9.06 - 20:04]
???, nevím co je ta vaše Mensa ? ..tam se chodí na obědy podle čísla ? ... to za mých studentských dob nebejvalo –



BEFELEMEPESEVEZE [2.9.06 - 20:08]
MEKK [2.9.06 - 20:04] Nevíte co je Mensa? Tak nic, spěte dál, dobrou noc :-)

nakonec jsem našel i Mensu i jsem si udělal ten test IQ a vyšlo mi 124 … pan hajzl na to neřekl ani píp…opět to dokresluje právě jeho charakter a duši.


MEDWIN [3.9.06 - 17:20]
Heleme se koukejme se co říkají jiní :
[image: image13.png]Dotazy, pfipominky a naméty étenaid

Nous plispéuek | Piehled | Zobrazit Téma | Hlsdat | PiihliZent piispiusk << | >
Re: Varadero

utor: Logue
Datum:  30-08-08 11:17

Navraci!

svoboda cloveka konci tam, kde omezuje nekoho jineho. A cteni desitek a
desitek naprosto nesuyslnych odpovedi na normalni dotazy me opravdu obtezuji. Jste
jako Cato. Jen s tim rozdilem, ze nervete Kartago musi byt uniceno, ale Petrasek musi
byt znicen.

Odpouédit na tento prispévek | Seznam diskusnich for | Viachny reakce Téms << | 2





Jiný člověk se uchýlil k ironické jedovatosti za účelem hanobení…


MEKK-Navrátil [3.9.06 - 18:00]
Pane MEDWINe, jen hajzl jako Vy, se chová tak, že z kontextu atmosféry, z kontextu mnoha vyjádření dvou stran či mnoha stran a kontextu celé komplexní situace dané věci a kausy, a situace dlouhodobé v té kause, vytrhne "skicu" k důkazům "čehosi"... to dělá jen a jen hajzl pane. ( ! ) Jen hajzl... sbohem…
podle Vašeho principu by šlo udělat z Hitlera ( pomocí výtržků co kdy řekl ) mírumilovného beránka.



BEFELEMEPESEVEZE [3.9.06 - 18:17]
MEKK [3.9.06 - 18:08] Pana Navrátile, zjevně vás ponižuje a urazí i slušný pozdrav. Ve vaší choré mysli je vše ponižováním vás a důvodem pro nechutné výhružky a hulvátské nadávky. Tak tedy rozhodně a důrazně, vědom si všech následků, prohlašuji: 

Dobrý den pane Navrátile :-)


BEFELEMEPESEVEZE [3.9.06 - 18:32]
MEKK [3.9.06 - 18:00] Á vida, už i MEDWIN je hajzl. Jen proto, že si dovolil pravdivě a bez pozměnění citovat někoho jiného, kterýžto se vám zrovna nehodí. Tak pane Navrátile, poprvé jsem se na vás skutečně naštval. Já snesu hodně, takže nadávání mé osobě mě nechává chladným, ??? ha…ha…tak proč stále tak intenzivně ponižuje od rána do večera a každý den ??? co je to za mánii? ale nebudu mlčet k vaší sprostotě v tomto případě. MEDWIN citoval nikoli vás, ale někoho jiného. Citoval jej přesně a beze změn. Jen ten nejhnusnější, nejhloupější a nejsprotší duševní mrzák a zvrácený charakter jako vy jej za to může nazvat hajzlem. Je to přesně obráceně. Tato hnusná slůvka platí o vás a to stonásobně. Jste odpad lidské společnosti, jste charakterová zrůda, jste nesmírně odporný člověk, je mi z vás fyzicky nevolno. Při setkání s vámi bych se vás ani nedotknul, protože takové přízemní bestie jako vy se štítím.
Rád bych znal mínění psychologa, potažmo psychiatra, aby řekl jaké „ chemické látky“ nutí tvora typu B-E v mozku takto reagovat…,to je podle mě šílenec, který řve chyťte šílence …když tak vychrlí ze sebe tolik jedu, co to s ním udělá, má útlum, či ukojení ? či pocit slasti ?… Nejspíš by se mi stalo, že bych se neudržel a pozvracel vás. Estébáci, esesáci, stalinističtí vrazi blednou závistí před tím, co dokážete vy. Kdybych se někdy v životě zachoval jen z jednoho procenta po vašem způsobu, musel bych se jít okamžitě oběsit - já bych s tímhle žít nemohl. Nemáte morální právo se volně pohybovat mezi lidmi. Je naprosto nezbytné udělat vše, abyste se dostal do péče lékařů. Pokud váš dokážou vyléčit, bude to pro vás dobře. Pokud ne, už vás nikdy nesmí pustit ven. Jsem o tom hluboce přesvědčen. Přes vše výše uvedené vám přeji to uzdravení.



LIMJOF [3.9.06 - 20:57]
MEKK [3.9.06 - 18:00]Jejej, no toto, zase nadavate, to neni od vas hezke, vsecko jde rict prece trebas ostre, ale slusne. V tom je taky kus umeni, musite se ucit od Anglicanu jak ti jsou jedovati, ale sprosty slovo gentleman z ust nevypusti :(


BEFELEMEPESEVEZE [3.9.06 - 21:35]
MEKK: Abych jen více a více kvůli vaším lžím "nezasíral" audit "Astronomie", tak to postnu sem. Dnes jste tam tvrdil, že nevyhrožujete násilím a že jsem lhář. A že když mi dokážete opak (jak chcete dokázat toho neexistenci to tedy nevím), jestli si podříznu krk. No, kvůli vám určitě ne, ať už jsem pravdu měl nebo ne. Pointa? Existenci vyhrožování naopak dokázat lze. Jen jako jeden z mnoha příkladů (další podobné jsou v odkazu) vaší zrůdné, odporné povahy cituji bez dalšího komentáře odsud, takže si to každý může ověřit.

Re: Varadero

Autor: Navrátil 

Datum:   30-08-06 09:57

Loque : až budete mít autonehodu a budete ležet zkrvavený v příkopě, a já pojedu okolo,

tak vylezu a kopnu vám do ksichtu a pronesu Vám Vaši větu, kterou jste řekl k mému utrpení ( ! )

( …protože Vy -hajzl-si nedovedete představit nesnesitelnou duševní bolest z tak strašného utrpení,

kterého se mi dostalo za jeden rok od doby, co mě nehorázným způsobem ponížil Petrásek

... je to doslova na sebevraždu ...// o vyčerpanosti nemluvím // a je to hnus nejen jeho,

ale všech, co přejí bytosti lidské utrpení, jako právě Vy !,... jste stejný netvor

…. a jednou si i Vás ............ - …..

sbohem pane,.... pane hajzl !!



BEFELEMEPESEVEZE [3.9.06 - 22:13]
MICHALA [3.9.06 - 22:01] A bývá takovéto zlo projevem jeho nemoci nebo to s tím nesouvisí? Tedy pravděpodobněji byl nebo nebyl zlý i před onemocněním? (Předpokládám, že není vyšinutý od narození)



MICHALA
 [3.9.06 - 22:20]
BEFELEMEPESEVEZE [3.9.06 - 22:13]: Takovy clovek byl pravdepodobne zly uz pred nemoci....nemuselo se to projevovat....mel to v sobe, uvnitr, nebylo to na prvni pohled napadne...az na pohled druhy...:-)...a pak prisel ten spoustec...neco, nekdo....a ten to odpalil!....a pak uz to jelo....a jede...a ja uz jeho osobu neminim resit!!! Jak jsem rekla - je mi lito casu! 



MEKK-Navrátil [4.9.06 - 15:50]
MEDWIN : Vpodstatě to, co tu teď chci říci, už ani neříkám Vám ( anebo už vůbec tomu B-E kreténovi ), ale už jen za účelem archivace, aby písemně bylo pro budoucí generace zaznamenáno jak to doopravdy bylo a aby to nebylo přehlédnuto. Takže : To, jak se mýlíte Vy ( a to i poté co jsem řekl, že vytrháváte úmyslně citace z kontextu ) a jak se mýlí i ten Befel ( který pak v domněnce svého vítězství zpustil samopal-salvu ponížení ), tak to, vyložím zde:
Na webu http://www.21stoleti.cz/forumx/read.php?f=1&i=17022&t=17021 se stala chronologie dějů, ovšem přesně takto :
01 - - 21-08-06 19:20 Loque vstupuje do debaty a aniž jsem se ho já čímkoliv dotknul ( minimálně mnoho měsíců jsme neměli debatní duel ) a aniž jsem já k němu zahájil jakékoliv proslovy a aniž cokoliv mezi náma bylo v této debatě na tomto vlákně říká, pronáší první urážku !!!!! 21-08-06 19:20, aby Navrátil, spammer odtáhl (( Navrátil na veřejném debatním fóru není spammerem !, a nikdy být nemůže při svobodě slova a projevu … spíš naopak anonymové by mohli být spammery )) a kritizuje můj smysl života – tj. pronásledovat Petráska ač zřejmě ví, že to byl především Petrásek kdo začal pronásledovat mě 3.5.2005 a dál pronásledovat dalšími poníženími v průběhu roku ( a že to byl Petrásek, kdo je zodpovědný za zničení posledního zbytku mého života ) a pronásledovat mou hypotézu a pak ví tento Loque, že Petrásek se neomluvil za 1,5 roku a že on prohlásí o mém nátlaku na Petráska, že otravuji – urážka. Takže urážek několik, aniž jsem mu co udělal a na něho promluvil, aniž jsem se toho xxxx Loque čímkoliv dotknul. !!!!! 
02 - - 29-08-06 17:32 pak píše jistá Arnika a ptá se mě zda jsem antropolog….
03 - - 29-08-06 22:20 Než jsem jí-slečně odpověděl já dlouhým vyprávěním svých myšlenek, tak jsem reagoval na toho Loque-anonyma-spammera takto, SLUŠNĚ ! ( ač už jsem jeho urážení mohl oplácet neoplácel jsem ) : 
04 - - citace 29-08-06 22:20 Pane Loque, ( Vy, co i Vy už mě delší dobu pronásledujete spolu s ostatními šakaly, kteří vědí, že jsem na konci svých sil …), jsem už v důchodovém věku,… pracoval jsem 26 let na svých myšlenkách o dvouveličinovém vesmíru a byl jsem neslýchaným způsobem od pana Petráska zhanoben a označen za šíleného blázna… … a on to byl, co vyvolal spolu s V.Hálou na mě honičku s veřejně neskrývanou snahou mě dostat „za bílé mříže“. Pane, pan Petrásek je nehorázný xxxxx ( to slovo si domyslete ), protože on z principu ( jak mi to napsal ! ) bude hanobit a pronásledovat autory pavědeckých názorů ( nikoliv jejich díla ... zbaběle si odpustil ukázat své vědecké protidůkazy k jejich pavědě ) a vůbec mu nedošlo, že laik a kterýkoliv člověk na světě má právo na názor, má právo na vadný názor ( ! ) ( tedy i na pavědecký …), aniž by za něj byl upalován….; odmítl pochopit, že porážet pavědce je naprosto nezbytné slušným, inteligentním, nehanobícím přednesením pádných argumentů při rozbíjení jejich názorů a při zachování důstojnosti člověka a práva jeho na názor. 
To byl dost niterní projev, dost silné a otevřeně naznačující prosby a dost silně naznačující utrpení.A na toto utrpení, které on si přečetl, on reagoval právě bezcitně, hnusně „kopáním mě do držky“, zde takto : 
05 - - 30-08-06 08:25 Loque řekl : „A Vasi vetu "A tak „spamuji“ ... jak říkáte, „otravuji“ lidi …, ty co jim je to fuk, že někdo trpí …" bych zkratil na "A tak „spamuji“ ... jak říkáte, „otravuji“ lidi …, ty co jim je to fuk." A je mi to opravdu fuk. , konec citace. !!!!! sice dost nesrozumitelné ale když si jí jdete přečíst do originálu je to naprosto jasný drzý výsměch.
Pane Medwine, na úpěnlivý pláč a zpověď trpícího se neodpovídá „ mě je to fuk, že trpíte“. A proto !!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!, pane MEDWINE, ( moje doktrína oplácení až potom až jako druhý ), přišla ta moje odpověď, kterou jste Vy nechutně ocitoval a zneužil smysl proč jí předkládáte vytržením z kontextu…. a tak PROTO jsem řekl tomu anonymovi Loquemu, že : až on bude trpět v příkopě jako já a nahlas to říkat, že trpí, tak jako já to říkal v předchozím příspěvku, tak že mu já zopakuji jeho chování k mému utrpení „ mě je to fuk“ že trpíte Loque v příkopě a že mu nakopu do ksichtu a řeknu „ je mi to fuk, že trpíte“ …., čímž jsem chtěl tomu bezcitnýmu Loque říci, že ( .. že toto kopání se nedělá trpícímu) když jsem si já vylil srdce jak trpím, že on mou bolest nejen nevnímal, odmítl jí cítit, ale že se k ní zachoval jako hajzl…a aby si to uvědomil. A tak jsem mu dal zrcadlo ( ! ), že co by tomu řekl, že bych jako on přišel za ním do příkopu, po autonehodě, a nakopal mu do ksichtu a řekl , že mě jeho utrpení nezajímá.


 Pane Medwnine, Vy jste úmyslně byl zlý a úmyslně jste vytrhl z kontextu pravou podstatu věcí a proto jsem Vás také označil pravým jménem xxxxxx, které si zasloužíte – tak, aby to budoucí generace věděly. ( a to, že se zachoval jak se následně zachoval jistý B-E, už samozřejmě dokresluje hajzla, zrůdu a patří ke koloritu chování těchto na tomto světě ) .



Musím sem vsunout poznámku : pokud si čtenář vše dobře přečetl, tak pochopil, jak se vyrábí desinformace a potažmo pomluvy. Zaprvé došlo k „nedorozumění“ na debat-fóru 21.století a pak to honem „zlá krev“ přenesla sem do Magea, vytrhla to z kontextu a už se toho chytil B-E ( hajzl ) a okamžitě šílel…a samozřejmě tím zhoršil celoéterový pohled lidí v republice na mě… je top doslova jako spiknutí čerta-ďábla proti mně. (( zaviněná Petráskem, který těm hanebnostem zvedl stavidla  ))



BEFELEMEPESEVEZE [4.9.06 - 17:51]
MEKK: Nechutne drze lzete. Po vysvětlení toho vytržení z kontextu, už „on“ neměl právo a důvod k hanobení…no, víme že ho provádí ikdyž důvod nemá… Samozrejme jste spamer a samozrejme vyhrozujete, jak citovano a zadne "jako" tam neni. Nikdo vas nikde nechce, to pravda není, ale už je fakt, že se pro mě pozice strašně zhoršila, neb očernění z bulváru vždy hraje svou roli…to se nedá odbourat ani za 10 let… Proto jsem tak naštvaný na toho Petráska, on to začal a já mám doktrínu  k tomu, že kdo si začne je vinen…  takze vyzva k odchodu z mist, kde jen otravujete je na miste. Reagovat na to zvrhlymi slovy, ktera jste pouzil muze jen blazen a proto se na vas v Bohnicich tak tesi.


MEDWIN [4.9.06 - 23:21]
MEKK [4.9.06 - 15:50]řeknu to jinak, je vůbec někdo a něco co vás nehanobí a neuráží, vás už snad uráží i vítr který se do vás náhle opře..Vždyť se nad tím zamyslete, který vzdělanec si vede nějaký pranýř a místo aby pěstoval vědu dokumentuje klepy a to ještě pro budoucí generace, to jako pro jejich pobavení ? Myslíte že tím ospravedlníte nadávky kterýma častujete okolí..? Jen jak si toho někdo všimne takový Svěerák, nemusím to rozvádět.. Proto vám neustále říkam pracujte,pište fyziku nechte fyzikům, nepromrhávejte talent, čas letí..



LIMJOF [4.9.06 - 23:44]
MEKK [4.9.06 - 15:50]Dejte si říct, chovejte se jako anglický gentleman a ne jako český vidlák, buďte ironický, jedovatý, ale nenadávejte, nadávají jen slaboši..

…jo, to se mu řekne..sytý hladovému nevěří, já už jsem na dně, ztýraný a nespím, mám stresy a jsem pes v koutě, co si do něj každý kopne…a tak mám být gentleman ????  v takových situacích se dělá chyby i ten slušný … víte jak se musím kontrolovat a ovládat, abych neřekl něco co se nedá vzít zpátky ? ( to jen hajzl schovaný za anonymitu si dovolí vše )



MEKK-Navrátil [5.9.06 - 11:17]
MEDWIN : Už už jsem nechtěl do auditu vkročit ( proti přesile se také nedá bojovat ) ale Vše slova z [5.9.06 - 10:03]
pokládám za jakousi zašifrovanou omluvu…a to jsem POVINEN přijmout ( naopak ponižování jsem „nucen“ oplácet ).
Dobrá…O.K. …ovšem mám a musím mít při zdravém rozumu námitky : já naprosto nebloudím, drogy neberu, alkohol nepiju a cigarety nekouřím, takže naprosto se mýlíte, že já bloudím. Ani jeden můj dodaný projev sem, žádný psycholog nemůže označit „blouděním“ či tápáním či něčím co je „z cesty“. Já se pouze a pouze bráním a to urážení, ponižování. Kdyby jste byl soudný, OPRAVDU soudný a podíval se jinýma očima na ataky zdejších několika zlých útočníků, tak za poslední dobu oni nepromluví směrem ke mě opravdu nic jiného než účelově a to z á m ě r n ě tak, aby mě ponižovali. NAPROSTO !!! už téměř každý kdo mluví směrem ke mně, tak mě jen a jen uráží. Je to zdravému rozumu ( máte-li ho i Vy ) jasné. Dokonce je to zrůdné. A zavrženíhodné u těch slušných pokud to vidí a mlčí.
A píšete-li, že se držíte zpátky, tak to platí pouze v kritice díla ( což je špatně, tam námitky naopak vítám ) ale nedržíte se zpátky v ironiích ke mně a k podpoře ( i mlčenlivé ) tech co urážejí, což je také špatně (( budu-li mlčet ke zvěrstvám Hitlera, tak buď jsem zbabělec anebo mu fandím a tedy jsem jako on, anebo nemám sílu se zlu vzepřít )).
LIMJOE : jo, to se to řekne chovej se jako gentleman…pod takovou palbou a totálním útokem šakalů ze všech stran za snahou hurónského výsměchu (( slyším ho v noci ve snech ))se snahou mít radost z ponižování jiného a radost jak on trpí…to se to špatně „gentlemanuje“…a sytý hladovému nevěří.
MEDWIN : pokud si myslíte, že bloudím, tak se zatraceně mýlíte ; nebloudím ani při zabejčené obraně proti zlým a jejich ponižování ( moje doktrína tomu tak velí, nejsem z těch co na sebe nechají flusat a nebudou si toho všímat ) a no nebloudím co se týče mé fyziky, jak jste si mohl všimnout zde... zde .... že velmi chladně a sebekriticky podávám v bodech to co jsem ve své hypotéze provedl a co jsem schopen buď dokázat anebo aspoň obhajovat…. což neslušní vědci nectí. Kdo chtěl mohl svými slušnými projevy už dávno udělat ping-pongovou debatu při dodržení demokracie projevu a dokázat, že má prohlášení o tom co jsem nového přinesl, že neplatí ( aspoň podle argumentů které jsou oponentem mě předneseny ). Slušnost nenastala a nenastal demokratický dialog – nedostal jsem svobodu obhajoby. MEDWINe, ani vy jste mi jí nepřiznal.
Tím pádem fyzika na Mageu je neplodné tlachání „já o koze ty o voze“ …. totéž v bleděmodrém duel SRNKA x Befel…ani jeden nepředkládá argumenty a protiargumenty, ale jen tlachání. 

Naposledy se vracím k té Marcele. Divím se, že jste to nepochopil. Stručně zopakuji : pokud jsem si dost otevřeně vylil srdce na 21.století, v jednom příspěvku, že trpím pod tlakem ponižování a vzápětí mi někdo ( Loque )řekne „neotravuj ( kdekoliv v Čechách ), vypadni ( ze světa ...sebevraždi se ) spammere, mě je to fuk že trpíš“…tak se nemůžete divit, že mu odpovím tvrdě, že se chová nelidsky, že ( jako aby si to představil ! ! ) až on bude ležet v příkopě po nehodě a bude trpět, tak mu nakopu do ksichtu a řeknu mu stejnou větu jako on řekl mě :“neotravuj, mě je to fuk že trpíš“…čímž jsem mu, tomu Loque, chtěl naprosto jasně ( smysl by pochopila i uklízečka ) naznačit, že takhle se zachoval ke mně on … bylo mu fuk, že jsem po celých Čechách jen a jen ponižován a že už nevím jak bych prosil, aby to přestalo – vysmál se mi. To je přeci naprosto barbarské. PROTO….proto ( ! ), jsem mu ukázal, že totéž kdybych…kdybych ( ! ) udělal já jemu v té příkopě po autonehodě, tak budu barbar… jenže Vy-MEDWIN jste to vytrhl z kontextu, UMYSLNĚ, a udělal jste přesně tím hanobení mě, ponížil jste mě a to nespravedlivě ( což slušně smýšlející lidé nedělají )

Pak přišla jakási neznámá osoba MARCELA a bez toho aniž bych já jí něco udělal, tak ponižovala… a všichni jste se zastali jí, a mou oplátku-obranu jste odsoudili. To opravdu nedělá slušný člověk, toto opravdu může udělat jen a jen hajzl - zastat se zla a být/útočit/ubližovat proti tomu kdo se brání. 

…takže pochybuji o tom jak říkáte, že úmyslně zlý nejste. JSTE, protože to vypovídá i výrok Váš o tom, že já bloudím…. Naprosto ne !, bohužel už jsem citlivější na bolest z ponižování 100x víc než ostatní.



MEKK-Navrátil [5.9.06 - 13:38]
MEDWINE : Nemáte pravdu ani v jednom bodě tohoto hovoru ani v předchozích. Bohem stvořený člověk má nezadatelné právo říkat libovolný názor-návrh-námět-hypotézu ( je-li slušně podána a neubližuje-li jiným ), aniž by byl za pouhý názor i vadný názor šikanován, ponižován, upalován a hanobena jeho lidskost. Člověk nezadatelný má právo nebýt ponižován i za chybný názor... to platí ve vědě dvojnásob. A nemá být hanoben tak hyenistickým způsobem od bestií jako se to děje vůči mě… už i právě proto, že o některých svých názorech dopředu říkám, ( jako zde - co nepochopitelně kritizujete - o bodu šest své hypotézy ) že to jsou prozatím spekulace (( čímž nepřímo uznávám soudobou vědu, která totéž už říká jinak )) a což Vy mě urážíte, že tím, že říkám spekulace, že hanobím vědu ...to je nesmysl !, a vyrábíte kopání do psa a výsměch Přiznání o spekulacích je slušnější než tvrzení jiních ( něco co v té chvíli neplatí a vědou není uznáváno ) např.Srnky, že celý svět se mýlí v teorii éteru a on má pravdu. V tom je moje vyjádření o spekulaci diametrálně vědečtější ..., ale pro Vás ( který nemá jiný zájem než NIČIT ) je to k hanobení a upalování...; pane MEDWINe, stále máte zvrácenou logiku a myšlení. Vy nedodržujete pravidla, já ano...já navrhuji hypotézu k úvahám, já navrhuji myšlenky k úvahám a já navrhuji hypotézu k dopracování a že až pak může ( a nemusí ) být schválena vědou - to je naprosto korektní ...a nekorektní jsou Vaše spekulace o tom jak se já chovám k vědě.


BEFELEMEPESEVEZE [5.9.06 - 20:59]
MEKK: Reknu to decentne. Vas pohled na svet tady ani jinde nesdili proste vubec nikdo. Jak se pak muzete domnivat, ze tem vas pohled je spravny a normalni? V zadnem pripade jsem ted nemluvil o fyzice. A ted normalne: vase lzi o tom, jak vas vsichni ponizuji jsou nesmirne trapne a jasne choromyslne. Jediny zly clovek v techto debatach jste vy a shoduji se na tom naprosto vsichni krome vas.


BEFELEMEPESEVEZE [5.9.06 - 21:00]
MEKK: Reknu to decentne. Vas pohled na svet tady ani jinde nesdili proste vubec nikdo. Jak se pak muzete domnivat, ze tem vas pohled je spravny a normalni? V zadnem pripade jsem ted nemluvil o fyzice. A ted normalne: vase lzi o tom, jak vas vsichni ponizuji jsou nesmirne trapne to sedí od hulváta ( kromtoho každý kdo si projde po 3.05.2006 internet – fyzikální debaty, tak na každé se najde jeden či tři co mě ponižují … a jen těm se bráním. Naopak ti co jsou slušní, to dávám svou slušností najevo i jim. Jsou na to důkazy. ! a jasne choromyslne. Jediny zly clovek v techto debatach jste vy a shoduji se na tom naprosto vsichni krome vas. ??? bohužel ti co jim oplácím jejich ironie a hanobení slovíčkem „hajzl“ si myslí že zlý jsem jen já…bohužel ten kdo zlý je málokdy bývá sebekritický a svou chybu uzná…ale jsou tací. ( krom té mlčící většiny které jsou útoky zlých fuk )



BEFELEMEPESEVEZE [6.9.06 - 14:02]
MEKK [6.9.06 - 09:45] Jistá charakterní dáma se zcela věcně a zcela slušně dopustila nesmírné nehoráznosti. Dovolila si totiž říct svůj názor, se kterým nesouhlasíte. To je pro vás ale smrtelný hřích, za který je potřeba na ni plivnout a pokud byste měl její adresu, jít ji zabít. Jste odporný.


BEFELEMEPESEVEZE [6.9.06 - 14:02]
MEKK [6.9.06 - 09:39] Hehe, vy naivko. Jste odporný, zlý, agresivní, zvrhlý a bezcharakterní lhář a patříte do Bohnic! aniž jsem co řek, přišel si flusnout, „šlehnout“ si , měl absťák…už je mu líp…



MEKK-Navrátil [6.9.06 - 15:13]
B-E : (citace) : "MEKK [6.9.06 - 09:45] Jistá charakterní dáma se zcela věcně a zcela slušně dopustila nesmírné nehoráznosti. Dovolila si totiž říct svůj názor, se kterým nesouhlasíte."
(reakce) : Jistý Navrátil si dovolil říci svůj názor, že pan befele je hajzl, křivák a lhář a jeho matka ....a že je horší než Hitler a všichni sadisti dohromady atd. ....a dovolil si říci, že si ho jednou chytne..., a dovolil si ho říci ten Navrátil i pravděpodobně poté, že s ním nesouhlasíte…, čímž se dopustil nesmírné nehoráznosti ...
Taky je to názor, že ?…nééé ? je, že !! …že je to názor ? Je-li to názor, proč ho neříct podle doktríny toho B-E… néééé ?
Zde méně chápavým (už jsem poznal, že jim je to nutno mé reakce polopatě vysvětlovat ) musím vysvětlit proč jsem to tu takto řekl : zdejší hajzl XY PROHLASIL, že když má někdo potřebu "něco říci", že to prostě řekne ať je či to není urážka někoho nebo není, že prostě ona „si to řekne“ ( jak to má v duši zhotoveno ) Čili toto prohlásil jistý hajzl o tom, že paní slečna prostě měla chuť urážet, tak proč by tu chuť nepoužila...čili hajzl zde chtěl prosadit doktrínu, že každý má právo říci ( má-li chuť ) co si myslí , což ... což ovšem není pravda…a což on pan nehorázná ještě neví. Svoboda projevu, jistě, je dovolena. Ovšem nesmí se jí použít k hanobení ... pak to už není svoboda, to je zneužití svobody a je to svoboda jen pro někoho a pro jiného "upalování". Takže si nemůžeme říkat „co chceme například že pan president je …“ …jak si ten naivní blbeček myslí a nejen myslí ale i tak permanentně koná…(( teče a páchne mu to z huby furt … )) pan hajzl mě chtěl říci, že když se zachtělo slečně, tak měla právo ponižovat. Všichni se podívejte znova jak to řekl. Čili je to nejen hajzl, ale také triviální vůl a tupec atd…. nechce se mi vyjmenovávat mnoho stran ze slovníku „cizích“ slov…. PROTO jsem použil jeho doktrínu, abych ukázal, že co jsem vůči němu řekl, že si nemůžu jen tak "svobodomyslně " říkat pokud by to uráželo jiného člověka. 
No, až všechno uveřejním o tom blbečkovi, na svých web-stránkách co řekl, tak mám obavu, že se rozjede honička i ředitel Bohnic i s ředitelem Kriminální policie za polapením toho individua jako odstrašujícího případu k exemplárnímu potrestání, aby se tento nakažlivý nešvar nešířil českou kotlinou. 


BEFELEMEPESEVEZE [6.9.06 - 15:25]
MEKK [6.9.06 - 15:13] Vy jste vtipálek tedy. Znovu lžete, protože se snažíte vytvořit dojem, že vám někdo zakazuje vyjadřovat názor. I tento váš post je důkazem, že tomu tak není. Naopak, vy jste ten, kdo by každému jinému rád zavřel ústa, protože jiný motiv vaše strašné nadávky ani mít nemůžou, ano, …ano… rád bych zavřel ústa, tedy zastavil ta ústa, která hanobí a ponižují…ale jak ??? Takže to dělám tak jak vidíte, obhajuji to logickými argumenty (( na hajzly to neplatí a slušní mlčí …bohužel )) ostatně se to ani nesnažíte skrývat. To ale opravňuje ostatní k názoru, že jste zlý a duševně nemocný. to už jsou dedukce samodedukční, jen aby se „něco“ říkalo…jen aby se vylejvala špína z jeho tlamy a tedy : absťák, potřebuje „dopamin“. Na rozdíl od vás, se nemusejí snižovat k nechutným vulgárnostem a vyhrožování (...jednou chytne...). Ano můj názor je, že patříte do Bohnic a že jste neuvěřitelný hulvát. To že neumíte z matiky a fyziky ani učivo ZŠ je ve světle těchot skutečností už jen zanedbatelná malichernost. Vás honit nikdo nemusí, vaši adresu jste zveřejnil sám, podání na soud dáváte také sám a že někdo využije příležitost, kterou mu tím dáváte k tomu, aby spustil mechanismus, který vás konečně dovede k nevyhnutelné léčbě dříve, než vás neléčení stejně nevyhnutelně dovede na Pankrác, je už jen tragikomický rozměr frašky, kterou tak odporně předvádíte. ?? hrůza …a zděšní je na mé straně jak zlý je svět… a jak nevšímaví jsou kolemjdoucí k utrpení jiných…


MARCEL-Navrátil [6.9.06 - 17:37]
Četl jsem nyní několik článků ( i od Klimánka ) o záhadě „chybějící temná hmota“. Moje poznámka : Řekl P.Kulhánek : “ Asi nejpádnějším argumentem pro existenci temné hmoty jsou rotační charakteristiky spirálních galaxií.“ Pokud tomu tak je, tak si toto sdělení vysvětluji následovně : navrhoval jsem to už L.Motlovi jako úvahu-návrh, když jsme si před třemi roky psali, že spirální galaxie rotuje jako tuhé těleso, tedy podobně jako gramofonová deska.... že, četl jsem to, rychlost ( vypozorovaná ) pohybu hvězd v ramenech ( anebo hvězdných útvarů ; hvězdokup v ramenech ) není relativistická natolik, aby nešlo při výpočtu ( dosazování do pozemských rovnic ) jejich „vypozorovaného chování“ počítat s použitím obyčejného Newtona čili 
m . a = F(a) = F(g) = G. "suma" (M. m i ) / ri ˆ2 …, neznám přesné vyjádření toho vzorce pro n-těles gravitačně vázaných…., ale…domnívám se, že pokud Kulhánek řekl, že nejpádnějšími argumenty jsou observační poznatky o pohybu ramen galaxií, které se chovají podle Newtona, pak se mohu domnívat, že fyzikové dosadili „poznatky vypozorované“ do špatných rovnic, respektive s vadnou interpretací … čímž zjistili na periferiích galaxií anomálie gravitačního chování nasvědčující tomu, „že chybí v nich hmota“, že se chovají jako by v koncích ramen bylo, by mělo být o 90% hmoty víc, tedy, že tam v „haló“ je „skrytá temná hmota“ a že proto rotují periferie galaxie jako gramofonová deska. Já se domnívám, že fyzici možná dosadili špatně do fyzikální rovnice, tedy, že dosazovali za „r“ vzdálenosti mezi objekty-hvězdami v galaxii jakože vzdálenosti jsou úsečka „r“ přímá. Domnívám se ale, že v důsledku relativity tj. zakřivení samotného časoprostoru „uvnitř“ galaxie z důvodu už dost hmotných útvarů-galaxie pro pozorovatele z vnějšku by se měli dosazovat hodnoty „r“ mezi tělesy nikoliv jako úsečka – nejkratší spojnice, ale jako křivá oblouková úsečka v křivosti ramen galaxie dle trajektorie křivosti samotného časoprostoru a tedy křivosti „toku gravitonů“ mezi těmi tělesy galaxie. Pokud dosadíte tím pádem do vzorce delší „r“ ( nikoliv jako nejkratší spojnice ), vyjde, možná to „r“ i o 15-20% delší a je-li použit kvadrát toho „r“, tak Vám vyjde o dva řády vyšší hmotnost centrálního tělesa ( centrálního shluku těles ) anebo o dva řády méně potřebné hmoty pro periferii ramen galaxie pro chování ramen. To ovšem zásadně změní pohled na černou hmotu v celém vesmíru, tedy že : žádná nechybí ! 


BEFELEMEPESEVEZE [6.9.06 - 17:58] Naprosto opakující se pravidlo : když řeknu cokoliv do fyziky, první „kritik“ který přijde je on…a co kritizuje ???; no mě, néé tu vědu co říkám…
MARCEL [6.9.06 - 17:37] Nechte toho spamování. Proč to musíte, když je to takový blábol, nacpat do tolika auditek najednou? To může jen blázen, který patří do Bohnic.


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 10:41]
MEKK [7.9.06 - 10:17] Jinak koukám, že vybíráte z mého díla pouze závady ... 
Ano, nic jiného se ve vašem "díle" nevyskytuje.



MEKK-Navrátil [7.9.06 - 14:43]
Zatímco ten blbeček ( všichni vědí kdo tu je "blbeček" ) denně píše ty svý krávoviny, tak já tvořím. Řekněte mu, aby si sečetl za půl roku to, co do vědy dodal plodného ! !…, bude to jistě velká halda jedovatosti urážení a posměchu ( cca 200-300 stran odhadem ) + snad i zrna vědy co je nedohledáš ani pod mikroskopem.


MEKK-Navrátil [7.9.06 - 15:06]
Pan A : Pane, Vy říkáte, že když na dimenzi nekonečně dlouhé udělám interval, pak ho ( jeho velikost ) mohu NAZVAT „jedničkou“ a odteď je to „fixní axiomatické určení velikosti“, je to onen „výchozí bod“. Ale já ten interval délkový měřím frekvencí času. 
Pan B : Proč ? Vy nemáte klacek či svinovací metr ? Proč měřit interval délkový frekvencí času a frekvenci času měřit svinovacím metrem ?? Čerta poměřujete Bohem a Boha poměřujete čertem ??? Co tím získáte ? ; je to podobné jako kdysi provedl Wheeler „geometrodynamické jednotky“, ale ty se úplně nakonec po výkonu celé práce stejně musí převést zpátky na jednotky původní. 

Pan A : Relativisté ho ( interval na délkové dimenzi ) měří rychlostí světla. 
Pan B : POZOR… v tom je ten „trik“ ; céééčko ( rychlost světla ) je poměr dvou dimenzí, dvou intervalů dimenzí. A já právě než ten poměr se bude debatovat, chci najít smysl „intervalů“ na obou dimenzích i na dimenzi délkové a i na dimenzi časové. Když si napíšete c = x / t = 1 / 1, tak samozřejmě můžete poměřovat délkový interval pomocí cééé a frekvence času, ale došlo tu pro další poznatky k tautologii. Musel jste si nejprve zvolit „jedničku“ pro interval času a podle ní pak vyšla „jednička“ intervalu na délkové dimenzi. Čili to je to co já míním debatovat, že … že cééé je univerzální vesmírem uzákoněný jednotkový poměr dimenzí ať už je jednotka jedné z dimenzí zvolena jakkoliv velká, tak pak se k ní ta druhá jednotka na druhé dimenzi musí přizpůsobit, aby stále platilo cééé. Čímž lze prohlásit, že jednotka je jakkoliv veliká i ta časová i ta délková, a poměr „jedniček“ musí dávat vždy jen cééé. Je to nejelegantnější a nejzákladnější zákon vesmíru….bez něj by nešlo „křivit“ prostoročas. A v tom je ten můj „vynález“, že křivení tj. nejednotkové poměry intervalů délkových ku časovým je důvodem-důsledkem vzniku hmoty…hmota je důsledek „křivení“ časoprostoru. Tam kde není naprosto vůbec, absolutně vůbec zkřiven časoprostor, „panuje“ tam cˆ3 = cˆ3, ( časoprostor je v céééčkovém stavu ) tak tam není hmota v žádném z fyzikálních stavů které známe, dokonce ani virtuální páry a Higgsovo pole či „vřící vakuum“ …což je stav časoprostoru před Třeskem. 

Pan A : Vy ten interval relativizujete ještě nad rámec TR a tvrdíte, že ten "pravý" interval vždy vnímáme perspektivou pootáčení vůči pevnému rastru. Nesouhlasím s tím, ale to by byla věc názoru. Horší je, že jsi nedefinoval ten rastr. Jestli Vás nezajímají absolutní rozměry, ale jen poměry dimenzí, pak to je virtuální realita. V normální realitě má vše svůj absolutní rozměr, ta perspektiva už je jen něco zdánlivého, co doléhá k našim smyslům. Jestli něco nemá skutečnou délku a skutečný čas, může to mít nekonečně mnoho podob, což je totéž, jako by to neexistovalo
Pan B : Pokud pane A po Třesku se původní 3+3 D časoprostor „inertní“ zakřivil ( do stavu odpovídajícímu jistým fyzikálním možnostem ) a od té doby existuje už jen v zakřivené podobě, pak to ještě neznamená, že je iracionální, aby si člověk „vyrobil“ nezakřivený 3+3 D rastr k použití „jako“ a v lokálním místě s ním nemihl pracoval tj. do něj stahoval hodnoty dění reálu. Rastr jsem si definoval : je to časoprostor euklidovsky plochý-rovný, nezakřivený a tedy po Třesku nereálný, neexistující ( před Třeskem ano )…. a lze ho do křivého časoprostoru vložit jako pomůcku čili jako „rastr“. Sice rastr neexistuje, ale Vy si můžete myšlenkově prošpikovat tímto 3+3 D nezakřiveným neexitujícím rastrem-časoprostorem celý vesmír tj. teoreticky-myšlenkově – Taková konstrukce nic nenarušuje podobně jako derivace ke křivce je přímka a ta v lokálním místě tečného bohu nenarušuje „křivost křivky“ ani „křivost přímky“. Krom toho není zakázáno se odvolávat i na věci, které ve vesmíru neexistují ( nezakřivený rastr ), ale „mohou“ existovat anebo existovaly anebo budou existovat. Dvě minuty po Velkém třesku neexistoval penicilín a přesto kdybych „tam“ byl po Třesku, tak bych mohl ( ale i nemusel ) s tím penicilínem kalkulovat….a dnes lidé vyrábí farmaka tj. tak složité molekuly/sloučeniny, o kterých se vesmíru ani nesní a které nebyly před 10 lety realitou ( a které vesmír svou „výběrovou“ genezí nevyrobí ani za miliardu let ) …a Vy tvrdíte, že co neexistuje, že se na to nemůžu odvolávat … to je nedomyšlená námitka. 

Pan A : Říkáte, že pokud toho superfixního pozorovatele „posadím“ na ten interval, budu se sám i s intervalem „zcvrkávat anebo rozpínat“ a nepoznám nic, že Na to mám lék. Expanze na dálku působí kumulativně, protože s rostoucí vzdáleností se projevuje lineárním nárůstem. 
Pan B : Pokud expanze vůbec nějaká je, tak pokud délka nekonečně velká expanduje, je pořád jen nekonečně velkou. To znamená, že „expandovat“ může jen ten původně zvolený interval na délce, na dimenzi délkové. Naprosto jasně jsem ovšem vysvětlil, že interval zvolený je zvolený ( s libovolně velkou „jednotkou“ ) a teprve tento zvolený interval „se kouká-pozoruje“ v jiné soustavě, že „se něco děje“ s jiným intervalem. A už tu máte dvě soustavy a tedy jednu fixní – interval, co se s ním nic neděje a druhou soustavu, co se v ní „natahuje-expanduje“ interval, anebo zcvrkává … ale pozorovatel fixní snímá děje-jevy do své soustavy a tím i jev o zcvrkávání či expanzi jako vjem ( i přístrojový vjem, nikoliv lidský dojem ) vlivem pootáčení cizí soustavy a tak na cizí soustavě může být interval neexpandující, jen se pootáčí, což se pozorovateli zdá ( přístroji se to nezdá, ten to registruje ) jako expanze či zcvrkávání. 

Pan A : Gravitace však se vzdáleností slábne inverzním kvadrátem. 
Pan B : Čeho ? to nutno dodat. gravitace je x / t . t … gravitace je nelineární posudek-zhodnocení-vyhodnocení projevu nejednotkových intervalů, tedy už posudkem křivosti – čili pootočení. 

Pan A : Říkáte, že hmota „se zcvrkává“…A na hmotě, která „se zakřivuje do sebe“ se nutně musí jevit ostatní globál-vesmír, že se rozpíná…Takže podle Vás se nerozpíná vesmír, ale zcvrkává se hmota. 
Pan B : Ano. Budete-li pozorovatelem na hmotě, která se sama zcvrkává vůči „jednotce“ = Vesmírný interval „z cééééčka“, pak budete pozorovat, že se vesmír -ta jednička- rozpíná. Budete-li pozorovatelem „na jedničce“, budete vidět, že směrem do mikrosvěta se intervaly hmotové zcvrkávají, ( zcvrkávání je vlastně jen efekt snímače, co snímá hodnoty z pootočené soustavy do své soustavy ) že hmota a její dimenze se kroutí zabalují, vlnobalíčkují a tím pádem globální vesmírný neměnný jednotkový interval zjistí koukáním do mikrosvěta, v němž se „tam dole“ časoprostor křiví a vlnobalíčkuje, tak vidí do Planckových škál zcvrkávání-zkracování intervalu metrového, což je „zabalování“- kroucení časoprostoru na Plankových škálách a to je pro globálního pozorovatele výrobou hmotových elementů a multistruktur z nich …; jeho pozorovatelna snímá vlnokroucení, jako pootočení soustav a tím pootočený interval je menší, jeví se jako zcvrklý. 

Pan A : Proč by se měla „jednotka“ zcvrkávat? Kam až se zcvrkne? 
Pan B : Kam ?…do hmoty ( ! ), kompaktifikuje se, zabalí se …multitimenze jsou už nikoliv „prostorovou tvorbou“, ale jakousi geometro-matematickou konstrukcí ( topologie atd. ). Nevím a neumím víc … Pan A : A ve velkém třesku byla rozlehlejší? 
Pan B : Co to je rozlehlejší ? dimenze ? Před Třeskem byl časoprostor plochý, euklidovský nekonečný a tak interval na dimenzi délkové mohl být volen jakkoliv velký a stále byl jednotkový, ale…ale když byste zvolil už libovolný interval na délce a nazval ho jedničkou, pak už bych byl volbou jednotkového intervalu na dimenzi časové závislý. Už byste nemohl interval pro tik času – jednotku času volit libovolně. Když máte jednotku délky, musíte k ní zvolit PŘISLUŠNĚ velkou jednotku času abyste dostal cééééčko, c = 1 / 1. To je zákon vesmíru. Od céééčka se všechno začne, to je nejuniverzálnější poznatek, který člověk od vesmíru dostal darem. Od toho se dá vše zjistit, vše, vše znamená postavit Teorie všeho !…tj.od poznatku „co a proč je c = 1 / 1“.Každé vlnokroucení časoprostoru je výrobou hmotových struktur…a napsání vlnových funkcí pro každý element hmoty je už pouze erudice matematiky. 

Pan A : Jak mohlo něco „být“ než vznikl čas? 
Pan B : Pane, toto už jsem Vám popisoval několikrát a pouze Vaše věc to je, že ODMITÁTE se nad tím zamyslet…Prostě jste číst jinou vizi pocitově zamítl, odmítl myslet jiný názor… Pochopte, že Vy i lidé a jejich mozek historicky vnímá čas jako tikání-odvíjení-chod-tok času, ano, ale né jako postup „bodu“ ( hmotového útvaru vesmírem ) „po dimenzi“ té časové veličiny. Pochopte, že sedíte-li v křesle bez pohybu, tak se stejně vesmírem pohybujete tj. posouváte svůj bod po dimenzi délkové…. totéž dělá Vaše tělo s časem…, Vaše tělo se posouvá po časové dimenzi a tím vnímá „dojem času“, tikání-odvíjení času, ….ale… ale vnímání je realistické proto, že Váš posun po časové dimenzi je jiný než po délkové dimenzi…, proto tu je-existuje ten jev vnímání „chod-pochod-odvíjení“ času. Budete-li na fotonu, tak tam je poměr odvíjení po časové dimenzi a souběžně s tím odvíjení po délkové dimenzi STEJNÝ, tedy poměr je jednotkový a tedy foton nevnímá chod-odvíjení času ….On ten čas-veličina má tu jednotku-interval času i jednotku délky libovolně velkou tedy i nulovou i nekonečně velkou, tedy i tik-interval hodin pomyslných na fotonu je nekonečně dlouhý, ( pro pozorovatele na jiné soustavě …která je vždy pootočena o 90 stupňů ) čili „trvá“ libovolně dlouho…, ale my-lidé hmotní ( jsme sami zakřivenci lokálního časoprostoru ) na hmotném kusu-Zeměkouli se pohybujeme vesmírem v < c a to znamená, že vnímáme jiné intervaly délkové a jiné časové VUČI jednotkám. A proto vnímáme tok-odvíjení času, intervalů na dimenzi časové. Pochopte to už …, cééčko je nejúžasnější zákon vesmíru a od něj se vše odvíjí. Čas tedy nevznikl, čas je veličina „netikající“, ale roztiká se když bod-hmotový po ní, po dimenzi té veličiny „čas“ bude kráčet nejednotkovým intervalem vůči „jinému“ intervalu délkovému…( v < c ) ; pak ho ten „krok“ po časové dimenzi vnímáme jako chod času …, pochopte to už . 

Délka je veličina. A v tomto vesmíru je to už dáno, snad náhodou, snad ne, že má-vlastní-realizuje „cosi“, co nazveme dimenze, veličina „délka“ se pomnoží (( jako Bůh je trojjediný )) do tří stejných veličin a je nazveme „dimenze“ toho artefaktu „délka“ ( šířka je délka, hloubka je délka, výška je dílka, tloušťka je délka, … to vše jsou historická slovíčka pro dimenze veličiny „délka“ )… a totéž čas, veličina čas …i čas je veličina a i ona má dimenze, ale my bohužel nevnímáme tři dimenze, respektive vnímáme „tempo plynutí-ukrajování intervalů“ do tří směrů stejně velké. Proto se nám zdá že čas je „všesměrný“ ( ale s tokem pouze vpřed ) ( chod po délce je jen vpřed, vzad nikoliv. Vzad – to se nám jen zdá, protože my-Země se pohybujeme vesmírem pouze „tam“ jistou rychlostí a chůze „zpět, či let rakety zpět, je jen „odečtení“ kratšího intervalu zpětného než je interval dopředný – což dává logiku, že se předmět ve vesmíru „nemůže zastavit“, pořád se odvíjí dopředu, bud po větších nebo menších krocích – intervalech, což opět pozoruje jiný pozorovatel co sám se pohybuje „jen vpřed“ záporný délkový interval neexistuje )….Pouze dvě veličiny délka a čas mají dimenze. 
Ale síla není veličina základní, neb je „udělaná z jiných veličin“ a proto má síla „rozměr“… rozměr ( člověkem vymyšlený výraz pro ) jakožto s e s t a v u z jiných veličin …kilogrammetr za sekundu nadruhou – to je rozměr, v němž jsou ukryty dimenze od veličiny čas a veličiny délka a od veličiny hmotnost. Opakuji : fyzika má jen dvě veličiny, co ony mají „sebe-samu“ v multiprovedení = dimenze…( jsou pomnoženy „do dimenzí“, jsou trojjediné, mnohojedinné ) …Ostatní veličiny jsou jednak odvozené a jednak nemají dimenze ; dimenze jsou „pomnožení téhož“…síla nemá dimenze… ale lze jí rozložit právě do dimenzí veličiny délka čili do složek… sílu bychom nemohli rozložit do složek kdyby neexistovaly dimenze od veličiny „délka“ ( opakuji : veličina „délka“ má výšku, šířku, hloubku -> a tohle jsou jména těch tří dimenzí té veličiny s názvem „délka“ …úmyslně jsem nepoužil slovíčko „délka“ pro dimenze, neb náhodou z historických důvodů se shoduje název veličiny a její jedna vlastní dimenze ) ; takže sílu rozložíme do složek, ale nemá ta síla své dimenze, má ovšem rozměr, což je seskupení tří jednotek od tří veličin ( i v použití jejich dimenzí ) „x“ ; „t“ ; „m“. 


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 15:06]
MEKK [7.9.06 - 14:43] Zcela s vámi souhlasím, všichni vědí, kdo je tady největší hlupák a že dnes a denně pilně tvoří ty svoje patafyzikální bláboly, hulvátské vulgarismy a nechutné vyhrožování.


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 15:09]
MEKK [7.9.06 - 15:06] Ano, přesně jak jsem právě psal. Pane Navrátile, tohle je audit o fyzice. Vaše choromyslné bláboly jsou zde off-topic. Nespamujte takovou patafyzikou audit, kde se lidí chtějí bavit o fyzice. Máte svůj vlastní web a tam si ty ptákoviny pište až do té doby, než vás odvezou do Bohnic.


MEKK-Navrátil [7.9.06 - 16:49]
ALL : taky sbíráte toho blbečka ? ... já už ano, stává se kuriozitou v české kotlině : nikdo doposud v českých dějinách nenapsal tolik hanopisů, lžía tupohlavých debilit na jednom mediu jako on... takže : s vervou to toho, blbečku. hip, hip urrrráááá. Sbírám to ...fakt, jednou to vyjde ( na mých stránkách ) jako tvůj bestseler ...je to supper. ! Líbíš se mi.


MEKK-Navrátil [7.9.06 - 17:06]
co ...co ..to, že ten blbeček tu už dlouho nenapsal nějaký ten ( mozkomíšní, vlastně mozkořitní ) výplach ...? změnil jsem (za účelem zmírnění jeho frekvence ponižování ) taktiku : paroduji, imituji, ironizuji a „šaškovatím …vysmívám se, …..a oplácím


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 17:24]
MEKK [7.9.06 - 17:06] Kdepak, o je jen vaše práce vy primitivní hulváte.


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 17:26]
MEKK [7.9.06 - 16:49] Kuriozitou jste bezesporu. Hanopisy, lži u hloupé bláboly produkujete neustále. Jste neuvěřitelně zlý hulvát. On je hulvát už několik měsíců a já jsem hulvát když oplácím … hm…Zveřejněte toho co nejvíce, protože jste tak hloupý, že si ani neuvědomujete, jako si tím vy sám děláte ostudu. No, nevím…ano, rozhodl jsem se hanopisy zveřejnit… možná to bude kontraproduktivní ( v této české kotlině, kde se k hulvátům a jejich ubližování mlčí ) ( jedno východisko mám : sebevražda…proto se budu bránit do poslední kapky krve oplácením ) To může jen člověk, který má už dávno dlít v Bohnicích. A přestaňte prosím spamovat těmi nesmysly, ve kterých chybně upozorňujete na to, co je správně, ale vám se to zdá jako chyba, naopak z toho odvodíte totální blábol. Nemůžete být normální. Jste ostudou lidského druhu - hříčka přírody, která byla ve vašem případě vskutku nemilosrdná.


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 18:15]
MEKK [7.9.06 - 18:03] Okamžitě si vemte prášek, dneska vám hrabe nad normu. Jinak jestli váš příspěvek míníte jako žádost o banán, tak vám doufám PIRX vyhoví.


MEKK-Navrátil [7.9.06 - 19:09]
SRNKO : Nějaký pán na Aldebaranu se zeptal nahlas „co je to geon?“ a pan Zoe mu stručně odpoěvděl, že geon je, cituji doslovně : „vlnění ve vakuu, (gravitační, elektromagnetické vlnění) o tak vysoké hustotě energie, že vlny obíhají ( ve vakuu, což je čistý prostoročas ) kolem společného těžiště, tvoříce povrch uzavřené dutiny, v jejímž nitru plyne čas třikrát pomaleji, než v okolním prázdném prostoročase.“
Takže vůbec ani Zoe ani Wheeler ani nikdo jiný „neví“, že by byl geon-útvar co si ho „oni“ představují tak-a-tak byl nějakým základem či už výrobkem hmoty, tedy nějaké elementární částice. Dokonce se tu říká že „geon“ je „vlněním ve vakuu“ ( vlněním čeho ???? ve vakuu ) do útvaru takového, že má společné těžiště, že je to vlnění i gravitační i EMG a že to jsou „jen“ vlny … o stavbě hmoty z dimenzí časů a délek !vlnobalíčkováním" nemá dodnes nikdo ani potuchy,( ! ), natož nějaký Wheeler či Zoevistian, či ty.

B-E : Piššiňkooó, dej šem ňáááký tyýý nadávečky…, šim-prosim, kydni…kydni sem ňááákej kyd, vooó´dspoda táááhnutej, hóóódně šmradlavej, jůůůůůů ? 


MEKK-Navrátil [7.9.06 - 19:17]
MEDWIN : no... rád chodím na Aldebaran a už jsem si všiml, že Hála vědecky vyzrál a že už neblábolí nepromyšleně ( a dokonce se zdá, že i nabyl rozvahy a umírněnosti ....snad i slušnosti ?? ) to mi to dalo práce, než jsem ho vychoval a vypiplal , ...žééééé ? ((( zato ten Petrásek...hrůza ... podal jsem na něho žalovu, ta dřina, 247 stran důkazů ))).

A ten zdejší blběček ?? ikdyby sežral včechyn knihy světa, je to furt jen blbeček. 


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 20:39]
MEKK [7.9.06 - 18:03 až furt] Klobouk dolů, jakékoli mé případné pokusy vás popisovat blednou závistí, jak dokonale ze sebe duševně nemocného hlupáka dokážete udělat sám. Nezbývá vám než poděkovat, že tím, jak se stáváte zcela autonomní izolovanou bytostí bez vazby na realitu, mi značně zlehčujete život :-) jeho reakce změnila „barvu“ ???? už to není původní styl urážení, ale…


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 20:48]
JOSEF [7.9.06 - 20:40] Vemte si léky, dnes jste velmi nestabilní. Už mluvíte úplně z cesty, ne jen blábolíte jako obvykle.



BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 20:50]
MEKK [7.9.06 - 20:47] Myslím, že potřebujete rychlou lékařskou pomoc. Zavoláte si ji sám nebo je tam mám poslat? Vaše adresa pořád platí? Nepřestěhoval jste se?



MEKK [7.9.06 - 21:01]
A hele, blbeček ná aááčko...žádné nadávky ( ? ), co jééé, to se ale těžko dohání ( trotle ).


MEKK [7.9.06 - 21:07]
Slabota....slabota...flákáš to.Nelíbéš se mi ( blbečku ). Kurňa, vopři se do hoho pořádně, strč si prst do krku,( ! ) snad ty vyblitiny ( tvé sperciální ) polezou líp...dycky ti to šlo a najednou... co jééé. Fakt ...nech si poradit od kámošů ( oni maj zkušenosti...z Podolí )


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 21:10]
MEKK [7.9.06 - 21:01] Nadávání obstaráváte vy, vzpomínáte si pane hulváte? Nebo dnes převládá jen jedna složka vaší rozštěpené osobnosti - a ta má pro změnu zjevně sklerózu.


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 21:11]
MEKK [7.9.06 - 20:59] Nezlobte už a vemte si prášek laskevě!


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 21:11]
MEKK [7.9.06 - 20:55] Blábolíte i když nemluvíte o patafyzice. Dneska vás to ale bere hustě :-)


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 21:13]
MEKK [7.9.06 - 21:07] Mám o vás obavy, tohle asi neustojíte.


MEKK-Navrátil [7.9.06 - 21:17]
A hele...konečně je tu pomoc...( MICHALA ) Befelouš nestíhal...


MEKK-Navrátil [7.9.06 - 21:16]
blbeček dostane aááčko...; žádné nadávky ( ? ), co jééé, to se ale těžko dohání ( trotle ). Tak jedem, nééé.


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 21:17]
MEKK [7.9.06 - 21:13] Nikdy jsem vám nenadával a nemám k tomu důvod ani teď. !!!!!!!!!!!!!!! Napsat lháři, že je lhářem; bláznovi, že je bláznem a sprostému hulvátovi jako jste vy, že má odporný charakter - tak tohle všechno nadávání rozhodně není. hrůza… ten člověk neví co mluví a nezbývá mi myslet si že on je blázen…  To zvládáte v míře vrchovaté jen vy, takže pochopitelně patříte do Bohnic. Už ani s patafyzikou ta vaše bláboly nemají co dělat. Teď už jste jen šílený spamer, který asi vysadil medikaci nebo co.


MEKK-Navrátil [7.9.06 - 21:18]
Felouši .... sakra, mááálo. 


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 21:19]
Kdo zavolá panu Navrátilovi záchranku? Adresu mám.


BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 21:20]
MEKK [7.9.06 - 21:18] Bude tady bez vás smutno, ale lhal bych, že se netěším :-)


MEKK-Navrátil [7.9.06 - 21:31]
Beeeeeefelouši, čteš to, co píše MEDWIN ? cituji ho "...Jednak v takovým prostředí se musí šířit i podélné vlny " ...já si myslím, že v tomdle Mageo-protředí se šíří nejen podélné vlny, ale i blééé-vlny, z tvý huby...
-ale dneska, dneska ti to vůbec nende... copááá je stebou "bohoušku" ??


MEKK-Navrátil [7.9.06 - 21:41]
LIMJOF : Klobouk dolů. ( díky, že se neúčastnéte této nechutné války ). JN



MEKK-Navrátil [7.9.06 - 21:53]
Pan A : Pane, Vy říkáte, že když na dimenzi nekonečně dlouhé udělám interval, pak ho ( jeho velikost ) mohu NAZVAT „jedničkou“ a odteď je to „fixní axiomatické určení velikosti“, je to onen „výchozí bod“. Ale já ten interval délkový měřím frekvencí času. 
Pan B : Proč ? Vy nemáte klacek či svinovací metr ? Proč měřit interval délkový frekvencí času a frekvenci času měřit svinovacím metrem ?? Čerta poměřujete Bohem a Boha poměřujete čertem ??? Co tím získáte ? ; je to podobné jako kdysi provedl Wheeler „geometrodynamické jednotky“, ale ty se úplně nakonec po výkonu celé práce stejně musí převést zpátky na jednotky původní. 

Pan A : Relativisté ho ( interval na délkové dimenzi ) měří rychlostí světla. 
Pan B : POZOR… v tom je ten „trik“ ; céééčko ( rychlost světla ) je poměr dvou dimenzí, dvou intervalů dimenzí. A já právě než ten poměr se bude debatovat, chci najít smysl „intervalů“ na obou dimenzích i na dimenzi délkové a i na dimenzi časové. Když si napíšete c = x / t = 1 / 1, tak samozřejmě můžete poměřovat délkový interval pomocí cééé a frekvence času, ale došlo tu pro další poznatky k tautologii. Musel jste si nejprve zvolit „jedničku“ pro interval času a podle ní pak vyšla „jednička“ intervalu na délkové dimenzi. Čili to je to co já míním debatovat, že … že cééé je univerzální vesmírem uzákoněný jednotkový poměr dimenzí ať už je jednotka jedné z dimenzí zvolena jakkoliv velká, tak pak se k ní ta druhá jednotka na druhé dimenzi musí přizpůsobit, aby stále platilo cééé. Čímž lze prohlásit, že jednotka je jakkoliv veliká i ta časová i ta délková, a poměr „jedniček“ musí dávat vždy jen cééé. Je to nejelegantnější a nejzákladnější zákon vesmíru….bez něj by nešlo „křivit“ prostoročas. A v tom je ten můj „vynález“, že křivení tj. nejednotkové poměry intervalů délkových ku časovým je důvodem-důsledkem vzniku hmoty…hmota je důsledek „křivení“ časoprostoru. Tam kde není naprosto vůbec, absolutně vůbec zkřiven časoprostor, „panuje“ tam cˆ3 = cˆ3, ( časoprostor je v céééčkovém stavu ) tak tam není hmota v žádném z fyzikálních stavů které známe, dokonce ani virtuální páry a Higgsovo pole či „vřící vakuum“ …což je stav časoprostoru před Třeskem. 

Pan A : Vy ten interval relativizujete ještě nad rámec TR a tvrdíte, že ten "pravý" interval vždy vnímáme perspektivou pootáčení vůči pevnému rastru. Nesouhlasím s tím, ale to by byla věc názoru. Horší je, že jsi nedefinoval ten rastr. Jestli Vás nezajímají absolutní rozměry, ale jen poměry dimenzí, pak to je virtuální realita. V normální realitě má vše svůj absolutní rozměr, ta perspektiva už je jen něco zdánlivého, co doléhá k našim smyslům. Jestli něco nemá skutečnou délku a skutečný čas, může to mít nekonečně mnoho podob, což je totéž, jako by to neexistovalo
Pan B : Pokud pane A po Třesku se původní 3+3 D časoprostor „inertní“ zakřivil ( do stavu odpovídajícímu jistým fyzikálním možnostem ) a od té doby existuje už jen v zakřivené podobě, pak to ještě neznamená, že je iracionální, aby si člověk „vyrobil“ nezakřivený 3+3 D rastr k použití „jako“ a v lokálním místě s ním nemihl pracoval tj. do něj stahoval hodnoty dění reálu. Rastr jsem si definoval : je to časoprostor euklidovsky plochý-rovný, nezakřivený a tedy po Třesku nereálný, neexistující ( před Třeskem ano )…. a lze ho do křivého časoprostoru vložit jako pomůcku čili jako „rastr“. Sice rastr neexistuje, ale Vy si můžete myšlenkově prošpikovat tímto 3+3 D nezakřiveným neexitujícím rastrem-časoprostorem celý vesmír tj. teoreticky-myšlenkově – Taková konstrukce nic nenarušuje podobně jako derivace ke křivce je přímka a ta v lokálním místě tečného bohu nenarušuje „křivost křivky“ ani „křivost přímky“. Krom toho není zakázáno se odvolávat i na věci, které ve vesmíru neexistují ( nezakřivený rastr ), ale „mohou“ existovat anebo existovaly anebo budou existovat. Dvě minuty po Velkém třesku neexistoval penicilín a přesto kdybych „tam“ byl po Třesku, tak bych mohl ( ale i nemusel ) s tím penicilínem kalkulovat….a dnes lidé vyrábí farmaka tj. tak složité molekuly/sloučeniny, o kterých se vesmíru ani nesní a které nebyly před 10 lety realitou ( a které vesmír svou „výběrovou“ genezí nevyrobí ani za miliardu let ) …a Vy tvrdíte, že co neexistuje, že se na to nemůžu odvolávat … to je nedomyšlená námitka. 

Pan A : Říkáte, že pokud toho superfixního pozorovatele „posadím“ na ten interval, budu se sám i s intervalem „zcvrkávat anebo rozpínat“ a nepoznám nic, že Na to mám lék. Expanze na dálku působí kumulativně, protože s rostoucí vzdáleností se projevuje lineárním nárůstem. 
Pan B : Pokud expanze vůbec nějaká je, tak pokud délka nekonečně velká expanduje, je pořád jen nekonečně velkou. To znamená, že „expandovat“ může jen ten původně zvolený interval na délce, na dimenzi délkové. Naprosto jasně jsem ovšem vysvětlil, že interval zvolený je zvolený ( s libovolně velkou „jednotkou“ ) a teprve tento zvolený interval „se kouká-pozoruje“ v jiné soustavě, že „se něco děje“ s jiným intervalem. A už tu máte dvě soustavy a tedy jednu fixní – interval, co se s ním nic neděje a druhou soustavu, co se v ní „natahuje-expanduje“ interval, anebo zcvrkává … ale pozorovatel fixní snímá děje-jevy do své soustavy a tím i jev o zcvrkávání či expanzi jako vjem ( i přístrojový vjem, nikoliv lidský dojem ) vlivem pootáčení cizí soustavy a tak na cizí soustavě může být interval neexpandující, jen se pootáčí, což se pozorovateli zdá ( přístroji se to nezdá, ten to registruje ) jako expanze či zcvrkávání. 

Pan A : Gravitace však se vzdáleností slábne inverzním kvadrátem. 
Pan B : Čeho ? to nutno dodat. gravitace je x / t . t … gravitace je nelineární posudek-zhodnocení-vyhodnocení projevu nejednotkových intervalů, tedy už posudkem křivosti – čili pootočení. 

Pan A : Říkáte, že hmota „se zcvrkává“…A na hmotě, která „se zakřivuje do sebe“ se nutně musí jevit ostatní globál-vesmír, že se rozpíná…Takže podle Vás se nerozpíná vesmír, ale zcvrkává se hmota. 
Pan B : Ano. Budete-li pozorovatelem na hmotě, která se sama zcvrkává vůči „jednotce“ = Vesmírný interval „z cééééčka“, pak budete pozorovat, že se vesmír -ta jednička- rozpíná. Budete-li pozorovatelem „na jedničce“, budete vidět, že směrem do mikrosvěta se intervaly hmotové zcvrkávají, ( zcvrkávání je vlastně jen efekt snímače, co snímá hodnoty z pootočené soustavy do své soustavy ) že hmota a její dimenze se kroutí zabalují, vlnobalíčkují a tím pádem globální vesmírný neměnný jednotkový interval zjistí koukáním do mikrosvěta, v němž se „tam dole“ časoprostor křiví a vlnobalíčkuje, tak vidí do Planckových škál zcvrkávání-zkracování intervalu metrového, což je „zabalování“- kroucení časoprostoru na Plankových škálách a to je pro globálního pozorovatele výrobou hmotových elementů a multistruktur z nich …; jeho pozorovatelna snímá vlnokroucení, jako pootočení soustav a tím pootočený interval je menší, jeví se jako zcvrklý. 

Pan A : Proč by se měla „jednotka“ zcvrkávat? Kam až se zcvrkne? 
Pan B : Kam ?…do hmoty ( ! ), kompaktifikuje se, zabalí se …multitimenze jsou už nikoliv „prostorovou tvorbou“, ale jakousi geometro-matematickou konstrukcí ( topologie atd. ). Nevím a neumím víc … Pan A : A ve velkém třesku byla rozlehlejší? 
Pan B : Co to je rozlehlejší ? dimenze ? Před Třeskem byl časoprostor plochý, euklidovský nekonečný a tak interval na dimenzi délkové mohl být volen jakkoliv velký a stále byl jednotkový, ale…ale když byste zvolil už libovolný interval na délce a nazval ho jedničkou, pak už bych byl volbou jednotkového intervalu na dimenzi časové závislý. Už byste nemohl interval pro tik času – jednotku času volit libovolně. Když máte jednotku délky, musíte k ní zvolit PŘISLUŠNĚ velkou jednotku času abyste dostal cééééčko, c = 1 / 1. To je zákon vesmíru. Od céééčka se všechno začne, to je nejuniverzálnější poznatek, který člověk od vesmíru dostal darem. Od toho se dá vše zjistit, vše, vše znamená postavit Teorie všeho !…tj.od poznatku „co a proč je c = 1 / 1“.Každé vlnokroucení časoprostoru je výrobou hmotových struktur…a napsání vlnových funkcí pro každý element hmoty je už pouze erudice matematiky. 

Pan A : Jak mohlo něco „být“ než vznikl čas? 
Pan B : Pane, toto už jsem Vám popisoval několikrát a pouze Vaše věc to je, že ODMITÁTE se nad tím zamyslet…Prostě jste číst jinou vizi pocitově zamítl, odmítl myslet jiný názor… Pochopte, že Vy i lidé a jejich mozek historicky vnímá čas jako tikání-odvíjení-chod-tok času, ano, ale né jako postup „bodu“ ( hmotového útvaru vesmírem ) „po dimenzi“ té časové veličiny. Pochopte, že sedíte-li v křesle bez pohybu, tak se stejně vesmírem pohybujete tj. posouváte svůj bod po dimenzi délkové…. totéž dělá Vaše tělo s časem…, Vaše tělo se posouvá po časové dimenzi a tím vnímá „dojem času“, tikání-odvíjení času, ….ale… ale vnímání je realistické proto, že Váš posun po časové dimenzi je jiný než po délkové dimenzi…, proto tu je-existuje ten jev vnímání „chod-pochod-odvíjení“ času. Budete-li na fotonu, tak tam je poměr odvíjení po časové dimenzi a souběžně s tím odvíjení po délkové dimenzi STEJNÝ, tedy poměr je jednotkový a tedy foton nevnímá chod-odvíjení času ….On ten čas-veličina má tu jednotku-interval času i jednotku délky libovolně velkou tedy i nulovou i nekonečně velkou, tedy i tik-interval hodin pomyslných na fotonu je nekonečně dlouhý, ( pro pozorovatele na jiné soustavě …která je vždy pootočena o 90 stupňů ) čili „trvá“ libovolně dlouho…, ale my-lidé hmotní ( jsme sami zakřivenci lokálního časoprostoru ) na hmotném kusu-Zeměkouli se pohybujeme vesmírem v < c a to znamená, že vnímáme jiné intervaly délkové a jiné časové VUČI jednotkám. A proto vnímáme tok-odvíjení času, intervalů na dimenzi časové. Pochopte to už …, cééčko je nejúžasnější zákon vesmíru a od něj se vše odvíjí. Čas tedy nevznikl, čas je veličina „netikající“, ale roztiká se když bod-hmotový po ní, po dimenzi té veličiny „čas“ bude kráčet nejednotkovým intervalem vůči „jinému“ intervalu délkovému…( v < c ) ; pak ho ten „krok“ po časové dimenzi vnímáme jako chod času …, pochopte to už . 

Délka je veličina. A v tomto vesmíru je to už dáno, snad náhodou, snad ne, že má-vlastní-realizuje „cosi“, co nazveme dimenze, veličina „délka“ se pomnoží (( jako Bůh je trojjediný )) do tří stejných veličin a je nazveme „dimenze“ toho artefaktu „délka“ ( šířka je délka, hloubka je délka, výška je dílka, tloušťka je délka, … to vše jsou historická slovíčka pro dimenze veličiny „délka“ )… a totéž čas, veličina čas …i čas je veličina a i ona má dimenze, ale my bohužel nevnímáme tři dimenze, respektive vnímáme „tempo plynutí-ukrajování intervalů“ do tří směrů stejně velké. Proto se nám zdá že čas je „všesměrný“ ( ale s tokem pouze vpřed ) ( chod po délce je jen vpřed, vzad nikoliv. Vzad – to se nám jen zdá, protože my-Země se pohybujeme vesmírem pouze „tam“ jistou rychlostí a chůze „zpět, či let rakety zpět, je jen „odečtení“ kratšího intervalu zpětného než je interval dopředný – což dává logiku, že se předmět ve vesmíru „nemůže zastavit“, pořád se odvíjí dopředu, bud po větších nebo menších krocích – intervalech, což opět pozoruje jiný pozorovatel co sám se pohybuje „jen vpřed“ záporný délkový interval neexistuje )….Pouze dvě veličiny délka a čas mají dimenze. 
Ale síla není veličina základní, neb je „udělaná z jiných veličin“ a proto má síla „rozměr“… rozměr ( člověkem vymyšlený výraz pro ) jakožto s e s t a v u z jiných veličin …kilogrammetr za sekundu nadruhou – to je rozměr, v němž jsou ukryty dimenze od veličiny čas a veličiny délka a od veličiny hmotnost. Opakuji : fyzika má jen dvě veličiny, co ony mají „sebe-samu“ v multiprovedení = dimenze…( jsou pomnoženy „do dimenzí“, jsou trojjediné, mnohojedinné ) …Ostatní veličiny jsou jednak odvozené a jednak nemají dimenze ; dimenze jsou „pomnožení téhož“…síla nemá dimenze… ale lze jí rozložit právě do dimenzí veličiny délka čili do složek… sílu bychom nemohli rozložit do složek kdyby neexistovaly dimenze od veličiny „délka“ ( opakuji : veličina „délka“ má výšku, šířku, hloubku -> a tohle jsou jména těch tří dimenzí té veličiny s názvem „délka“ …úmyslně jsem nepoužil slovíčko „délka“ pro dimenze, neb náhodou z historických důvodů se shoduje název veličiny a její jedna vlastní dimenze ) ; takže sílu rozložíme do složek, ale nemá ta síla své dimenze, má ovšem rozměr, což je seskupení tří jednotek od tří veličin ( i v použití jejich dimenzí ) „x“ ; „t“ ; „m“. 



LIMJOF
 [7.9.06 - 21:59]
MEKK [7.9.06 - 21:41]Válka je vůl!.to mě říkal jeden člověk, že na vojně měli oficíra a ten se jmenoval Válka a prej všichni mu říkali vůl včetně velitele útvaru :)


MEDWIN [7.9.06 - 22:18]
LIMJOF [7.9.06 - 21:59]co myslíš jak se náš přítel SRNKA z toho vykroutí, přehlédne to .


MEKK-Navrátil [7.9.06 - 22:23]
LIMJOE : ...nejen Válka je vůl ... ale na světě je spouta zvěře, která má lidský mozek. Ba možná spousta těch co sedí v base ho má lidštější, než někteří, co si chodí po svobodě a blít po lidech. ( Vás k nim nepočítám )... a už se divím sám sobě proč sem vůbec chodím. No, prozradím to. Před měsícem jsem se rozhodl, definitivně, že tady se věda nedělá a pokrok tu nezískám a že odejdu ( je to naprosto plýtvání časem )...- na druhou stranu, se tu "objevil" zajímavý tvor ( netvor ) a kumuluje se "něco", co není všude k vidění, k zahození : chci nasbírat/sesbírat kuriozitu v čském debatním klímatu, aspoň toho jednoho "inteligenta" a sestavit někdy z jeho blití na internetu "výstavu-výstrahu pro mladou generaci" . Anebo to v nejhorším odevzdám literární branži, aby si z toho vzala předlohu. Bude to obrovsky zajímavé i pro psychology a psychiatry, to co on plodí, je to nevídané a kdy já k něčemu tak "plodnému" přijdu ?


MEDWIN [7.9.06 - 22:28]
„křivení“ časoprostoru..je to beztak divný říkat, že časoprostoru je zakřivený, je to mimo názornost, jen věci si umíme představit zakřivený a časoprostor rozhodně není věc je to jeviště věcí?!.Tato úvaha je námitka k Srnkově idei, že si musíme všechno umět představit... 


MEKK-Navrátil [7.9.06 - 22:43]
MEDWIN : "Křivý" časoprostor si představíte málo snadno, ale...,ale co to jsou vlny ???, EMG vlny ??? to je přeci vlnění časoprostoru...vlnobalíčky jsou neseny "na vlnách" časoprostoru...v okolí kam kouká lidské oko "nevidíme" křivost časoprostoru, ale ja tam všude kolem nás, především na Planckových rozměrech ( a tam nevidíme )... časoprostor málo křivý "nese" jiné stavy časoprostoru více zakřiveného, jsou to "časoprosotry v časoprostorech" - obrazně řečeno...Srnka by řekl : vlnka na rybníce je na rybníce, ale rybník je nesen se Zeměkoulí gravitačníma vlnama v éteru a ten v časoprosotru = různě zvlněné stavy téhož časoprostoru "se jeví“ jako by bylo "v sobě" mnoho časoprostoru ... jeden nese druhého.



BEFELEMEPESEVEZE [7.9.06 - 23:06]
Tak doufám, že Pepek už dostal Plegomasin a bude se mu dobře spinkat :-) 

SRNKA [7.9.06 - 22:35] Vymýšlej si svobodně báboly jaké chceš, ale nebuď drzý a nelži, když to nazýváš teorií. Kromě jiného tím sebe zesměšňuješ a diskvalifikuješ z jakékoli odborné debaty. Nechci po tobě, abys to nazýval blábolem jako já. Vyber si název sám, ale nelži, teorie to není, nikdy nebyla a nikdy nebude. V tom posledním mi můžeš dokázat, že se mýlím - stvoř teorii, ale až pak to smíš ve shodě se skutečností nazvat teorií.


MEDWIN [7.9.06 - 23:21]
MEKK [7.9.06 - 22:43]no a právě to se musí umět logicky popsat, bez matematiky si můžeme říkat, že tam jsou i trpaslíci ať někdo dokáže slovně, že nejsou..klidně mohou obývat takové prostory ::-))


 MEKK-Navrátil [7.9.06 - 23:41]
MEDWIN : to sice je zhruba pravda...ale moje myšlenka o tom, že lokálně křivý časoprostor ( vlnobalíček z "x" a "t" ) sám je už "zrodem" elementární hmoty, je natolik soudobému mozku abstraktní, a protismyslná, že než se začne o tom-k tomu "vyrábět" matematika, tak se to zatraceně hodně musí slovně prokecat ze všech úhlů mozkových závitů a představivosti.... já toho napsal už mraky, ale nikdo to poctivě nečte..., protože kdyby to chytrý mozek četl, už dávno by se našla ochota, která by se nad tím zamyslela a hledala "pro a proti" ...,ale slušně ( ! ) a né posíláním do Bohnic.


BEFELEMEPESEVEZE [8.9.06 - 01:58]
MEKK: Krivost casoprostoru je dusledkem cehosi (nepochopil byste). Ve vasich blabolech je to pozpatku. Vubec nic nechapete, ani to, ze nic nechapete. Bohnice cekaji.



BEFELEMEPESEVEZE [8.9.06 - 10:17]
Já vím, že nic nezměním a že patafyzikové Srnka a Navrátil budou otravovat vždy a všude do roztrhání těla. Ostatně nic jiného jim nezbývá. Jejich bláboly se věda z mnohkrát uvedených důvodů nikdy zabývat nebude a jak bylo také mnohokrát zdůvoděno, ani kdyby sebevíc chtěla, zabývat nemůže. Nikoli z důvodů, které tak demagogicky a lživě neustále (trapně propagandisticky) uvádí Srnka. Oba pánové si bohužel zvolili cestu doživotní frustrace z toho, že, ač si za to mohou jen a jen sami, se s nimi věda a vědci nebudou bavit. A protože nemají tolik soudnosti, aby pochopili, co je toho příčinou, tedy doplnili si vědomosti a naučili se standardním metodám, nebo pochopili, že hulvátstvím, lhaním a demagogií se tím taky nic nezmění, máme všichni o zábavu postaráno. Ano o zábavu. Vědci, kteří vyvíjejí velké úsilí o každý nepatrný posun lidského poznání to nemají tak lehké, aby jim stačilo plácat příšerné bláboly beze smyslu, se při své obtížné a záslužné úloze docela rádi pobaví nad směšným zápasem lžifyziků výše uvedených a jim podobných, protože zrovna ve fyzice (ale nejen v ní), je dnes na webu pseudovědy a patafyziky více než vědy a fyziky. Ovšem kdo chce a má zájem, tak naštěstí nemá problém a má svobodu si vybrat co má pro něj jaký význam :-)


BEFELEMEPESEVEZE [8.9.06 - 11:33]
KISMET [8.9.06 - 10:45] Tahle demagogie mi někoho připomíná. Sakra, kdo to jenom mohl být? Já už v té hlavě nic neudržím :-)


MEKK-Navrátil [8.9.06 - 11:53]
Befefelouši, ... a nejen v hlaně nic neudržíš... nejen v hlavě... viď ? Ču-ču ... hu-u ...flusni si ( ale fest!, natáááhni to z paty )( pozor, při natahování z paty udrž, udrž, udrž ... to, co říkáš, že neudržíš ... držím palce ) 


BEFELEMEPESEVEZE [8.9.06 - 11:58]
MEKK [8.9.06 - 11:53] Vy jste už od včerejška vysadil léky. To je velmi nezodpovědné!



MEKK-Navrátil [8.9.06 - 12:13]
KISMET + MEDWIN : to, že foton či elektron či jiná částice je "korpuskule" a současně v l n a , tomu se nedivíte, ale "co se vlní"?, aby z toho byl foton ??? to mi nepovíte ... no přeci sám časoprostor....on sám na Plankových škálách "dělá" pěnu, zvlňuje sám sebe ( což je projeven realizace poměrů nejednotkových intervalů dimenzí veličin ) .... a což pak je ta pěna tím polem, např. i Higgsovo pole... ; časoprostor "vře", což není nic jiného než jeho vlnění a to je už, už, už zárodek stavby hmotových jednoduchých elementů ... při použití "x" a "t" .... hmota se vyrábí vlněním časoprostoru samého. A basta, to je návrh za který jsem flusán…Já vím, že lidský mozek zatížený generačně představami o hmotě, o čase, o prostoru si to prostě nedovede představit, zdá se mu to šíleně nemožné ( ale mozek si dovede ne-šíleně představit nepředstavitelné = Boha )... ? Mozek je divnej..., ale vesmír je realita mající jen dvě veličiny... ta třetí "m" se z těch dvou dělá-vyrábí. Já za to nemohu, že jsem svou úvahou a hypotézou předběhl dobu o 50-100 let.


BEFELEMEPESEVEZE [8.9.06 - 12:23]
MEKK [8.9.06 - 12:13] Hloupost. Strašná hloupost vy patafyziku. Elmg. vlna není vlnění časoprostoru ale něčeho zcela jiného. Vy jste si prostě někde přečetl slovo o jehož významu nemáte zdání a teď ho prostě někam náhodně vždycky nacpete. To je záporné vzdělání a patří do Bohnic!


MEKK-Navrátil [8.9.06 - 12:32]
Něco pro Befíííka :


(z opisu příteli ) ....Dušane, umíš napsat matematicky rychlost ?? Napiš si jí na papír. Proč si jí napsal jako x/t ??? Proč ? Interpretuj to do geometrie. Pochop, že je to dělení „dvou veličin“ tedy jejich dvou dimenzí, takže to musí být geometricky jak ti to ukazuji na obrázku. Pochop, že čas je veličina a né nějaký parametr, či co jak ty to nazýváš, či dokonce nějaká energie frekvence…. nesmysl. Pochop že je to nesmysl na entou. Čas není „vhozen“ do prostoru, ne není. Čas není průvodcem, ne není, čas není fluidum. Čas je „tvrdý špagát“ tak jako je délka „špagát“. Ty snad umíš ošahat „délku“ ? Já ne,… já umím jen na paneláku pásmem naměřit interval 30m. Ty ovšem prohlásíš : „no ale on ten interval ikdyž je nenahmatatelný n e p u t u j e , on stojí, kdežto když na panelák nakreslím interval času, tak ten interval „mi v uších tiká a běží“, Dušane, to je ten omyl zděděný celému lidskému rodu po celá staletí – to je pocit. ! ! domněnka ! ! Ty se DOMNIVAŠ že 30 m interval neběží, ale in běží,.. běží celým vesmírem tak jak běžíš i ty když sedíš ve křesle nehybně, …přemísťuješ se s celou zeměkoulí po rastru dimenze i po pravé dimenzi křivé časoprosotrové. Totéž děláme i s časem, my-bod-zeměkoule putujeme vesmírem „po dimenzi“ , my ukrajujeme na časové dimenzi intervaly a vnímáme to jako „tik“, jako chod času. Když si namaloval na panelák 30m interval tak ten se vůči tobě nepohybuje, ty 2m velký interval a na paneláku 30m spuštěná olovnice se v z a j e m n ě nepohybujete ………. totéž s časem, on „běží“ u tvých uší, ale také běží i toho paneláku, stejným tempem běží „tady“ u tebe a stejným tempem běží „tam“ u paneláku. takže v z á j e m n ě mezi vámi dvěma nic neběží….žádný čas není ukrajován. A přesto víme že běží ( ? ) tak tedy vůči čemu běží ? Všude kolem nás na padesáti místech na zemi, na padesáti místech prostorového rozmístění běží čas stejným tempem, všichni se posouvají po časové dimenzi stejně, po stejných časových intervalech…. jak to ? že toto posouvání vnímáme a nevnímáme to že tech 50 bodů rozmístěných v prostorovém rastru se vzájemně neposouvá. Vzájemně „stojí“.( ale posouvají se vůči globál vesmíru ). A jak to víme, že se posouvá 50 vzájemně fixních bodů „prostorově rozmístěných“ vůči…vůči…vůči vesmíru ??? jak to víme, kdo nám to řekl ? kde to vidíme, že m . x ( za chvíli k debatě m .v ) U posuni 50 ti budů fixně vázaných cítíme, že vzájemně neběží ale běží fixně vesmírem. A co čas : vzájemně cítíme-víme, že čas mezi 50 ti body neběží , ale běží všech 50 bodu fixně „časem“ všem 50 ti bodům běží stejné tempo času. Takže časový posun po časovém rastru vesmírem vnímáme, ale posun fixních 50 ti bodů po délkovém rastru nevnímáme… zajímavé že ? Víš proč ? Protože platí v < c, tj. v = 0 / 1 ( zde  to je totéž.(ta nula je symbol pro číslo jdoucí k nule ) čili v = 1 / nekonečno My cítíme, vnímáme čas proto, že máme ve jmenovateli větší interval než je „jednička“-jednotka vzájemnosti. Kdybychom se my tj. těch padesát fixních bodů p o s o u v a l i vesmírem rychlostí světla ! tak by jsme v hlavě, v hučení hlavy necítili ten chod-tikání času žádné !!!!!!!!!!! Vůbec by jsme „nevěděli“ že čas jde, tiká, odvíjí se….tak ja „nevíš“ že se posouvá 50 bodů po vesmíru. Po jakém vesmíru se posouváš ? Posouvání lze sledovat POUZE vůči hmotě, tj. vůči hvězdám, slunko Měsíci, planetkám atd….posouvání „po prostoru“ nemůžeš sledovat…. když vymeteš všechny tělesa, veškerou hmotu, tak pak jak víš že se posouváš m . x ????????, anebo m . v ????????? vůči čemu se posouváš, bude-li vesmír od hmoty prázdný ???? tak totéž je s tím časem. Budešli se vesmírem posouvat m . c nebudeš čas vnímat, nebudeš vůbec vědět že nějaký existuje a přitom to céééčko může být velké c = 1/1 = 1500 / 1500 = 10ˆ54 / 10ˆ54 … a to je ono . Zákon o jednotkovém poměru intervalů dimenzí. Pokud se tento poměr změní na vééééé v = 0 / 1 = 1 / nekonečno pak začneš pociťovat ten tikot času. …!!!!! protože ve jmenovateli je nejednotkové odvíjení – nejednotkové skoky intervalů, po intervalech, intervaly-tiky hodinek… vzájemně 50 bodů „cítí“ tok času, v z á j e m n ě ho cítí, ale vzájemně necítí jak, po čem řasovém se vesmírem fixně posouvají.Obdobně s tou délkou : vzájemně 50 fixních bodů „necítí“ vzájemný posun, neb ten je JEDNIČKOVÝ a ještě necítí posun vesmírem, neb v prázdném vesmíru „se posun necítí“.
Dušane, já vím že je to na lidský mozek těžké ho mučit něčím co má geneticky „vnuceno“ vidět jinak.

Budeš-li o tom přemýšlet, dlouho, tj. několik let a to denně, tak to pak pochopíš…anebo začneš cítit změnu myšlení…. dokonce, když se narodí dítě a budeme-li ho 70 let izolovat od lidí a učit ho že čas neběží, tak možná tu genetickou vadu zděděnou „že běží“ ho odnaučíš vnímat… čili ti chci říci, že je to jen pocit-vjem to co si doposud lidé o čase myslí. 



BEFELEMEPESEVEZE [8.9.06 - 12:45]
MEKK [8.9.06 - 12:32] To není nic pro mě. To jsou bláboly, které budou zajímat jen lékaře v Bohnicích. Nikoho jiného. Mimochodem, vám se přece ještě nikdy za těch 25 let nestalo, že by nějaký vědec se o vaši "práci" jakkoli zajímal, že? Není vám to ani trochu divné? To je celý svět špatně a jen vy jste génius? Houby. Jste blázen.Zde konečně mírně prosakuje jeho důvod nenávisti : to že obyčejnej laik dokázal vymyslet hypotézu, která možná jednou bude slavit úspěch … ?? že by to byl opravdu ten důvod ?  Kromě toho taky hulvát, sprošták, zlý a agresivní člověk, odporný charakter a nechutný lhář. Kde a kdy jste údajne získal titul inženýr?


BEFELEMEPESEVEZE [8.9.06 - 12:45]
MEKK: Jděte ty bláboly vykládat ošetřujícíimu personálu do Bohnic. Tady to nikoho nezajímá.




[image: image16.png]


MEKK [8.9.06 - 12:52]
- . - u-u ..... kuk : tady Bohnice, tady Bohnice ! ...u-uůu juk, máš radost? viď, viď ........................( blbečku ). 
...nemáš ?? ; máš problém, viď, ( s tím udržením toho co nemůžeš "udržet", viď ) a problém další : kam mě budeš nyní poslílat, kyž sem v těch Bohnicích ; je mi tě fakt líto.... brácho ...( tak si ještě pořádně flusni... ale pořádně )
B L B E Č K U.


BEFELEMEPESEVEZE [8.9.06 - 12:54] pátrání po mém diplomu
SUCHAR [8.9.06 - 12:51] Nezjistíme. Tají to jak státní tajemství. Třeba školu nedokončil, co já vím. Jinak si neumím vysvětlit, proč by se absolvent měl tajit, kde a v jakám oboru nebo kdy získal titul. Mají právo na to být hrdí. Jenže! Ono to jde potom ověřit a v tom je možná zakopaný pes :-) Asi se mu ježí vlasy hrůzou kdyby zjistil, že laik možná bez dostudování umí vymyslet hypotézu, která po dořešení bude mít úspěch…zdá se že to neumí překousnout a doslova běsní …( to chce vysvětlení psychologa )

MEKK: Copak, vy jste inkontinentní?  i zde mění hrubost za „jemnost“ aby tomu laikovi ukázal, že…“on je víc“ …


MEKK-Navrátil [8.9.06 - 13:05]
B-E : řek sem "flusni si" a nééé aby si na mě sral ... ikdyž ....( od blbečka vrátnýho .... )


BEFELEMEPESEVEZE [8.9.06 - 13:10]
MEKK [8.9.06 - 12:59] Srnka nemá žádnou teorii, to se mýlíte.  je v rozpacích

MEKK [8.9.06 - 13:05] Jste duševně nemocný, není důvod se na vás zlobit. jeho mozek pracuje v anachronizmu…- jsou chvíle kdy „absťák nemá“ …Ale protože se odmítáte léčit, taky není důvod vám to nevyčítat. I to, že lžete, spamujete, otravujete a že jste sprosťák. Patříte do Bohnic. Včera bylo pozdě.


MEKK-Navrátil [8.9.06 - 13:51]
Puso..., ešče ti hoří ta kabelka ? néééé ?, ...( ale čóoháá ti pro změnu z nosu nudleééé )


MEKK-Navrátil [8.9.06 - 13:56]
B-E : i blbeček se někdy splete, právě nyní..., takže mu musím dát za pravdu : tady to opravdu nikdo nečte ( bohužel tu inteligentů s IQ nad 80 není, aby vůbec pochopili o co jde )...


BEFELEMEPESEVEZE [8.9.06 - 14:26]
MEKK [8.9.06 - 13:56] Právě naopak. Kdo má IQ nad 80 na první pohled vidí, že to nestojí za čtení.Opět jakoby se brzdil…? ha …? že by zabírala moje protiútočná fraška ? anebo… co ?



BEFELEMEPESEVEZE [8.9.06 - 14:26]
MEKK [8.9.06 - 13:51] Proč si nevezmete léky?


MEKK-Navrátil [8.9.06 - 14:59]
Befeteplouši a...a proč Vy si nevezmete plínky ???


BEFELEMEPESEVEZE [8.9.06 - 15:30]
MEKK [8.9.06 - 14:59] Protože je nepotřebuji vy sprostý hulváte.



MICHALA
 [8.9.06 - 15:39]
:-))hmmmm.....tak se nam to tady hezky vybarvilo....a konecne se nekteri lide ukazali v tom pravem svetle....a tedy potvrdili moji diagnozu, ze! Mam fakt ohromnou radost!:-))))
- jeden z pozorovatelů „z dálky“ to nevydržel a vstoupil do debaty…bohužel bez zvážení okolností



MEKK
 [8.9.06 - 15:42] toto nejsem já a někdo mě imituje … je to „zlo“ v masce toho nejhoršího kalibru
Michal, tak jsem si vzal lék a ted mi bude chvíli normalně. Musim stihnout sem toto napsat aby než ty panáky v žilách. V mem věku uz nemám erekci jinak než že musím sprostě vynadávvat někomu a mnohokrat než se uspokojím. Žiju sam už mnoho let a taky mám potřeby. Tak budte zlýýý. Oplatím stokrat. Rozkrájím tě po malých kouskách a budu do nich kopat a řvát ty hajzle mi neunikneš už tě mám skoro!!!




JOSEF_NAVRATIL
 [8.9.06 - 15:58]  toto nejsem já a někdo mě imituje
Michal není doktor. Jsem Vrána. Ynženýr Vrána!   


MEKK-Navrátil [8.9.06 - 16:28]
ALL : zdá se, že hajzlové se nezastaví před ničím. Začali ( opět ) vyrábět plagiáty mého ID. Na této stránce se za mě vydává jistý JOSEF NAVRATIL a jistý MEKK 15:42 h ......... upozorňuji, že vše archívuji, jednou bude použito jako důkaz proti hajzlům. 
( a protože se tu zjevuje už podruhé jistá MICHALA, co nemá o fyzice páru a chodí sem za bulvárem, nabývám podezření, že ona je tím pachatelem ).


BEFELEMEPESEVEZE [8.9.06 - 16:36]
MEKK [8.9.06 - 16:28] Je mi vcelku fuk kolik máte fejků - je jich tolik, že už to není zajímavé, ale kde se ID JOSEF_NAVRATIL za vás vydává? Vždyť píše, že se jmenuje Vrána. Nebo si vaše dvě (tři, ...) osobnosti mezi sebou nějak nerozumí? Pohádali jste se? Nemluvíte spolu? Archivujte, to umíte. Nevadí, že to k ničemu není, hlavně že tím zabijete čas ve své samotě. A ty intimní detaily si nechte pro sebe, erotických chatů je dost, ale jinde :-) Pokusil se o podobnou šaškovou ironii jakou jsem začal já (( „líp“ mu sedělo typické ponižování….že ? )


VAVR [10.9.06 - 00:10]
Pan inženýr takový slušný a hodný pán se zase nechal slyšet, jen si to přečtěte:
[image: image20.png]| MEKK 906 -25:12]
Stara Befelouse fikala v simosky : v levy defim furdlca, v pravy drim Euréka, jednoho mam v prdeli, druipho v pifi (to u jsou éiy#i) a v hub mém pétjho ...a .. doma festho ( Zurska) co chodi
od réna do vegera bl kydy do Magea





je vám z toho nanic, mě taky !



MEKK-Navrátil [10.9.06 - 12:49]
VAVR : pes denně kopaný, sadisticky mlácený, pronásledovaný, sám bez jakéhokoliv zastání, sice stále bolestí vrčí v koutě, ale i ten pes to někdy nevydrží ( vydá nepřiměřené prohlášení ) a kousne do davu. Ve snaze o obranu proti ponižování je tato ukázka pravdivá, ale vytržená z kontextu ( kontext je celoroční ponižování na nejméně 5ti auditech a ten hajzl by si zasloužil nejen tuto ocitovanou větu, ale o 10x větší – hrubší oplatu než jakou na obranu provádím ) já proti hulvátům bojovat nepřestanu 


MEKK-Navrátil [10.9.06 - 13:00]
VAVR : Vás a Vaši duši charakterizuje to, že kdyby i např. Bůh 1000x někoho pohladil a jednou dal někomu facku, tak Vy podle své špíny v duši budete jedovatě ironitovat právě jen tu jednu facku…


MEDWIN [10.9.06 - 14:06]
MEKK..pane Navrátile nejméně 10 bodů dolů, nic tak ohavného jsem dlouho nečetl, velmi jste mě pobouřil!!!!!!!!
Ten soupis o štvanici na vaši osobu co uvádíte viz MEKK [10.9.06 - 12:49],řekněte proč to děláte, to si vezmete k poslednímu Božímu soudu, nebo kam ?? Je mě z toho všeho už zle, žádná fyzika samé pletichy!!!



MEKK-Navrátil [10.9.06 - 18:11]
MEDWINE , mě je zle z Vás...protože ochraňujete hazjchování a tedy sám hajzl jste. 

Já v květnu 2005 přišel na Mageo za fyzikou a mám na 110% čisté svědomí, že já ponižovat nikoho nezačal a umím to i dokázat, že si začali všichni jiní ( cca 20-30 lidí za ten rok s ponižováním první a já jen oplácel...pokud se stal můj omyl, že jsem se unáhlil v linšování davem a někoho jsem urazil jako první ( vyjííííímečně) tak jsem se omluvil... Ale hajzlové co uráželi mě se nikdy neomlouvali... a je jich tu dost co je nezajímá věda ale chodí sem jen za urážením, léčit si svůj sadistický absťák. Tady kdykoliv jsem řekl jakýkoliv svobodný fyzikální názor tak každý urážel mě néé ten názor ( aby předložil protiargumenty vědeckým způsobem ). 
Sbohem... u mě jste také klesl a především u budoucích čtenářů, hluboko, až zhodnotí Vaše smýšlení a duši a taky ostatních ... já se jen bráním ( ! ) ( bohužel "slovíčky", jiná obrana v této demokracii, respektivě mezi hyenami, není ... pokud nechci použít hrubou sílu... a jak vidíte, používám jen ty "slovíčka" a … a už rok.



ROSTAPETR [10.9.06 - 18:15]
MEKK [10.9.06 - 18:11] tyvole, to te to furt bavi, tyhle ublizenecky kecy ? dyt je to furt dokola...



MEKK-Navrátil [10.9.06 - 20:17]
ROSTAPETR : musel bych použít velmi neslušných ( vymyšlených ) průpovídek a používat je vůči Vám denně a dávat Vám za dveře papírky tad... abych Vám dokázal, že Vás ponižování za rok tak udolá, že se sesypete... sesype se každý kdo jich dostane jako bodanců od včel nad únosnou míru...a samozřejmě nevěříte vy co Vás nic nebolí tomu kdo leží v příkopě po autonehodě a teče mu krev.... taky mu řeknete tyývoe, furt tu fňukáš ? a furt dokola, že už jsem padesátý, co zastavil a vyplázl na mě nos ?.... pane sytý hladovému nevěří... tak si také kopněte... je jednodušší říci tyávoe drž hubu, než říci těm co urážejí aby přestali... vím, češi jsou zbabělci. Mějte se fajn, a ať Vás nikdy nic nebolí.



MEDWIN [10.9.06 - 20:39]
Nigerr prosím tě smaž toho prolhaného sprosťáka !!



MEKK-Navrátil [10.9.06 - 21:02]
NIGERR : smaž ho... tim mě donutíš, abych ty důkazy proti hajzlovi MEDWINOVI vyhledal a uveřejnil je odhaleně ve své kráse a podstatě ( ! ) na svém webu jak jsem to udělal s BEFELe



MEKK-Navrátil [10.9.06 - 21:03]
ROSTAPETR : až přestane urážení pak do jedné minuty přestane moje bránění se a mé oplácení "slovíčky" ... to je doktrína slušnosti.



VAVR [10.9.06 - 21:50]
Navrátile zavrete konecne svou drzou klapacku, jestli to sam nezvladnete reknete sousedum, at ti zavolaji pohotovost...



MEKK-Navrátil [10.9.06 - 23:07]
VAVR : i tobě bych jí uměl zavřít ránou do zubů kdybych tě měl po ruce... nevěříš ?? Drzost tu produkujete všichni... já jen obranu a jako druhý ( mám na to naprosto jasné důkazy )...........archívuji Vaše hulvátské projevy ... a také je patřičně časem zveřejním.

*******************************************************************************************
Toto je celospolečenské znectění mé osoby … a skoro se mi chce požádat v cizině o asyl ( jaký ? …? politický to není …) …asyl proti státu, který nehájí práva občana proti hanobení a nezajišťuje podle zákona ochranu osobnosti a jeho právo  na lidskost.

JN. 10.9.2006

*******************************************************************************************
12.09.2006…ba co dím, nejenže nehájí jeho právo na názor, právo na obranu proti ponižování, ale „jistými“ triky ( Petrásek má zřejmě na Policii kámoše ) usiluje o odebrání jeho svéprávnosti a zbavení se nepohodlného rebela a trucovitého buřiče za neponižování do Bohnic – viz dopis Policie z 6.9.2006.

*******************************************************************************************
Zřejmě pan BEFELEMEPESEVEZE odjel cca 08.09.2006 na dovolenou, protože se na chatu do 20.09.2006 neobjevil … a tak z tohoto období sem dodám pár ukázek jiné „nebefeloušské debaty“

…ale jen se objevil po dovolené, nelenil a kroky ho vedly právě za mnou za účelem okamžitě mě urážet a ponižovat .



ARYL [13.9.06 - 09:28]
JOX [13.9.06 - 06:03]trochu se v tom vyznám (ne moc), on sám neví co činí a nemá na sebe náhled jako běžný člověk, ale trpí skutečně děsně, jestli je to zasloužené či ne, ani to není důležité. Odpomoc existuje, ale to je zas věc jiná. Jeho hypotéza je způsob jak se projevit z nitra ven (projekce)tak tomu ostatní lidi nemůžou pochopitelně rozumět a taky nebudou s tím souhlasit, pře o důkazy nic nevyřeší, jde o něco jiného a na to jsme krátcí...Pochopitelně musím být připraven na výpad proti sobě kvůli tomu o jsem zde řekl. Lidská mysl je velmi složitá, skutečně nese v sobě dávné prehistorické věci, proto třeba tolik fobií a alergií..


MEKK-Navrátil [13.9.06 - 09:29]
KISMET : Zaprvé : každé sdělení, které zde v dobré víře řeknu, je zneužito proti mně ; zadruhé probíhá trestní řízení a žaloba ( není tedy žádoucí cokoliv říkat ) a zatřetí jsem neposílal výhrůžné dopisy takové, které by vyhrožovaly fyzickým napadením, ale byl to nátlak na omluvu ( ! ) a s tím já do smrti nepřestanu ! Tento (ne)člověk Petrásek spolu s Hálou ( jeho kausa pokračuje ) rozdmýchali na mě šílenou honičku hanobení ( doslova za nic, nelidsky ) a snížili tím o mnoho řádů mou vážnost, které jsem požíval celý život, protože jsem byl zásadový a mravní, plný šprýmu a dobroty. ( nikdy jsem neměl žádné konflikty s kýmkoliv ). Snížením vážnosti ve fyzikálních kruzích je tím pádem zatracena i debata o mé HDV ( nejméně na desetiletí …. proto jí musím dát na anglický „trh“ … ) a já už se nedožiji její dokončení a boomu…. za nevýslovnou oběť 25 let, kterou jsem do toho investoval.


JOX řekl [13.9.06 - 06:03] ( a JOX je pan Petrík )
ARYL: Žádnej trpící, napřed zlomyslně šíří závistivý lži, lež…já nikomu nic nezávidím a nezáviděl jsem, naopak ! o kterejch předem ví, že je nehodlá dokázat, dokazuji vždy a do důsledků to když ponižuje někdo první a já jsem donucen oplácet ; na vše si uchovávám důkazy !!!! ( i ve fyzice se snažím dokazovat argumenty s logikou nikoliv verbálními kecy ) když ho za to lidi setřou, za co mě setřou ?? oni ponižují to není „stírání“… ukažte kde mě „stírají“ za nějaké mé prohřešky ? já mám naprosto čisté svědomí a vždy jsem při oplácení až druhý … mám prostě na to důkazy a umím je kdykoliv použít. tak píše výhružný majly nevím o čem mluvíte…ale vím to, že např. zde na Mageu se čas od času za mě někdo vydává … a teprve když pochopí, že s tím nic nepořídí, tak se svine do klubíčka a skučí o ubližování. Lež … průhledná lež, já se do klubíčka nikdy a nikdy nestočím a naprosto budu stupňovat své úsilí proti hajzlům ! a trestná oznámení a žaloby běží... Podle něj vždycky trpí jen von sám, a ti co jim říkám „hajzlové“ ti trpí??? čím ?? kdyby trpěli tak přestanou ponižovat a v tu chvíli já také neoplácím ! a nabízím mír, takže opět lžete, …. dělám to občas a pravidelně, ale hajzl na mé prosby ještě víc ponižuje, copak to není evidentní ??? lžete. ! nikdy ti druzí, ti mu jen ubližujou, jistě, ponižují já si s tím nezačal, a nedělal, já na to neměl 24 let důvod. ! ale že ostatní otravuje jak jen může, to nevidí. Ano, otravoval jsem že jsem od 1998 psal do 2004 hodně dopisů…. ano otravoval jsem…ale ten kdo mě požádal o to abych už nepsal, tak jsem už nepsal…. koneckonců psát dopisy o fyzice, není až tak nebetyčný hřích k upálení … Myslím že život nás „otravuje“ kudy chodíme ( na letišti, v sáámošce, v bance, u zubaře, dlužníci, atd. atd. atd. i zácpa na Jižní spojce…. ) Takže otravovat několika dopisy fyzika je naprostá maličkost má-li svobodnou volbu kliknout na „delete“. Takže námitky, že jsem „otravoval“ s fyzikou jsou pro ubližování irelevantní. Celý je to o tom, že pan Navrátil dodnes nepochopil, že hypotéza bez důkazů celé je to o tom že hajzl nepochopil, že se nemá urážet a ponižovat, ikdybych napsal jakoukoliv píčovinu…. , a také ti slušní fyzikové neuráželi a jen slušně odpovídali a byla jich do 2004 naprostá většina. ! Celý je to o tom, že pan Navrátil dodnes nepochopil, že hypotéza bez důkazů na světě je spousty hypotéz které nemají důkazy a nikdo autory za to neponižuje !!!!!!!!!!! a to je ten celý problém, že zde v české kotlině je grupa hajzlů a souvislostí je jen výkřik do tmy, já mám právo šířit jakékoliv bludy … a Vy můžete podat protidůkazy….že je pro lidi naprosto bezcenná, že lidi nepotřebujou říkat, že se vesmír skládá ze dvou veličin, že to tuší dávno před ním, ale že to potřebujou vysvětlit a dokázat a dokázat důkaz. Bohužel je příliš omezenej a nesebekritickej, aby si to dokázal připustit a uznat, na každém kroku píši sebekriticky že kdybych uměl matematiku, už by to bylo dotvořený do teorie, na každým kroku píši sebekriticky že je to nedokončená hypotéza, na každým kroku píši sebekriticky, že víc neumím a že jsem byl donucen coby nefyzik –laik kousek matematiky vyrobit neb myšlenku holou nikdo nechtěl a všichni říkali ať si to dodělám sám … to spíš sobci nekritičtí jsou oni, nééé já, je to od vás opět lež že tudy cesta nepovede. Že práce na vědecký hypotéze není jen vykecávání se na Mageu a přesvědčování ostatních lidí o svý pravdě, přesvědčování lidí není zakázáno a není to trestný čin…ani nemravný !, pane ale především trpělivý studium já víc neumím… a nabízím názor, dialog a polemiku …a práce na svejch schopnostech, aby bylo lidem co nabídnout. Protože jinak se lidem víc bere, než dává, 25 let jen dávám….nikomu nic neberu když se od nich čeká uznání za pouhou dávno profláknutou myšlenku. Pane Petrík, lžete. … a jednou to historie odhalí jací jste byli ke mně svině…. já nikomu neublížil, já jen zabejčeně se snažil prosadit myšlenku. To že nebyla ochota není moje chyba. 


JOX [13.9.06 - 09:43]
MEKK: ..a nikdo autory za to neponižuje ... Prober se, nikdo tě neponižuje, lidi na tebe začínaj bejt doopravdy nasraný, protože je svejma dopisama a žalobama obtěžuješ. Dostal ses do nepříjemný zpětný vazby, kdy svejma reakcema si svou situaci jenom zhoršuješ. Tím ničeho nedosáhneš a akorád vzbudíš odpor. Těma mafiánskejma dopisama Petráskovi si překročil všechny meze slušnýho chování. Na veřejnej pamflet může odpovídat veřejným pamfletem, ale ne vyhrožovat dopisy s čísly jako Kmotr.


MEKK-Navrátil [13.9.06 - 13:08]
ARYL : Vaše slova chápu jako vstřícná slova a jako porozumění. Naopak ti druzí jsou možná ještě urputnější zabejčenější v nepolevení ubližování hanobením, víc než já umím na svou obranu...oni peramnentně setrvačně uráží, to je tok-lavina bez svědomí, a jim to nic v duši nedělá... jsem přesvědčen, že budoucí hodnotitel je musí odsoudit, neb p r ů k a z n ě ponižují....a stupňují svá ponížení...a pak toho kdo se úporně brání posílají za bílý mříže... to je typické pro stalinismus ( gulagy Sacharov ) i fašismus a komunismus, - vždy státní moc ochrana zla.... a svědomí ??? Koukolík řekl v r. 1993 nebo 94 po revoluci překrásnou větu v jedné noční televizní debatě : Jo, svědomí...(?) ten pocit upatlanosti ...( dnešní doby...)


MEKK-Navrátil [13.9.06 - 13:54]
JOX řekl [13.9.06 - 09:51] 
..a snížili tím o mnoho řádů mou vážnost, které jsem požíval celý život... Prober se, způsoby, jakejma svou teorii dokazuješ patří do kabaretu, ne do fyziky. Milane, já nedokazuji svou teorii, já předvádím nápad-hypotézu a jen nerad k ní další podpůrné nedokonalosti, neb nemám dobrou matematiku a tak jen ukazuji a nabízím tolik kolik zvládám- takže stále záměrně lžeš. A to stále, protože už několikrát jsem řekl transparentně o svém snažení a ty záměrně stále ignoruješ mé postoje a vnucuješ mi lži . opakuji naposledy : nemám teorii, mám nápad a nedokazuji svou teorii, ale nabízím úvahy. Jasnýýýýýý. Jeslti si ze sebe dělal posledních dvacet pět let života dělal vola, vola jsem dělal až poslední 2 roky, předtím jsem si dělal hypotézu a hledal podpůrná fakta a argumenty. pak právě těmi způsoby, kterými ses snažil svoje nápady prosadit. Já je 23 let prosazoval až zatraceně slušně tak jak to dělají všichni lidé na světě. To že jsem zvýšil intenzitu nabízení za poslední 2 roky je možná strategie vadná, ale ty seš neomylnej ?… a to že jí propaguji není důvod k upalování. Opět nemáš pravdu Bohužel, v poslední době už ze sebe děláš nejenom vola, vola ze mě dělají hajzlové co ponižují… a né já…kdyby mě poslední 2 roky chválili, tak pak bys prohlašoval co ? a co budeš říkat za 10 tet až moje HDV dostane vítr…taky že ze sebe dělám vola ? ale taky pěknýho neřáda. 

JOX řekl [13.9.06 - 09:47]
..na každým kroku píši sebekriticky že je to nedokončená hypotéza, na každým kroku píši sebekriticky, že víc neumím... Tak víc nedělej, tvoje kroky ostatně mají s prosazováním fyzikální myšlenky pramálo společnýho. To je tvůj soukromý názor, můj je jiný…kdo má pravdu ??? To co děláš není prosazování teorie, ne, není já neprosazuji teorii, já nabízím hypotézu….ale vyřizování si osobních účtů osobní účty si nevyřizuji s teorií, ani s hypotézou ani s Nilskými krokodýly … ale s těmi co je nezajímá věda a zajímá je ponižování. a konfliktů, který přitom vyvoláváš ty sám. Já nevyvolávám konflikty, já se jen bráním….kdybych spočítal urážky za jeden rok bylo by jich už kolem tisíce Myslíš si, že je v celý republice někdo tobě podobnej? Ne,… protože v celý republice nikdo nehanobí nikoho tolik, co mě …a to jen proto že se bráním – proto mě více hanobí…tautologie… kdo je vinen ? 

JOX řekl [13.9.06 - 09:43] 
MEKK: ..a nikdo autory za to neponižuje ... Prober se, nikdo tě neponižuje, to je totální lež ….jidi na tebe začínaj bejt doopravdy nasraný, protože se úporně bráním…. protože je svejma dopisama Petrásek nejsou „mnoho lidí“ píši jen jemu ; a nasranej bude vždy každý komu ukáži jeho zrcadlo chování a žalobama obtěžuješ. A opět urážíš… já žalobama obtěžuji a oni co ?? oni mě ponižováním neobtěžují ?? oni mi doslova ničí život….Dostal ses do nepříjemný zpětný vazby, kdy svejma reakcema si svou situaci jenom zhoršuješ. Bohužel…ale raději zemřu, než bych přestal bojovat proti ponižování… Tím ničeho nedosáhneš a akorád vzbudíš odpor. U hajzlů ano…Těma mafiánskejma dopisama Petráskovi Požadovat po někom omluvu, nejsou „mafianské dopisy“… naprosto totálně zastáváš jen a jen hajzl-principy…totálně si na straně zla….si překročil všechny meze slušnýho chování. Já nepřekročil meze slušnýho chování, já ne….hajzlové ano, já se jen bráním a umím to dokázat….vymáhání práva není porušování „mezí slušnýho chování“. Dávno jsem mohl proti svým dlužníkům použít „nátlak“ ( bouchačské metody goril ) a přesto jsem jim nenapsal dokonce ani dopis s jedním slovíčkem „hajzle“…to je ?, co ? a oni byly soudem odsouzeni mi zaplatit jménem republiky a dodnes nezaplatili…a neřekl jsem jim jedno sprostý slovo !!! to čumíš, co ?…a to mě dluží už 10 let 2,2 miliony …což v r. 1996 bylo pro řemeslníka dost a v tý době by to stačilo na toho matematika… ale proti ponižování důstojnosti budu řvát hajzl denně tolikrát, kolikrát budu ponížen. Na veřejnej pamflet může odpovídat veřejným pamfletem, ale ne vyhrožovat dopisy s čísly jako Kmotr. Jsem jen člověk z masa a kostí a už nevím jak mám čelit ponižování, nevydržel jsem proti Petráskovi tu nesnesitelnou bolest a tak jsem „zhřešil“ že jsem omluvu vymáhal… to je coóó, Bože…na tom světě spravedlnost …(( kdyby aspoň ten Bůh existoval, to si přeji nade vše…! )) a hazjlové Petríkové a ostatní mi to budou předhazovat jako vinu a tím krýt chechtot a smích hajzlů, jak si beztrestně ponižují …. zvrácený svět, zvrácený smysl existence člověka a jeho lidství…samozřejmě to skončí špatně ( mou sebevraždou…až budu naprosto na dně ), ale s těmi hajzly nepřestanu dokud nezemřu.

Je neuvěřitelné, že se nenašel nikdo, kdo by konečně řekl : dost, přátele, už ho nebudeme ponižovat… no, takový mír že by se zrodil v duším inteligentů v české kotlině v 21.století ??? jste bezcharakterní banda zbabělců ( ani za komunistů tu nebyla taková špína charakterů ). 


LIMJOF [13.9.06 - 15:08]
Když si usmyslím, že jsem hanobený tak mě to těžko někdo vymluví a jestli mám pocit vyjímečnosti a nadřazenosti tak nikdy. Toto dělali krutovládci ve starověku...zabíjeli lidi, že se na ně neusmívali, že se nedostatečně ohýbali a říkali takový bídný červ mě nebude urážet a posmívat se mi..Přemýšlel jsi o tom, že je to tvůj případ a víš proč, všichni dřív nebo pozdějí jsou u tebe v nemilosti. Všichni jsou zlí a špatní, jedině ty jediný jsi ten nejlepší. Ty nikdy neublížíš jako první tak se cítíš dokonalý, jsi-li ještě kriticky smýšlející tak ti dojde, že je to nemožné, že se asi mýlíš ty, ne ti druzí...


MEKK-Navrátil [13.9.06 - 17:29]
LIMJOF : pokus se pochopit, že se mýlíš, že 23 let jsem chodil za velkými fyziky a nikdo mě neponižoval !!!!!… dokážeš to pochopit ???? ; dokážeš pochopit, že oni, slušní lidé, odmítali mou HDV a neponižovali přitom mě osobně ??? Nedokážeš to pochopit, že…
To až poté, kdy Hála vypustil do éteru :„Navrátile, ty namrde vodprejskni z Aldebaranu, patříš do Bohnic“ … okamžitě tím snížil mou vážnost lidskou a už se na mě lidé ( nééé na tu hypotézu ) začali dívat jako na onuci ( ! ), opravdu to neumíš pochopit ??, Pak přišli další a přišel Petrásek ; od něj začala lavina ponižování…( a tím diskreditace osobnosti, doslova jsem vyvrhel který zešílel a mnozí ani neví co v té HDV vyprávím )…bulvár když pomluví, tak se to nedá vrátit… a nevím opravdu nevím za co, já nikomu nic neudělal …a mám důkazy, že si každý začal jako první s hanobením, pliváním si na mě, né na hypotézu, tam jen málo, především na mě, já BYL NUCEN oplácet, opravdu je to nadlidské to pochopit ???….( ale důkazy k potopení HDV nikde ! )… Co bys dělal ty ? na mém místě


MEKK-Navrátil [13.9.06 - 17:42]
LIMJOF : Dokonce to bylo tak : začal s těmi hanopisy-hanovýroky L.Motl, cca 1999…ale on hanobil tu HDV mnohem víc než mě, říkal „blábolíte nesmysly“,( a občas dodal matematiku jako kousky důkazů ), ale vpodstatě neurážel mě osobně, ač to skoro tak vypadalo a…a v debatních fórech mě dokonce ti slušní fyzikové říkali a nahlas, že si Motlovy výroky nemám až tak brát k srdci, že on tak vulgárně mluví ke všem…takže ti slušní fyzikové přestože nesouhlasili s mou HDV, tak mi nejen nenadávali, ale i byli příjemní, laskaví a občas mě i bránily… to byly doby !!!…dnes. ? Jen hajzlové. (( já se nezměnil, býval jsem slušný a nemíním to měnit, hypotéza se nezměnila, je furt na úrovni nedopracované … ale nová generace fyziků se změnila – jsou to hajzlové, kteří ponižují důstojnost.)) 
To co si vyměňují mezi sebou BEFEL se Srnkou ( ten slovní sajrajt ) je toho důkazem, že já nejsem jediný terč, kterému se věnuje ponižování….celé Mageo je o hnusu lidského charakteru… to je degradace morálky. 


LIMJOF [13.9.06 - 19:51]
MEKK [13.9.06 - 17:42]Máš pravdu co píšeš, jenže za celou tu dobu debat jsi nezměnil ani čárku na tom co ti ostatní poradili a ukázali,že to nemáš dobře. Jen si po pravdě přiznej, že jsi na ně nastupoval znovu a znovu se stejnými dotazy, stejnými argumenty, kolikrát se to dá trpělivě rozebírat?. Motl tu trpělivost nemá a klidně shodí ctěného profesora (ale nevím ,že by některý na něj šil trestní oznámení...). Co to bylo handrkování kolem Lorentzových transformačníc rovnic, všecko máš zdokumentovaný, ale dnes klidně znovu napíšeš, odpusť stejnou hloupost. Jsi přesvědčen o své absolutní pravdě. Jsi inženýr tak určitě víš co se vyskytne všilijakýho mudrování mezi pracujícím lidem, nasloucháš jim a víš, že se ti lidi mýlí a oni taky nechtějí to hned vzdát. Co uděláš poslechneš je, ne rozhodneš z titulu svých vědomodstí. Tak je to ve všech vědních disciplinách to je přeci stejné . Tvůj problém se táhne dlouhá léta a nic, žádný posun není vidět stojíš zabejčený na tom svém. Tato metoda má efekt v politickyprávní oblasti, ale ve vědách začneš všem překážet, prostě zavazíš napřed tě odstrčí lehce pak s tebou smýkají a nakonec tě vymetou a zavřou všechny dveře přede tebou. Co ty uděláš neřekneš si sakra někde dělám chybu, naopak vezmeš to útokem, nové dopisy maily ale postupně výhružnější, nakonec si uděláš seznam všech oponentů a začneš je známkovat černé bodíky narůstají a pak příjdou řada na dopisy no a dál to nebudu popisovat.. končí to u soudu. Teď mi řekni upřímně kdyby tebe někdo bombardoval dotazy a přitom bys věděl, že dotyčného tazatele nelze přesvědčit, on chce jen potvrzení, že všecko dělá OK, byl bys na něj milý usměvavý a slušný - to je povinnost ještě tak prodavače, ten to má totiž v popisu své práce, všichni ostatní se prostě naserou a podle temperamentu ti to nasypou na hlavu. Kdybys někdy aspoň trošičku změnil svůj postoj, opravil něco co je do očí bijící, ale kdepák, řekneš, že ti nikdo nic nevyvrátil ano nic se nedá vyvrátit když s tím člověk nesouhlasí, zas ten nešťastnej právní příklad, odvolávat se a manévrovat se dá do aleluja..



MEKK-Navrátil [13.9.06 - 23:36]
LIMJOF řekl [13.9.06 - 19:51]
MEKK [13.9.06 - 17:42]Máš pravdu co píšeš, jenže za celou tu dobu debat jsi nezměnil ani čárku na tom co ti ostatní poradili a ukázali,že to nemáš dobře. No vidíš, a už můžu k tobě přistupovat skoro jako k příteli a rovnocennému partnerovi v debatě nad čímkoliv. Protože základem debaty je slušnost a úcta k druhému. Jdeme dál. V duchu slušnosti může nastat řežba a pranice o názor. Já mám X názor ty Y. Tak to proberme : Říkáš, že jsem nezměnil ani čárku na tom co mě poradili „oni“ … Podívej myslím si že prohraješ spor, když řeknu, že oni mi nedovolili svobodný protinázor. Myslím si že prohraješ ( a to už tě mám za dobrého kamaráda co mu to říkám mírumilovně jako v hospodě kde se pře každý s každým ), že prohraješ, když řeknu, že mám právo na jejich námitky říci své námitky a to oni nikdy nedovolili… to prostě není korektní natož vědecké ! Pochop to už konečně, že mají-li oni pravdu, musí s ní zacházet korektně a dovolit mi námitky. NIKDY to neudělali. tak proč bych měl měnit něco, když debata v ě d e c k ý m způsobem nebyla ukončena ? Já navrhnul, že své myšlenky i s tou obyčejnou podpůrnou matematikou přednesu na akademické půdě v rámci svobody pro laiky, večer jako „lidovou přednášku“, kterých se ročně koná X a že jsem ochoten se tam ztrapnit veřejně u tabule svým výkladem. Páni vědci na to nepřistoupili a nedali mi tu šanci. Nikdo by tu nebyl ani ublížen, či degradován, ani by nebyl porušen žádný zákon…tak proč tu takové slyšení mi nebylo umožněno ? Pouze bych požádal akademickou obec i zapůjčení sálu na několik večerů a´ dvě hodiny s účastí libovolné veřejnosti a o dar k přístupu k projekčním přístrojům a dobrovolníka co je obsluhuje k výkladu na tabuli.? To je něco nemorálního ? Jen si po pravdě přiznej, že jsi na ně nastupoval znovu a znovu se stejnými dotazy, stejnými argumenty, kolikrát se to dá trpělivě rozebírat?. To nebyla korektní debata, to bylo „pelemele“ a zpočátku kdy mě ještě i poslouchali a četli mě dávali i v lecčems za pravdu Motl tu trpělivost nemá a klidně shodí ctěného profesora (ale nevím ,že by některý na něj šil trestní oznámení...). Co to bylo handrkování kolem Lorentzových transformačníc rovnic, to handrkování bylo jen a jen kvůli mým námitkám, že není mi umožněno právo reakce tedy protinázoru a jeho slyšení. Naprosto to je ten přesný důvod. všecko máš zdokumentovaný, ale dnes klidně znovu napíšeš, odpusť stejnou hloupost. jakou, kde ? nevidím citaci … Jsi přesvědčen o své absolutní pravdě. Ne, nejsem přesvědčen o Pravdě, pouze věřím… věřím, že HDV jednou bude dořešena jednak a poté bude vědecky hodnocena v debatách a poté bude vydána soudu a experimentu zda platí či neplatí… jsem přesvědčen, že bude REGULERNĚ hodnocena a pak zahozena do popelnice anebo zvítězí. …moje víra je jen víra ale nic víc. Jsi inženýr tak určitě víš co se vyskytne všilijakýho mudrování mezi pracujícím lidem, nasloucháš jim a víš, že se ti lidi mýlí a oni taky nechtějí to hned vzdát. Co uděláš poslechneš je, ne rozhodneš z titulu svých vědomodstí. Když jsem byl pan podnikatel, tak jsem v dobách porevoluční euforie byl takovej frajer, že jsem si své dělníky ( cca 6 –7 ) svolal a prohlásil : Vážení až tuto práci doděláme, máme novou zakázku, její objem je 1, 425 000,- Kč z toho jsem vykalkuloval potřebu 34% na mzdy, 31% na materiál, 9% na dopravu, 6% na stroje, pomůcky a zařízení a jejich amortizaci, 4% režie výrobní, 5% režie správní a 11% můj zisk ( před zdaněním ). Zakázka potrvá 3 měsíce a 8 dní.(( pokud něco zkurvíte či se opozdí termín mám jen 2% rezervy ). Doma si vše promyslete. A oni pak věděli, že Navrátil je naprosto korektní a své sliby dodrží kdyby se měl posrat a padnout a kdyby on měl pracovat s nimi v zednickým munduru…. a taky jsem takový byl…dělal jsem skladníka, zásobovače, řidiče, kalkulanta, sháněl zakázky ( sám jsem si vyráběl-propočítával nabídkové ceny ještě postaru z ceníků prací… i pět zakázek měsíčně … a tam se nesmíte zplést !, to je na bankrot ), doma večer do půlnoci účetnictví, deník jízd, pak boj na FÚ, jiné úřady, telefony, schůzky a denně jsem do půlnoci psal každému dělníkovi rozpis práce na příští den a obědval jsem za pochodu, občas i výpomoc babičce…celý Děčín si o mě povídal a denně ke mně chodili lidi, abych je vzal do práce… protože u mě byly mzdy o 15 % vyšší než kdekoliv !!! a odpouštěli mi když jsem je s křikem hnal z hospody. A mý dělníci věděli, že já je neokrádám a že jsem naprosto korektní a spravedlivý. Já nejsem grázl, ale na grázly jsem doplatil vždycky – vše co jsem si do r. 1996 ( 1,12 milionu ) se svou zednickou partou vydělal, jsem nedostal do kapsy, ale zůstalo mi to na památku podtrženo jen v peněžním deníku. Všichni dostali a já své zisky ne. To je hajzlárka systému = nevymahatelnost pohledávek ..; a já přitom všechny soudní spory vyhrál a přesto mi dlužníci dodnes nezaplatili …a to jsem šel podnikat v r. 1990 nikoliv pro „bahamské radovánky“, ale pro to, abych si vydělal na matematika pro svou fyziku….tak to je…!! Tak je to ve všech vědních disciplinách to je přeci stejné . Tvůj problém se táhne dlouhá léta to není můj problém … ná jsem nestudovaný laik a přinesl jsem fyzikům dar – svůj nápad – a oni mě donutili svou nechutí pomoci k tomu abych to nedobrovolně propracovával a dokončoval sám !!! a nic, žádný posun není vidět stojíš zabejčený na tom svém. To není moje chyba… kdyby byla vstřícnost, byla by HDV o mnoho dál… Tato metoda má efekt v politickyprávní oblasti, ale ve vědách začneš všem překážet, prostě zavazíš napřed tě odstrčí lehce pak s tebou smýkají a nakonec tě vymetou a zavřou všechny dveře přede tebou. Jistě… možná jsem nepostupoval naprosto takticky… ale pochop, že jsem laik a neměl jsem na výběr než otravovat … přesto mi nikdo za 23 let neponižoval… jen mě slušně odstrčili Co ty uděláš neřekneš si sakra někde dělám chybu, asi jo, ale kde to nevím…kde jsem dělal chybu že mi nezaplatili dlužníci ? a proč se mnou nejednají lidsky důstojně to taky nevím naopak vezmeš to útokem, nové dopisy maily ale postupně výhružnější, sakra už pochop, že stupňování ponižování nedělám já … já mír a dobrou vůli nabízím permanentně ale oni od ponižování neustupují ani o píď- to přeci je evidentní … nakonec si uděláš seznam všech oponentů a začneš je známkovat černé bodíky ale.. ale…ale…narůstají a pak příjdou řada na dopisy no a dál to nebudu popisovat.. končí to u soudu. to končí ostudou těch hulvátů … to budoucnost posoudí, že oni byli zlí a první co ubližovali a nedali nabídku na mír…Teď mi řekni upřímně kdyby tebe někdo bombardoval dotazy a přitom bys věděl, že dotyčného tazatele nelze přesvědčit, on chce jen potvrzení, že všecko dělá OK, poslouchej… mohu ti ukázat minimálně 120-150 !!! dopisů , a to už je salva, které mě napsali Wagner a Pavlíček a přitom stále trpělivě a stále jen a jen slušně. A tomu věř, zeptej se jich, že by tu debatu oni hned ukončili kdybych já byl na ně sprostý…a proč bych to dělal, když oni byli na mě příjemní ???????????????????? kurva proč ?????????? No, pochop konečně, že to jsou vztahy pravdivé a dokazatelné, že to tak je a bylo, že jim mohu a smím napsat i o půlnoci a nevyhodí mě s nějakou arogancí či ponižováním. Naprosto slušní lidé a i já se k nim na oplátku tak chovám. Pochopíš to někdy ? byl bys na něj milý usměvavý a slušný - to je povinnost ještě tak prodavače, ten to má totiž v popisu své práce, všichni ostatní se prostě naserou a podle temperamentu ti to nasypou na hlavu. A to je to kde se mýlíš…každý kdo už se mnou nechtěl debatovat mi to sdělil a já mu přestal psát ( až na to že jsem se několikrát spletl a při hromadných adresách jsem dotyčnýho obeslal… no to sice byl hřích, ale že by za to musel házet granáty ???? stačilo kliknout do „delete“ …Kdybys někdy aspoň trošičku změnil svůj postoj, to snad po mě chceš, abych přijal se sklopeným ocasem ponižování ??? to nikdy… a jaký jiný postoj máš na mysli ? jiné postoje já naprosto nabízím ? to sis nevšiml ??? všechny mírumilovné postoje nabízím, pouze odmítám přijmout ponižování …opravil něco co je do očí bijící, ale kdepák, řekneš, že ti nikdo nic nevyvrátil ať to někdo zopakuje a ukáže … já to i snad zaplatím ! … vše co bylo ukázáno nebyly korektní důkazy … ano nic se nedá vyvrátit když s tím člověk nesouhlasí, zas ten nešťastnej právní příklad, odvolávat se a manévrovat se dá do aleluja.. 
Snad jsem tě neurazil a snad jednou pochopíš, že korektnost oni nemají a že ta vypadá jinak. bez ní se nedá prodebatovat HDV a pádné argumenty k zahubení této hypotézy jako nepravdivé. ( jak může být ubita-zahozena teorie, která nebyla vlastně ani ještě dokončena … můžeš mi to vysvětlit ?
Měj se hezky, dobrou noc a díky za slušný tvůj názor, ten co byl a co i bude. 


ERIS [17.9.06 - 14:40]
Mekku, na jednom miste tehle diskuze rikas, ze debata s fyziky za 20 let byla jenom takove "pelemele", kde te zdvorile odstrkovali. Na druhem miste pises, ze Wagner, Pavlicek a dalsi ti poslali pres 120 mailu, kde trpelive vysvetlovali, kde mas chyby. Nechce se mi verit, ze by profesionalni fyzikove ve 120 mailech vyrazne neovlyvnili tvou hypotezu,a ze obsah 120 mailu bylo jenom pelemele. To je velice nepravdepodobne. Mnohem pravdepdobnejsi je vysvetleni, ze jednoduse ty si pevne stojis za svim a nechces priznat omyl, a na kazdy argument hledas vymluvu/kontraargument, coz samozrejme pri nematematicky formulovane hypoteze jde pomerne slusne udelat. Jenomze to je cesta nikam. Vypada to pak tak, ze mas prehnane sebevedomi o svem nazoru a svem napadu, a ze ani nekolik dobrych a slusnych fyziku ve 120 mailech tvoji hypotezu sebemene neupravili. Nepripada ti to podivne? Opravdu si myslis, ze jako laik si daroval fyzikum neco hodnotneho? Nezda se ti, ze je to jako kdyby nejaky naprosty umelecky antitalent dal akademickemu maliri papir s nejakou veskrze amaterskou a vagni kresbou tuzkou, a rekl mu "podivej, tohle je krasna malba, namaluj ji jako profik a uvidis jaky je to dobry napad!". To neni zadny dar, to je jenom fantazie beze teoretickeho zakladu, kterych si muzou fyzikove vymyslet mraky... Treba ja si vymyslim, ze vesmir ma 20 dimenzi, 10 prostorovych a deset casovych - protoze mi to bude pripadat jako dobry napad. A budu psat o tom fyzikum, a presvedcovat je, aby k tomu vybudovali matematiku. Neco udelam i ja, samozrejme jelikoz jenom na velice zakladni urovni, tak to bude pro mne sameho zdanlive konsiztentni, a po 25 letech to bude mit pro mne hlavu i patu. Jenomze ne tak pro fyziky. Fyzikove maji mnoho svych napadu, ktere posouvaji fyziku dal - tvuj je jenom jeden z mnoha, a predevsim, absolutne neprofesionalne vystaven. Opravdu si veris natolik, ze myslis, ze jako laik si schopen vymyslet zgruntu novou hypotezu, ktera probudovava celou fyziku? Vis ty vubec kolik takovych badateliku existuje po svete? Vsichni tvrdi jakej maji skvely napad, a jak je oficiani vedci nechapou... Opravdu ti to nepripada podezrele? Opravdu se citis tak vyjimecny? Dle meho nazoru logicke argumenty rikaji naprosty opak... Ale i konretne bych neco mel - chces se bavit o hypoteze - odpovez mi prosim na dotaz, CO vysvetluje tva hypoteza lepe nezli soucasna fyzika? Konkretne.



MEKK-Navrátil [17.9.06 - 21:41]
ERIS napsal [17.9.06 - 14:40] 
Mekku, na jednom miste tehle diskuze rikas, ze debata s fyziky za 20 let byla jenom takove "pelemele", kde te zdvorile odstrkovali. O.K. protože mou práci prolítli „rychlým okem“. Pokud nějaké pasáže nakonec prostudovali a podali „námitky“ tak na 90% z nich byly námitky, které vůbec nešli do mých výpočtů, ale páni fyzikové mi předváděli pasáže jak to dělá fyzikální matematika uznávaná…mé chyby mi prstem-vykřičníkem přímo do mé matematiky nikdo nevypichoval. A pokud se jedná o těch 10% tak mi ukázali chybu, ale odmítli mi číst mou protireakci, tedy mou obranu ANI JEDEN fyzik se mnou nedotáhl demokraticky debatu do závěrečného potvrzení neodstranitelné chyby. ( ! ).. veškeré konzultace se konali na „obecných řečech“ a obecném jejich výroku , že hypotéza není dobrá a … a přijďte až jí dořešíte. Na druhem miste pises, ze Wagner, Pavlicek a dalsi ti poslali pres 120 mailu, mailem mi poslali dopisy…v nichž se stavěli na své pozice, opakovali co dělá fyzika a neřešili mé návrhy a už vůbec nechtěli komentovat mé matematické návrhy. Pokud nakonec něco debatovali byly to inetrakce a když jsem jim ukázal „co vychází mě“ prostě mi podali argumenty jak to zápisovou technikou podává soudobá fyzika a do mé techniky se hlouběji nešťourali a pokud i kousek ano, tak tam kde mi to vychází bezrozporně neřekli nic, a tak kde byl rozpor tak ocitovali soudobou fyziku a nestudovali zda chyba v nesouladu je na jejich straně či na mé při srovnání nesrovnalosti … princip mé dvouznakové možnosti zápisu interakcí NAPROSTO NIKDO nezkoumal a nechtěl. kde trpelive vysvetlovali, kde mas chyby. Nevysvětlovali mi mé chyby, vysvětlovali mi, že fyzika to má jinak než já… to je rozdíl onu se nezahloubali proč moje zápisová technika sedí na 80-90% a proč někde ne a to právě tam kde i fyzika říká že i oni nemají zcela jasno…. Nechce se mi verit, ze by profesionalni fyzikove ve 120 mailech vyrazne neovlyvnili tvou hypotezu, oni se jí nezabývali, oni mi pomáhali vysvětlovat soudobou fyziku a vůbec se nebavili nad stylem a koncepcí mé realizace dvouznakové řeči. A už vůbec nechětli konziltovat relativitu a Heisenberga atd. jak to navrhuji. 120 dopisů ještě neznamená že se bavili „o mé hypotéze“ oni se se mnou bavili o tom čemu já nerozumím a na co se jich vyptávám. a ze obsah 120 mailu bylo jenom pelemele. Pelemele znamená, že debaty nebyly soustředěny jen na totální hledání chyb v mé hypotéze – to nedělali. To je velice nepravdepodobne. Mnohem pravdepdobnejsi je vysvetleni, ze jednoduse ty si pevne stojis za svim a nechces priznat omyl, Vyhlašuji moratorium na to ať každý z českých vědců pošle do nového zvoleného webu cokoliv co mi do mé HDV dokázal že mám vadně a co dokázal i přes mou oponenturu !!! ten web zůstane navěky prázdný … nic nikdo mi nedokázal, to vše byly jen lechtivé náznaky bez dotažení protidůkazů do úplného potvrzení. a na kazdy argument hledas vymluvu/kontraargument, coz samozrejme pri nematematicky formulovane hypoteze jde pomerne slusne udelat. Nikdo mi žádný protiargument potvrzený svou nezvratitelnou pravdou neposlal a neukázal ! ! Jenomze to je cesta nikam. To je cesta odložená až lidé pochopí, že HDV se nedá porazit kecama se bude muset nejprve dokončit a pak rozbít na cucky pádnými argumenty a dát na věky do smetí. Vypada to pak tak, ze mas prehnane sebevedomi o svem nazoru a svem napadu, sebevědomí je něco jiného než víra, že je to správná cesta… a ze ani nekolik dobrych a slusnych fyziku ve 120 mailech tvoji hypotezu sebemene neupravili. Nejenže jí neupravili, ale se jí nedotkli, nedodali žádné pádné argumenty jako důkazy o neopravitelnosti vady HDV Nepripada ti to podivne? Jo, je to proto, že nemají chuť investovat svůj intelekt do něčeho na co přišel laik a co by si dělal nárok na prvenství a oni by mu do toho investovali dřinu… Opravdu si myslis, ze jako laik si daroval fyzikum neco hodnotneho? Jo, je to nádherný nápad… a je ho nutné probádat a postavit k němu matematický aparát aby z něho byla i teorie… Nezda se ti, ze je to jako kdyby nejaky naprosty umelecky antitalent dal akademickemu maliri papir s nejakou veskrze amaterskou a vagni kresbou tuzkou, a rekl mu "podivej, tohle je krasna malba, namaluj ji jako profik a uvidis jaky je to dobry napad!". To je vadná analogie… To neni zadny dar, to je jenom fantazie Pleteš pátý přes devátý. Pokud jsem mluvil o daru, tak u Srnky, že dar je když někomu hledáš v jeho teorii chyby, neb autor si je sám najít neumí… to je dar, ale není dat prohlášení „ Srnko je to blábol“ – to dar není taková věta není důkazem blábolu. Když jsem navštívil v r. 1984 pana profespra Šulce ( nebo Štolce ?, Šolc ? ) přesně si jeho jméno nevybavuji, musel bych ho jít hledat a když jsem na jeho katedře astrofyziky seděl 5 hodin na chodbě než bude mít na mě čas, tak prohlásil za pochodu po té chodbě směrem ke schodišti : „ tak co máte ?“ a já mu to v chůzi začal vykládat, on přitom pozdravil jinou soudružku, pokecal s ňákým jiným pánem co jsem ho potkali a na chodníku mi podával ruku na rozloučenou ( po 7 mi minutách 3x přerušovaného vědeckého rozhovoru ) a já ho poprosil, že bych mu to dovykládal, kdyby mě autem do kterého právě usedal vzal do středu Prahy a v autě mi po dvou třech minutách řekl první větu „pane, to je tautologie“ a já mu řekl „“a Vy se mi pod to podepíšete ? a podal jsem mu svůj poznámkový sešit a….a on na místo toho, aby se do něj podíval na mé výpočty, tak z notýsku utrhl kousek cár papíru ( čistého ) a na něj napsal „ je to tautologie“ a …a po vteřině váhání se mi na ten cár podepsal. ( a požádal mě abych vystoupil ). 
To sou vědci, a jejich vědecké důkazy ! to jsou důkazy na potopení 5000 stran nové hypotézy cóó ? to je vědecký přístup cóÓ ?… kdybych ten papírek ukázal v hospodě, vlastně ve FERMILABu, tak by určitě na tento důkaz vadné OTR přestali s experimentama…. beze teoretickeho zakladu, kterych si muzou fyzikove vymyslet mraky... Treba ja si vymyslim, ze vesmir ma 20 dimenzi, vymyslet si je můžete, ale pak k tomu musíte podat aspoň důvody…já je podal. 10 prostorovych a deset casovych - protoze mi to bude pripadat jako dobry napad. Jako dobrý nápad ano, ale je to málo já k tomu napsal 2000 stran pojednání a indicií a důvodů a analogií a srovnání se soudobou fyzikou. A budu psat o tom fyzikum, a presvedcovat je, aby k tomu vybudovali matematiku. No, to je to nejtěžší, aby si toho všimli… já si všiml, že pan fyzik XY vyšel z fakulty a prokecal s uklízečkou 1 hodinu a 10 minut o čemsi na co je ve sklepě … mě věnoval pan prof. Bičák za 20 let po mých 3 dopisech a prosbách o slyšení 0 minut. Neco udelam i ja, samozrejme jelikoz jenom na velice zakladni urovni, tak to bude pro mne sameho zdanlive konsiztentni, a po 25 letech to bude mit pro mne hlavu i patu. Jenomze ne tak pro fyziky. Fyzikove maji mnoho svych napadu, ktere posouvaji fyziku dal Mají právo mě neposlouchat,… proti jejich pávu já nezmohu nic… jen prosit a prosit a snažit se vylepšovat své vize aby byly aspoň čtivější… bohužel…jednou to číst a studovat budou muset, já tomu věřím, jednou někoho napadne to napsat do odborné matematiky a do teorie. - tvuj je jenom jeden z mnoha, a predevsim, absolutne neprofesionalne vystaven. To je názor…proti kterému nemohu nic dělat, jen hledat někoho kdo konečně napadne, že nápad potřebuje dořešit… Opravdu si veris natolik, ze myslis, ze jako laik si schopen vymyslet zgruntu novou hypotezu, ano…jsem přesvědčen o tom, že je to dobrá hypotéza a že jediné co jí chybí je profesionální matematické dořešení a dovedení její vylepšené koncepce do stavu teorie. ktera probudovava celou fyziku? Kolik ta HDV dokáže a kolik nového je v ní se teprve ukáže, já si myslím, že je v ní mnoho ukrytých řešení, s kterými si soudobá fyzika neví rady Vis ty vubec kolik takovych badateliku existuje po svete? Vím, všichni jsou lepší než já a pracují na horších hypotézách, než je ta moje… Vsichni tvrdi jakej maji skvely napad, a jak je oficiani vedci nechapou... každý na to má právo a statistika ukazuje že ze 100 nápadů se ujímá jen pár kosuků, ostatní jsou do koše…a můj půjde do koše, ale až po dořešení a po přísném prodebatování… Opravdu ti to nepripada podezrele? proč ? můj nápad má stejnou šanci jako jiné stovky nepovedených nápadů a zahozených do koše … Opravdu se citis tak vyjimecny? Já ne, ale můj nápad ano… Dle meho nazoru logicke argumenty rikaji naprosty opak... předveď mi některé LOGICKÉ argumenty které říkají že po dokončení mé HDV bude tato vadná anebo ukaž jeden jediný argument na kterém se shodne velká většina významných světovách fyziků pro kteréžto je nutné prohlásit, že vada je neopravitelná a zásadní a tím pádem je HDV určena k zániku…ukaž, prosím ukaž mi takový argument od kohokoliv…ukaž ! ….. prisííííím Ale i konretne bych neco mel - chces se bavit o hypoteze - odpovez mi prosim na dotaz, CO vysvetluje tva hypoteza lepe nezli soucasna fyzika? Konkretne. Zde by mohla začít debata, dlouhá nádherná, smysluplná, přenádherná debata, kypící nápady všech, bohatým myšlením, a dodávkou pestré fyziky, ale…ale…ale má to onu nepřekonatelnou překážku : nenávistný individualismus… nekomunikativnost českýchnešpičkových fyziků, nekorektnost debat, jedovatost, hanobení, a všechny atributy špatné debaty, totální nesouhry, která je pro debaty nezbytná ( a neochotu a velkých fyziků z důvodu jejich úkolů na „velké fyzice“ pro „velké peníze“ ). Bohužel já měl ochotu se bavit pěkně zajímavě, poutavě o HDV a nejen o ní, ale nikdo zde nepochopil, že nejsme na Aldebaranu, kde je uzákoněno mluvit je to co oficiální věda odsouhlasila, že „je už pravdivé“ a nepravda se tam nesmí říci, jina je okamžitě dotyčný vyobcován. Zde nikdo nepochopil, že lze se bavit nad fyzikou i tehdy, kdy řeč není zcela dobrá a má vady. Zde pokud někdo řekne vady, ten druhý ho pošle do xxxxx a to dělá každý každému… je to horší než na tom Aldebaranu



ERIS [18.9.06 - 06:44]
Mekku, diky za rychlou a neagresivni odpoved. Ja ti ted nabizim v ramci svych moznosti debatu bez utoceni, hanobeni a predsudku. Odpovez mi tedy prosim na mou posledni otazku. Jestli tva hypoteza neco vysvetluje lepe nezli soucasna fyzika, fyzici se s tebou mohou zacit bavit. Jestli ne, tak je to pro ne jenom pouhy napad bez padneho argumentu se tim extenzivneji zabyvat. Take sem si vsim nekolik veci, ktere mohou fyziky velice lehce odradit od hlubsiho studia tvych textu - kuprikladu tvrdis, ze Klein-Gordonova rovnice je nedokonala, protoze popisuje pouze castice s nulovym spinem. To ale neni nedokonalost rovnice, je to jeji prirozena vlastnost, stejne jako nemuzes vypocist treba obsah ctverce vzoreckem pro obsah kruhu - neni to nedokonalost onech vzorecku, ale jejich prirozena vlastnost. Klein-Gordon popisuje castice s nulovym spinem, Diracova rovnice s polovnicnim, atd. Tohle je dle meho nazoru jeden z prikladu toho, proc fyzici tvou hypotezu po chvili prestanou do hloubky cist - protoze tam najdou nesrovnalosti, ktere ukazuji, ze mas mylne chapani soucasne fyziky, a tedy je velice nepravdepodobne, ze bys mohl vymyslet neco, co dnesni fyziku vylepsuje. Je to jako kdyby clovek tvrdil, ze vymyslel nove zavodni auto, ale pritom presne ani nevi jak funguje spalovaci motor. (tohle neber jako urazku - jenom se snazim popsat pocit fyziku pri cetbe tve hypotezy a objasnit duvodu jejich nezajmu). Take by mne zajimalo,jak vysvetlujes to, ze tve interakce jasne narusuji existujucici a experimentalne dobre zname zakony zachovani (baryonoveho, leptonoveho naboje atd). Tva hypoteza tak odporuje experimentum, myslis, ze je to jen dusledek toho, ze jsi byl prinucen "fusovat" a extrapolovat svou hypotezu do regionu, kterym moc nerozumis (interakce elementarnich castic), takze tam mas samozrejme mnoho chyb, nybrz samotna idea hypotezy neni vadna? Opravil si nekdy nektere z techto interakcii tak aby souhlasili s dnesni fyzikou? Z tvych textu mi to neni jasne...



MEKK [18.9.06 - 12:27]
ERIS řekl [18.9.06 - 06:44]
Mekku, diky za rychlou a neagresivni odpoved. Ja ti ted nabizim v ramci svych moznosti debatu bez utoceni, hanobeni a predsudku. Je to nečekané a moc děkuji. Odpovez mi tedy prosim na mou posledni otazku. Poslední ??? … to pak asi není nabídka na debatu !!! Debata bývá víc než jedna otázka a jedna odpověď (?) Jestli tva hypoteza neco vysvetluje lepe nezli soucasna fyzika, Trpělivě to řeknu už po 54x za posledních několik let : moje hypotéza především nechtěla nic revidovat v soudobé fyzice. Chtěl jsem jen najít zápisovou techniku ve dvouznakové řeči - ať už těmi znaky jsou nula a jednička jak to dělá dvojková soustava, anebo písmenka x,y nic jiného neznamenající, anebo písmenka x, t znamenající čas a délku – a to i v OTR, STR i jaderných interakcích tím, že za písmenko „m“ dodám písmenka „x“-délku a „t“-čas. Později jsem to propracovával a zjistil jsem zajímavé možnosti. Tedy nové skutečnosti a nové návrhy…ony se mi nabízely sami, když jsem tu binárnost-binaritu tvořil. A zjistil jsem že to jde. Já neumím těžkou matematiku a tak jsem si našel vyjádření pomocí jednoduché matematiky. A věřím, že moje postupy jsou smysluplné a že je lze vyjádřit i složitou matematikou a že nebudou kolidovat se soudobou zápisovou technikou poznatků „odsouhlasených“. A věřím, že provedení nové zápisové techniky do dvouznakové řeči ukáže další nové nepoznané skutečnosti, já už na některé sám přišel. fyzici se s tebou mohou zacit bavit. Takže moje dvouznaková fyzika opravdu naznačuje nové věci, ale zřejmě je zapotřebí jí nejprve zdokonalit matematicky, což neumím sám. Jestli ne, tak je to pro ne Tohle je nevědecká řeč… jak může vědec prohlásit že novinka nic či něco přinese, pokud jí neprostuduje ?? to prostě nejde tvrdit, že když se ví, že na Měsíci krátery nejsou, tak proto se pane Gaglleo do toho Vašeho vynalezeného tubusu podívat p r o s t ě nepůjdeme. jenom pouhy napad bez padneho argumentu se tim extenzivneji zabyvat. Pouhý nápad už má celou paletu argumentů k tomu, že není nápadem šarlatánským a že ho lze propracovávat a že důsledkem HDV jsou nové poznatky….a to ještě před dokončením toho propracování. To si ovšem musí fyzikové sednout a pročíst si „moje nesmysly“ co z mé práce na HDV už vzešly. Take sem si vsim nekolik veci, ktere mohou fyziky velice lehce odradit od hlubsiho studia tvych textu - kuprikladu tvrdis, ze Klein-Gordonova rovnice je nedokonala, protoze popisuje pouze castice s nulovym spinem. No, zda ta moje řeč byla vedena tak, že z ní vyplynulo ( pro něčí ucho a oko ) „mé tvrzení o něčem nedokonalém“ to bych neřekl…pokud jsem se tak nějak p o d o b n ě vyjádřil, tak k žádnému tvrzení jsem se neuchýlil. To ale neni nedokonalost rovnice, je to jeji prirozena vlastnost, …nenabourával jsem K-G rovnici samotnou a nenarušoval jsem to co říká, ale pomocí toho rozboru jsem se pokoušel ukázat že i ona vzešla z Pythagorovy věty o trojúhelníku a že i ona lze demontovat na stav Lorentzových transformací a že i ona lze vyložit pomocí zavedení substituce za „m“ veličinami „z časoprostoru“ ( jak ? to nevím přesně, nejsem matematik ), ale ten pokus můj nebyl ani na diskreditování TNECODa, ani na diskreditaci K-G rovnice, ale byl to pokus o debatu a pěkné povídání si o ní a pokus o výměnu úhlů pohledu a pokus o tvorbu myšlenek a pokus o jisté možnosti, které ona skrývá atd…. prostě mohla to být debata na úrovni kdyby nedošlo k okamžité agresivitě a potyčce slovní ! !…,což se zde v české kotlině nedá vůbec uskutečnit. stejne jako nemuzes vypocist treba obsah ctverce vzoreckem pro obsah kruhu - neni to nedokonalost onech vzorecku, ale jejich prirozena vlastnost. Tady nejde o nedokonalost vzorečků, tady jsem o pobavení se a o pokus jednoho říci něco co má na srdci ao čem si myslí, že má novou vypovídací povahu a že se tu dá ukazovat nový odlišný pohled…a posluchač má vyjít vstříc tomu kdo to chce ukázat a jenž k ukazování má malé matematické znalosti a nééé flusat. Klein-Gordon popisuje castice s nulovym spinem, Diracova rovnice s polovnicnim, atd. Já ve svém resumé jsem chtěl říci, že fyzika vytvořila za posledních 100 let mnoho vlnových rovnic, mnoho matematických ztvárnění pro „křivení“ časoprostoru ! ! a že fyzika se dnes točí stále více v mantinelech bádání o časoprostoru a jeho „křivení“ což stále nahrává mé HDV, že křivením časoprostoru v lokálních útvarech a na Planckových škálách se tím křivením – vlnobalíčkováním samotného časoprostoru vyrábí ona hmota, ony elementární částice ( pro látku stačí jen několik ! … 2 kvarky, elektron, foton a …a neutrino …a …? ) Takže nemůže být naproto řeč o mém šarlatánství, když si takovou hypotézu myslím, že vlněním-křivením-až mnohozakřivením samotného časoprostoru vyrobíme element hotový „vlnobalíček“ … a nejsem se svou hypotézou až tak odtržený, když už se běžně např. mluví o tom, že foton je vlna, či elektron je taky jistou vlnou … Navrátil dodává jen : vlnou čeho ? To přeci není šarlatánství k nahánění do Bohnic a k plivání a hanobení. To se na mě nezlobte, že totálně obviňuji fyziky nejen z nezájnu o takový nápad, ale i z hanobení a nadávání za něj. Tohle je dle meho nazoru jeden z prikladu toho, proc fyzici tvou hypotezu po chvili prestanou do hloubky cist To je špatný názor…fyzici nečtou mou hypotézu nikoliv kvůli chybám v ní a kvůli nedotvoření, ale protože jí nevěří „an-block“, protože ta hypotéza předběhla myšlení soudobých lidí a je tak moc revoluční, že se fyzikové nechtějí vzdát už zaběhnutých koncepcí a pouštět se do něčeho zgruntu nového…. protože i jejich směr dojde jednou k mé hypotéze jinak, oklikou. A přesto své HDV věřím, a jsem přesvědčen, že nejprve se musí postavit do teorie a pak se může do ní bombardovat protiargumenty k potopení. - protoze tam najdou nesrovnalosti, ktere ukazuji, ze mas mylne chapani soucasne fyziky, To není až tak pravda… ukaž mi ( a tentokrát nepoužij matematiku jako argument ) kde mám mylné chápání současné fyziky i trendů ve fyzice, neb i samotní fyzikové týdně po celém světě plodí desítky názorů a hypotéz. Ukaž kde jsou mé vize totálně vadné ? a vadnější než hypotézy jiné. Ukaž konkrétně a dolož to. a tedy je velice nepravdepodobne, ze bys mohl vymyslet neco, co dnesni fyziku vylepsuje. Je nepravděpodobné že na Měsíci jsou krátery a že ty bys Galileo mohl vymyslet něco čím bys to okázal a proto se ani nemusíme na tvůj důkaz chodit podívat… Je to jako kdyby clovek tvrdil, ze vymyslel nove zavodni auto, ale pritom presne ani nevi jak funguje ??? ukaž ! a už odhoď kydy ( omlouvám se že musím použít hanebné slůvko ) ukaž když chceš něco tvrdit tak ukazuj přísně důkazy ! spalovaci motor. (tohle neber jako urazku - jenom se snazim popsat pocit fyziku pocity měli padovští radní také když odmítli se jít Galileovi podívat do tubudu … pocity…pocity nejsou věda . Ukaž argumenty ! pri cetbe tve hypotezy tu nikdo pořádně nečte…a objasnit duvodu jejich nezajmu). Take by mne zajimalo,jak vysvetlujes to, ze tve interakce jasne narusuji existujucici Moje interakce nic nenarušují !…. krucinál …je vidět, že jste je nikdy neviděl a nic o nich nečetl, neb jasně už spoustu let říkám, že KOPÍRUJI stávající interakce a pouze je přepisuji do dvouznakové zápisové řeči, přičemž těmi znaky M O H O U být samozřejmě i veličiny „čas“ a „délka“, čili stavba vesmíru ze dvou veličin, čili to že i hmota je sestrojena p o m o c í jistých tvarů a modifikací vlnových funkcí, kterých bylo napsáno za 100 let jen cca 7 a možná jich bude muset být napsáno dalších 30 k popisu toho, jak příroda vlnobalíčkuje dimenze veličin aby vyrobila elementy hmotové. a experimentalne dobre zname zakony zachovani (baryonoveho, leptonoveho naboje atd). Tady je pole k bádání. Když se budou zkoumat mé „transformované“ rovnice interakcí do dvouznakové zápisové podoby, tak tak budou jisté podobnosti, symetrie, a další efekty, které po diskusi vyjeví ona „kvantová čísla“ a vlastnosti elementů. To je právě nachystáno k debatám. Tva hypoteza tak odporuje experimentum, proč ??? myslis, ze je to jen dusledek toho, ze jsi byl prinucen "fusovat" ??? to je naprosté nepochopení věci. Já měl návrh, hypotézu, že vesmír staví hmotu „z časoprostoru“ samotného a …a pane Navrátile, pokud nám nedonesete vypracovanou teorii tak se do toho nebudeme vůbec koukat…. já byl přinucen dělat „cokoliv“ co by se podobalo a interpretovalo tu novou myšlenku… a extrapolovat svou hypotezu do regionu, kterym moc nerozumis já si musel vybrat takové interpretační metody na které jsem stačil svým mozkem a né takové které by byly nejvýhodnější… ja to už jasné ? (interakce elementarnich castic), takze tam mas samozrejme mnoho chyb, ukaž kde ( ikdyž vím že ano, jsou, ale mě zajímá zda když t v r d í š, že tam jsou zda nějaké mi seš schopen ukázat … ukaž… ukaž anebo to netvrď ) nybrz samotna idea hypotezy neni vadna? Opravil si nekdy nektere z techto interakcii tak aby souhlasili s dnesni fyzikou? Ano, ale sám nemohu tvrdit , že to je dobře, bez experimentů a bez konzultací s chytrými hlavami a …atd. 
I já díky za slušnou debatu bez emocí a hanobení. Znova dík. Z tvych textu mi to neni jasne...

**********************************************************************************.

Přeskok do jiného auditu

**********************************************************************************.



VAVR [20.9.06 - 22:48]
Tak moc se snažil někoho kontaktovat:
[image: image21.jpg]MOJE KONTAKTY A ODPOVEDI, KTERE SE USKUTECNILY ZA 19 LET
1. 00 8.3.1982 do 16.6.1984 - Grygar. nakonec Ze tomu nerozurmi, Ze neni odbornik a Ze je k mé myslence skepticky, nemizze posoudit
2.7.04.1982 - Kopecky : pochopil co mu chei sdsiit, ale nebyl ochoten mou hypotézu pripustit a zabvat se ji
3.1.10.1982 - Horsky : Ze tormu moc nerozumi, Ze véda krat jinou cestou a ze mé nemiize pornoci, ale a to vyfesim af za nim prijdu
4.5.10.1982 - Petrtyl : je nadgen mou mySlenkou (ale j4 jsem nebyl nadsen jeho v&domostri)
5.7.11.1982 - Ullmann :moje hypotéza ho zaujala a fikal, Ze se zabyva podobrymi Uvaharmi Ze mou hypotézu nevyluzLje a radi mi abych v ni pokratoval
6.8.06.1983 - Sulc : nemé| chut’ mé poslouchat a odbyl mé tim Ze je to tatologie (ale odmitl sviy nézor pisernng podepsat)

7.12.02.1988 - Niederle : Ze mé nemiiZe v&novat svij tas, Ze se mé ime Hofava. Ten pak prohiésil Ze o takovém nesmyslu se se mnou bavit nechice, za pét minut mé
whodil

8.20.01.1989 - Easopis "Pokroky" - Rohligek : va5 tlanek neni vhodny pro uvefejngni

9.19.03.1990 - student Moravec : flké Ze v ramci OTR niemé cenu fozpracovavat néco jiného

10.26.03.1991 - Bigak : sjednal mé schiizk s Hiadikem a ten pak ignoroval mou hypotézu a zatal wiladat o tom co on umi s teoretické fyziky

11.12.12.1996 - asopis "Pokroky" : pise, Ze pivodni posudek z roku 1989 podepsany Rohlitkem nadéle plati a nadéle se nepoklada za vhodné k uvereingni
12.9.05.1997 - Vetednik : se omlouva, Ze o téchto problémech nikdy nepremsalel a nepracoval

13.15.07.1997 - Rada : je vetiicny a radi mi abych byl tpiivy, ze mnozi védci Gekali na potvizen svich teorif taky diouo, a Ze mam navihnout a uvefeinit nvrh, ktery by moje
hypotéza vyfesila. Bez navhuji nikdo nebude brat vazng

14.1.1.1998 - Koukolik : vracitext bez jakekoliv odpovédi
15.- Easopis ABC : "yracime \/am rukopis, ale nelze uvefejnit, protoze neni Urten pro ttenafe nageho tasopisu”

16..- Easopis 100+1 : se z&jmern jsme si pretetl .., ale bohuzel nemiizeme .. a nevime co bychom Vam poradily

17.21.09.1998 - Slechta : "nemam tas se Vasi praci zabyvat, ani moji kolegove" . Ale po zb&Zném pretten fika, Ze si véiml nékolika mych nepesnost a zatal se
rozepisovat na i strany (na které tas uz mél), aby mé informoval, jak tuto vac interpretuje soutasné fyzika

18.08.03.1999 - HoFe]si : "nemohu se naprosto k Vasernu dopisu wiadiit, protoZe tormu naprosto nerozumim, ale Vase tvahy asi nejsou plodné & j4 jako laik v této oblasti
bych Vam radil, aby jste se témito vécmi nezabyval, protoze myslim ztracite tas ..." (poslal jsem mu protikitiku). V odpovdi se mi omiuvil

19.18.01.1999 - Wojnar : pii osobni navtéve prohiasi, Ze je mu moje rySlenka velrmi sympaticka a omiuvil se, Ze na ni nemiize sam pracovat, nebot neni fyzik






MEKK-Navrátil [20.9.06 - 23:52]
VAVR : Nevím sice kdo jste, ale vím "co" jste. (( a z toho "co" jste, vyberu jeden z mnoha aspektů charakteru : jste zlý....Pokud nevěříte, či nerozumíte čím, je to Vaše věc, příští generace to určitě pochopí. Rozhodně tito pánové ( za kterými jsem chodil 19 let s fyzikou ), co jste jako ironii zde předhodil psům-mageovským, byli slušní a aspoň neponižovali ( ! ) a já je "otravoval" s poklonou a téměř s prosíky, s děkováním a úklonou k velikánu a jen nepatrně... dá-li se 25 let mých kontaktů s fyziky nějak ohodnotit .... a myslím si, že kteréhokoliv fyzika ze seznamu otravoval kdokoliv víc než já - vrátný, policajti, zubař, fronta v sáámošce, zácpa na dálnici, autoopravna, prasklý vodovod atd. atd. ))



MEDWIN [21.9.06 - 00:08]
VAVR [20.9.06 - 22:48]. To jsou zajímavá fakta a užitečný signál pro všechny, kteří příjdou k odborníkům se svou hypotézou...BTW nejsem tu pro nikoho psem!!!



MEKK-Navrátil [21.9.06 - 00:17]
MEDWIN : Právě jste ukázal ( opět !!!!! ) tu svou zlou, jízlivou ( tudíž škodolibou ) tvář ... takže, ano, psem !!! Inteligent a slušný inteligent by věděl, ( neb je to inteligent a neb je slušný ), že jeho se moje označení "pes-mageovský" netýká. (( potrefená husa si řekne sama )).



MEDWIN [21.9.06 - 00:24]
A zas máte pravdu, sakra jak jen to děláte....:)



MEKK-Navrátil [21.9.06 - 00:41]
MEDWINE : Ptáte se jak ? : dělám to přesně tak, že : zásadně se chci chovat slušně k tomu kdo se chová slušně ke mě ( a dělám to ) a zásadně oplácím tomu, kdo se ke mě slušně nechová ( a dělám to ) - jednoduchá doktrína.



MEDWIN [21.9.06 - 00:50]
V televizi na dvojce běžel zajímavý film o Goeblsovi, díval jste se na něj?



MEKK-Navrátil [21.9.06 - 01:07]
Až ho - Goeblse - budou dávat znova, budu se dívat ( na vedlejším programu na pohádku o Sněhurce ).



BEFELEMEPESEVEZE [21.9.06 - 12:06]
MEKK [21.9.06 - 01:07] Kdepak, vy se budete muset podívat na toho jmenovce raději. Ještě se máte od něj hodně co učit. Vy zatím jen vyhrožujete - on z toho dokázal udělat průmyslové odvětví. Dělejte si poznámky, vypracujte realizační postup a spolu s ním se dostavte neprodleně do Bohnic.

Tak toto je ukázka totálního zla, pan Befelemepeseveze se vrátil z dovolené a první co udělal vstupem do Magea bylo, že si vyhledal mě, aby si flusnul …viz výše 12:06 h  ….A dál v tom pokračoval :



BEFELEMEPESEVEZE [21.9.06 - 16:17]
MEKK [21.9.06 - 16:14] Další lež jako věž. Feynmana si sice většina fyziků váží hodně, ale když udělal chybu, neodpusil mu ji nikdy a nikdo. Jenže on byl za upozornění na chyby jako každý normlní člověk vděčný a nenadával jako blázen, kterým jste vy. Patříte do Bohnic.


BEFELEMEPESEVEZE [21.9.06 - 18:39]
MEKK [21.9.06 - 17:32] ... já nejsem šejdíř, který má v úmyslu kličkovat ... 
Že vás hanba nefackuje takhle lhát. Jste neuvěřitelný šejdíř, který do zblnutí chce, aby ho ostatní naučili, co nikdy neuměl a přitom se za ty roky nenaučil ani počty a pak tvrdí, že mu nikdo žádné chyby neukázal! Chucpe! Patříte do Bohnic.


BEFELEMEPESEVEZE [20.9.06 - 21:36]
MEKK: Přestaňte lhát. Vady už na úrovni formální logiky (v rozsahu učiva základní školy), vám byly ukázány nečetněkrát, nikdy jste ty vady nepochopil a taky neuznal. Taky na nich není nic k diskuzi ani debatě, natož nějaké obhajobě. 1 = 2 se obhájit nedá a s člověkem, co to tvrdí se nemá cenu bavit. Samozřejmě jste blázen a patříte do Bohnic.



MEKK-Navrátil [20.9.06 - 23:36]
JOX : Pane JOXi, nevím kdo jste, ale požádám o mazání B-E anonyma a to o totální mazání (!)... i v případě, že by "votočil" a nabízel milion nebo obě ledviny jako dárce.
Děkuji.



BEFELEMEPESEVEZE [21.9.06 - 11:52]
MEKK [20.9.06 - 23:14] 
Jeeššiimarjááááá …. Ganser….já to věděl… takže Befelouš-anonymouš je Ganser … týýývoe … hm…hrůůůza, pryč….já věděl, že se jednou práske sám. 

Tleskám vašemu IQ, už zase jste mě odhalil! Sice už asi popáté, ani se nestíhám proměňovat v tu toho pak onoho, ale tentokrát jste mi připravil vážně těžkou úlohu, protože bych se musel stát zombíkem :-) 

GANSERŮV SYNDROM je nazván podle německého psychiatra Sigberta Gansera (1853 - 1931). Tento syndrom je sycen jakousi nevědomou motivací vyhnout se pod maskou choroby (duševní) odpovědnosti či postihu za zločin. Dnes psychiatři řadí tento syndrom mezi jiné disociační (konverzní) poruchy. Do stejné skupiny patří i pseudozáchvaty. Dříve se pro ně užíval název hysterické záchvaty. Jde o záchvaty plně napodobující velké epileptické záchvaty. Současná psychiatrie pro ně užívá též název disociační křeče a opět je zařazuje mezi konverzní poruchy. 

MEKK [21.9.06 - 01:03] .. je to přehazování horkého bramboru z ruky do ruky a je to 10^5500 = 10^5500 + 1 (( a ten blbeček B-E si může kydat co chce ... já Navrátil tvrdím, že ve vesmíru pouze zákon zachování neexistuje, a že jen rovnice neexistují a že existuje střídání symetrií s asymetriemi, což je svým způsobem "křivení"... koho ? časoprostoru - byť v lokálních útvarech vesmírných... takže ten blbeček opět mi napsal, že se nebude bavit s někým kdo říká 1 = 2 ... je to vůl, a samozřejmě lhář, protože já to nikdy neřekl, já řekl, že 1 = 2 je nerovnice .... čili jsem řekl, že motorka = ne-automobil čili  1 = 2 je neplatná rovnice )). 

Nejenže lžete o tom, že jsem v něčem lhal, ale dokonce jste sám dokázal, že jsem mluvil pravdu. Ten váš právě citovaný nesmysl, který jste všude postoval nesčetněkrát, totiž "10^5500 = 10^5500 + 1" je přesně stejný nesmysl jako uvedené "1 = 2", rozdíl mezi těmi dvěmi tvary je v nejjednodušší algebraické úpravě, ale ani tak triviální látku (inu učivo základní školy!) nechápete. Pak se takhle dokážete zesměšnit. Jste trapný. Hlavně, že lžete, nadáváte vy hulváte nechutný. Samozřejmě pro tohle chování jednoznačně patříte do Bohnic. 

PS: Jo a máte tam i další chybu: "1 = 2" není nerovnice, ale rovnice. Pamatuji si, že vám to LUKE vysvětloval. Jako ve všem, nic jste se z toho nenaučil a chybu opakujete dále. Nejste tedy schopen si doplnit ani znalosti učiva matematiky ZŠ - to lze vysvětlit jen degenerativní změnou CNS, duševní chorobou nebo vrozenou intelektovou dysfunkcí. Kde a kdy jste údajně absolvoval VŠ?



MEFF-Navrátil [21.9.06 - 17:44]
KISMET řekl : [21.9.06 - 16:20] cituji : MEKKu [21.9.06 - 16:17] právě podstatu tvý hypotézy SRNKA našel. Ale taky napsal, že v jádru máš jakýsi názor, který již před tebou vyslovil jiný.
(reakce) Kismete, to je hloupost co si myslíš,… Srnka nenašel žádnou postatu, on jí ani nehledal. Když řekneš manželce co stojí na tramvajové zastávce, že to na čem stojí je pětikoruna, tak to není objev podtaty …. Jestliže já mnoho let do éteru řvu názor na podstatu „dvouveličinovýho vesmíru“ a on Srnka najednou procitně, zařve : jééé dvouveličinový vesmír, no…to už říkal Wheeler… tak tím on – Srnka neobjevil mou podstau HDV … on si jen uvědomil, že o něčem podobném už někdo před 60 ti lety mluvil a néééé že "objevil podstatu" a …a už vůbec neobjevoval v konkrétních mých návrzích, co jich několik právě uvádám, žádné „podstaty“… on nezná podstau své teorie, natož aby znal podstau mé ...a podstatu mých předvedených 150 ti ukázek, co jsem je na Mageo za rok dodal… Nesmysl, pane Kismet. Ten vůbec neví co zde na těch obrázcích je, natož aby v nich vyčetl „podstatu“.


BEFELEMEPESEVEZE [21.9.06 - 18:39]
MEKK [21.9.06 - 17:32] ... já nejsem šejdíř, který má v úmyslu kličkovat ... 
Že vás hanba nefackuje takhle lhát. Jste neuvěřitelný šejdíř, který do zblnutí chce, aby ho ostatní naučili, co nikdy neuměl a přitom se za ty roky nenaučil ani počty a pak tvrdí, že mu nikdo žádné chyby neukázal! Chucpe! Patříte do Bohnic.

***********************************************************************************.

Vítejte na domovské stránce Vojtěcha Mornsteina

http://www.med.muni.cz/~vmornst/index2.htm
Od 16. 4. 1997 jste již
 
návštěvník mé WWW stránky.
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Mé bydliště: 602 00 Brno, Botanická 9 
___________tel.: 05/746179 

E-mail: 
vmornst@med.muni.cz

 HYPERLINK "Mailto:vmornst@med.muni.cz" 
 

Než mi napíšete, mohlo by být účelné nahlédnout sem.
  




!!! POZOR - Ukázka z Utopeného Archimeda !!! 



Publicistika:
Články v Universitas - revue Masarykovy univerzity
http://www.med.muni.cz/~vmornst/univtas.htm#Iracionalita%20radiofobie 

Články v Revue Universitas
.-.-.

.-.-.

N.J. 22.09.2006 ….a nyní zde výňatek z jeho článku ( dole moje poznámka )

Iracionalita a mládež 

Záplavy nesmyslů fyzikálního či biologického rázu (chemii se pavěda relativně vyhýbá) útočí nejen na dospělce, ale i na mládež, která uvažuje o vysokoškolském studiu. Tradiční iluze se prohlubují. Davy studentů se hlásí na psychologii, patrně v domnění, že ovládnou "mentální energii", avšak o přírodní vědy, v nichž jde o studium energií reálně existujících, se zajímá stále méně uchazečů. Není to otázka lukrativnosti (psychologové se v penězích asi topit nebudou), je to spíše otázka dezorientace  mládeže a nízké společenské prestiže přírodovědného studia. Přírodovědci v médiích a pokleslých uměleckých žánrech prezentovaní jako ničitelé biosféry asi sotva mohou představovat pro mládež akceptovatelné životní vzory. Leckterý student si nepřipustí, že například internetové plácání ve stylu New Age bylo umožněno toliko a pouze gigantickým rozmachem elektroniky a že ona elektronika nevznikla meditováním, ale tvrdou prací tisíců sice exaktně uvažujících avšak nadšených fyziků a inženýrů. 
Tatáž mládež si také sotva může udělat rozumný obraz o současné medicíně, když si v novinách může počíst o uřezávání a opětovném přišívání hlav, když je v televizi v pravidelných intervalech ohlašován nový zaručený lék proti rakovině či AIDS, když se na stejné hladině vážnosti objevují psychotroničtí léčitelé a špičkoví představitelé klinické medicíny. Jakpak si asi teenager vysvětlí, co znamená slovo homeopat na tabulce u dveří do ordinace a proč může být v ordinaci lékaře přítomen i psychotronik diagnostikující pomocí kyvadla? 
Mám zato, že vysoká i střední škola by v tomto zmatku měla dělat jasno a nespoléhat se jen na automatickou eliminaci pseudovědeckých představ vlivem postupného hromadění odborných znalostí. Tento mechanismus pravděpodobně nefunguje. Stačí si spočítat praktikující homeopaty a nikoliv nepočetné představitele jiných směrů alternativní medicíny. Nedomnívám se, že vše způsobují jen snadno vydělávané peníze. Nedomnívám se, že většina homeopatů si na homeopaty jen hraje. 
Pokud se budou pedagogové vyhýbat přímé kritice pavědy, pochopitelně nejen v medicíně, pak se na tomto stavu sotva co podstatného změní. Je třeba hlasitě říci: Staneš-li se homeopatem (osteopatem, naturopatem, psychotronickým léčitelem atd.), bude z tebe šarlatán a zrádce univerzitního slibu. A je třeba říci proč, neboť se nejedná o marginální problém: v mnoha vyspělých zemích více než polovina populace vyhledává alespoň jednu z forem tzv. alternativní medicíny a nejde přitom jen o léčivé bylinky. 
Totéž povědomí by měl na vysoké škole technického zaměření získat potencionální výrobce rušičů geopatogenních zón a jiných obskurních přístrojů. Vysokoškolsky vzdělaný zemědělec by měl bezpečně vědět, že skřítkové a trolové nejsou podstatou ekologického zemědělství (i takové názory jsou u nás šířeny tiskem). Budoucí programátor astrologického či jiného "numerologického" software by měl vědět, že jeho dílo je s největší pravděpodobností nesmyslné již ve své ideové podstatě. Budoucí archeolog a historik by měl nejen vědět, kdo a proč postavil pyramidy, ale i kdo je nepostavil a proč. 
Pokud se týká medicínského "pregraduálu", jsem nutně alergický i na jistě dobře míněné pokusy o rozšiřování klinických oborů na úkor oborů teoretických. Omezení rozsahu výuky teoretických základů medicíny, ke kterým patří i elementy fyziky, chemie a obecné biologie, považuji za nejlepší cestu, jak lékaře ideově odzbrojit. Musím jistě připustit, že možná není katastrofou, když rodinný lékař po čase zapomene princip rentgenky. Katastrofou však je, když nebude chápat, že přírodní vědy jsou konzistentním systémem vědění, který se plně vztahuje i na biologický základ člověka. K tomuto pochopení je ovšem nutno vstřebat i základy fyziky, fyzikální chemie a bioenergetiky. Adept medicíny, který tohoto pochopení v přiměřeném čase dosáhne, ještě samozřejmě nezískává schopnost léčit, ale měl by být lépe "impregnován" proti svodům mnoha proudů medicínské pavědy. 

Pavěda, ideologie a politika 

Současnému pozorovateli se může zdát, že pavěda, stejně jako věda, jsou ideologicky a politicky neutrálními oblastmi lidského snažení. Něco takového ovšem platí jen ve vyspělé demokratické společnosti. I když se dle mého názoru nemuselo nutně jednat o inherentní vlastnost, v totalitních režimech byla věda i pavěda ideologizována. V nacistickém Německu byla v režimních službách nejen antropologie, která měla dokázat rasovou nadřazenost Árijců. Byly činěny i pokusy o verifikaci homeopatie (jakožto pravé "německé" lékařské vědy) a četní badatelé se pokoušeli dokázat i takovou absurditu, že povrch Země je vlastně povrchem kulové dutiny v čemsi na způsob věčného ledu. Tzv. reálný socialismus sice dokázal s některými pavědeckými výstřelky postupem času sám skoncovat (lysenkovština), avšak až do svého zániku byl schopen financovat "výzkum" v psychotronických laboratořích. Nepochybně to bylo důsledkem chronického subjektivismu při rozhodování o vědě a výzkumu. 
Kritik současných společenských pořádků by možná mohl říci, že popularizace pavědy a různých kultovních představ New Age ve veřejných sdělovacích prostředcích představuje žádoucí ventil pro frustrované občany, kteří nemají mnoho možností spolupodílet se na politických a ekonomických rozhodnutích. Tedy jakési inovované "opium lidu". Nejsem natolik orwellovsky naladěn, abych tento názor sdílel. Popularizace vědy a kritika pavědy však dle mého názoru představuje stabilizační společenský faktor. Koresponduje s racionalitou podnikatelského ducha, avšak brání rozvoji některých forem podvodného podnikání - pokoutního šarlatánství, byznysu s nesmyslnými zdravotnickými komoditami apod. A i když kritikové pavědy nacházejí mnoho iracionálního i v různých ekologických ("ekologistických") iniciativách, jsou paradoxně spojenci ekologů snažících se o zavedení jistých korekcí do tržního hospodářství. Mohlo by totiž být v zájmu určitých skupin podporovat šíření představy, že nikoliv bezuzdné drancování přírodních zdrojů spojené s ponoukáním k abundantnímu konzumu, nýbrž věda jest oním viníkem devastace zeměkoule. Toto tvrzení dává zelenou různým "alternativním vědám" a různým výstřelkům tzv. postmoderního myšlení a získává takto oněm skupinám psychologicky vlivné, byť často nevědomé spojence. 
Snaha o eliminaci pavědy je politikum, protože staví rozum a vzdělanost nad hloupost a primitivismus. Nejde tedy o podporu levé či pravé straně politického spektra. Jde o to, aby toto spektrum vůbec mohlo existovat. Rozkvetlé pavědy návod pro překonání budoucích ekologických a energetických krizí určitě neposkytnou, rozkvetlé vědy snad ano. 

Ale při této činnosti se nesmí překročit jiné standardy humanity, tedy utlačování svobody názoru pomocí hanobení jedince-autora a tím hanobení podstaty lidství a ducha tvořivosti. Kritika má být mířena do názorů pavědců, mírně a slušně i do autorů, ale v žádném případě nesmí překročit meze práv člověka. Kritik nesmí užít svého pranýře v nelidský nátlak, ponižování a snahu o duševní znásilnění, až týrání, o donucení pavědce za bílé mříže psychiatrie v doprovodu sarkastického smíchu a plivání.

Takový bojovník proti pavědě, šílený dychtivý upalovač jedinců šarlatánů, který se stane přitom sadistou, nelidským hanobitelem a likvidátorem pavědců se sám dopouští hrubého přestupku a jiného extremismu, dokonce nezákonného chování. Jakou obranu proti tomuto jevu má napadený ? Jak ho ochání stát ? Vůbec. 

/Viz Petrásek, který druhým po V.Hálovi, který rozjel hanebnou kampaň pro další sadisty, kteří se pustili se zuřivostí do mého ukamenování…. a není proti nim obrany. Trestní oznámení moje bylo neúčinné, Policie zjistila, že nebyl porušen zákon ; hanobení je tím povoleno, ale není povolen nátlak na omluvu pokud by náhodou utýraný „pavědec“ už nevydržel davovou hysterii nesnesitelného ponižování a udělal chybku, že nejprve žádal o o mluvu, pak prosil o omluvu a tak vyhrožoval, nepřijde-li omluva…utýraný nemá u státu zastání, tam je právo na straně šílených upalovačů/.
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