Proti ponižování bojovat nepřestanu…

(ukázky)

Pane Karle Mueller

(citace) : Ale když Vás tak čtu, pane Streite, tak máte pravdu. Nelze mlčet k napadání, že nás učili nesmysly a že na fyzikálních fakultách dodnes učí nesmysly. Obec fyziků by se měla bránit.

(reakce) : Svůj názor bych řekl takto : toto fórum není vědecké, je na úrovni když už né laického, tak neprofesionálního tlachání. Už proto, že se ho účastní  především lidé ( oponenti ), kteří většinou nemají zájem o myšlenku výkladu „do fyziky“, ale o bulvární projevy hanobení autorů. Takže praví vědci sem v podstatě nechodí, jednak, a jednak se zde ani nedá podávat plnohodnotná fyzika, není-li tu možnost ukázek matematiky. Takže je neúčinné(  a nemoudré ) zde na této platformě prohlašovat, že fyzika na školách učí nesmysly ( slova Streitova ), ale také je zbytečné honem-honem tím pádem jít bránit kanónama „napadenou vědu“. Vědu přeci nemohou slovní invektivy toho druhu urazit, ani ponížit, ani zpochybnit, to vědě naprosto nemusí vadit, že někdo někde si troubí, že vědecká fyzika hlásá blbosti. To si může trouba troubit jak chce nahlas a jak chce dlouho, vědu takové výkřiky nepozmění. Vyvracení se dělá jinak. Ale…tu jde o něco jiného : na tomto fóru nevědeckém se chtějí lidé-amatéři sportovně utkat v boji o názor a ukázat jeden druhému své nápady, dojmy a rozumy. Až sem je to O.K., jenže vždycky v české kotlině se najdou lidé nemoudří co neumí udržet svou ješitnost na uzdě a počnou se vzájemně urážet. Tím ovšem končí debata o vědě a vůbec smysl se bavit. Toto fórum nemá za úkol „bourat soudobou vědu“, ani to neumí a už proto si mají moudří debatéři toho být vědomi, že si jdou sem pouze povykládat své nápady a je naprosto zbytečné se osobně provokovat a napadat.

Pane Karle, smím-li do toho zapojit i sebe, svou polívčičku,  pak mám velmi velmi špatnou zkušenost v tom, že ať jsem vstoupil za poslední 3 toky na jakékoliv fórum se svými ( neobvyklými ) názory, byl jsem okamžitě  napadán já …namísto toho, aby moudrý inteligentní oponent vytrvale a bez ponižování vyvracel mé ( zcestné ) názory pádnými protiargumenty. To téměř nikdo nedělal. (( a pokud, podal vzácně někdo ten protiargument, tak pak už mi nedovolil mou zpětnou reakci – neposlouchal jí. To vědec slušný nedělá )). A to, že mám zcestnou hypotézu do fyziky ještě neznamená, že mám „nemocný mozek“  a že musím být za každou cenu zaplavován posměchem, nelidským způsobem, napadán urážkami.( bohužel proti nim obrana není než vulgarismy ). To přeci moudří lidé nedělají. Z toho důvodu se domnívám, že na  fóra lidová vědci chytří a slušní nechodí. Bohužel se mi stalo, že pseudovědci, kteří chtěli porazit mé nevědecké myšlení urážkami, mě vyprovokovali k oplácení „hrubým slovníkem“ a tím jsem si moc, moc uškodil…; nevěděl jsem jak se mám bránit …bohužel… ( a jak zastavit toto nesmyslné ponižování autora a jeho práva i na vadný názor bez degradace lidství  ).

……………………………………………………………………………………………………….…….

Pane Sejpa…kdyby jste už konečně začal myslet mozkem a přidal k tomu špetku objektivity a moudrosti, pochopil by jste, že posudek znalce psychiatra ani tak nelze považovat za profesionální, protože byl vyroben a) pod nátlakem, byl jsem „v železech“ do PL dovezen, b) a stav zničené duše a psychiky, která je ano, už „nasračku“ v 11/2007 po 17 ti měsíčním psychickém týrání, nikoliv ovšem stavem z 06/2006 kdy jsem byl v pohodičce a prýýý jsem páchal své zločiny vymáhání omluvy za tohoto stavu „nepříčetné paranoidní schizofrenie v akutní fázi bludných představ o pronásledování nebezpečný společnosti s potřebou trvalé ústavné léčby“ ( to je obludný výrok pana „odborníka“ )…tak to zní v Ustanovení ( ! ) kterému jste se bezmyšlenkovitě rozhodl věřit…že takto to bylo v 06/2006 – takový neprofesionální blábol ( anebo úmyslný záměr ) nezbaští ani uklízečka…; to že to tak nebylo, svědčí o tom spoustu důkazů z debat a dialogů mých s protivníky a dalších dokumentů, ( z období 05/2005 do 06/2006 ) že mnoho měsíců po Petráskově urážkách jsem se dokonce bránil mírněji než arogantní jedinci a on a pak nastupující smečka hyen co produkovala ponižující špínu ( já bohužel jí vulgarismy oplácel ). Je samozřejmě nekorektní od odborníka studovaného neoddělit stav psychicky před pronásledováním a po něm po dvou letech týrání ; dokonce prohlásit, že jsem pro společnost nebezpečný, já který celý život někomu pomáhám, především slabším a co jsou v nesnázích… a grázklové jsou pro společnost bezpeční, zdraví a žádoucí…Pane Sejpa, pokud se k tomu odhodláte, já z Vás za dva roky pomocí „svých“ grázlů udělám také duševně nemocného, nevěříte ? …. ? a jak lehce ! Pane Sejpa, už konečně začněte myslet mírumilovně a soudně…stále obhajujete nepřímo ty, co ponižování produkují a chovají se arogantně a né ty co ponižování pranýřují a se grázlům brání ( já bohužel silně tvrdou rétorikou ), jenže je to stále jen obrana proti tomu primérnímu zlu.

Na závěr : znova se zamyslete nad svými závěrečnými špatnými slovy, že : „kvůli objektivitě link na Petráskovy stránky“ … (( Pokud to mé síly a situace dovolí, ukážu postupně sám na svém webu desítkami dokumentů a důkazů tu objektivitu jaká tu byla za 3 roky nemírumilovných aktivit grázlů. ))

………………………………………………………………………………………………………..…..

Pane Sejpa, cituji AIMa : …“Když si vzpomenu jak mě tady sprostě nadával a vyhrožoval pronic zanic … , Mám ho litovat když i mě ublížoval?“…vidíte to ??? Když sečtete „naturálně“ kolik ublížení já udělal jemu ( a to vždy až jako druhý při oplácení !! ..!!..!! ) tak se to vejde na 3-4 stránky a…a už jak šíleně mu to vadí (jistě, to je pro NORMALNIHO člověka normální, že mu ponižování vadí … mě o kousek víc ) a všimněte si jak moc vadí pár stánek ubližování AIMovi a kolik jsem jich dostal za 3 roky já , no nejméně 1000 stran … <u>a dokázal bych to mít čas</u> že jich bylo tisíckrát víc než dostal on…a pan AIM řekne : a to ho mám litovat, že dostal od české hyenické společnosti stovky možná tisíce ran když on mě taky 20 ran dal ??? …hm…vidíte to ? jak se honem brání ???, je to logické i já se bránil Petráskovi tak dlouho až mě dostal do PL totálně zničeného zdeptaného a frustrovaného z ponižování. Nyní má z toho ublížení nevýslovnou radost. Jistě, to pak to takovém strašném pronásledování psychiatr pozná, že se třesete hrůzou, strachem i zlostí …jenže je mu fuk kde je příčina a zda jsem něco páchal/spáchal krom vulgarit při oplácení. Pan AIM tu jasně ukázal jak mu pár ponížení vadí ( já také ukázal že mi ponižování vadí – princip je princip. AIM tu hájí svůj a neuznává ho jiným ) a že je naprosto v přirozenosti člověka se proti tomu bránit – mě to proti Petráskovi a dalším grázlům dovolit nemíní ( zařazuje se tím pádem mezi ně – ubližuje první a nemíní uznat, že i ponížený má právo se bránit ).

…………………………………………………………………………………….……………………….

LN - debata

(citace) … a to nahrava ruznym takovym Petrikum, kteri pak nasi kritickou nejistotu vyuzivaji ve svuj prospech a valcuje ji svimi bohorovnymi vyhlasenimi. To je hlavni nebezpecnost fanatiku, takze pan Petrik svim myslenim a presvedcenm o sve pravde stoji v rade s Denikenem, Souckem, Hitlerem anebo z tech zijicich demagogu: Klausem. BinLadinem a dalsimi fanatiky.

(reakce) : Pane Peter, to co tu říkáte a jak říkáte, je ještě více nebezpečnější pro lidstvo, společnost než se na první pohled zdá, a věřím, že si čtenář dešifruje tu zrůdnost v rouše beránčím. On je opravdu, vážení, rozdíl strkat do jednoho pytle „nebezpečnost fanatiků“  typu BinLadin, Hiller, Stalin od „nebezpečnosti fanatiků“ typu G.Brůna, Goedela, Edisona, von Brauna, Friedmana, Petříka apodobných. … možná by také mohlo vyjít za chvíli z hlavy tohoto muže Petera, že bolševník je stejný plevel jako brambory a stejný neřádi jsou černoši, cikáni a židi.

……………………………………………………………………………………………………………

Tomu pánovi XY zbytečně vysvětlovat, ale čtenářům řeknu já stejnou logiku k jeho logice a projevu ; a použiji také „umělou scénku“ jako příklad : 

   Pan N napíše do fyziky nový nápad, nové řešení nějaké fyzikální nevyřešené záhady. Pan B mu sdělí kritiku prýýý fejeton ( neb ví, že má na ní v demokracii právo ) a prohlásí :  „ježišmarjááá, to jsou bláboly, a stupidní krávoviny a pane N, jste debil, pošuk, šílenec, nevzdělanec,  mašíbl…atd. a honem se kýblujte do Bohnic kam patříte.“  - - - 

- - - Vážení, tak toto pan B pokládá jednak za vědeckou kritiku díla pana N o 500 stranách ( čili ta jeho jedna věta   -o blábolu …! !-  je ona vědecká dostačující kritika s jasnými ukázkami závad a omylů spolu se smysluplnými protiargumenty … toto co řekl on pokládá za kritiku ) …A poté co pan B zopakuje totéž ponižování 1000x  ve všech odstínech panu N a všechny druhy neslušné degradace lidství, tak se on B ohradí nafoukaně a uraženě a sdělí světu : víte, já pouze podával kritiku, fejeton … svobodně…a sakra mám na ní právo….(?) no, tak drze by to neřekl ani  Mussolini. Doslova drze, a neslýchaně drze, … A prohlásí to pan B o panu N po dvou letech, cituji to co řekl dnes : „Uvědomíte že označení vaší věty (náhodně zvolená) "Tedy „parabola se rovní jedné“ a pro mikrosvět rovnice „parabola se rovná parabole" za příšerný blábol beze smyslu není žádné vaše ponižovanání a nedává vám žádné právo slídit, nadávat, udávat, stěžovat si, podávat žaloby apod.“

„Tohle dokáže jen uchýlený trotl, to není jinak možný …; takže tento pán B po dva roky plodí totální neskutečné násilí, porušuje veškerá práva člověka na důstojnost v podobě nelidského ponižování a pak „zdevastovanému a zničenému a vysílenému“ N sdělí, že mu nic neudělal a že se diví jeho obranné bouři…a že, cituji : „Ani tento váš podvod nemůže být pro vás bodem jiným než záporným.“

…………………………………………………………………………………………………………….

