( Kopie mého dopisu panu Prof. M. Křížkovi ze dne 13.05.2015 ) 

………………………………………………………………………………………………….

Dobrý den pane profesore

Přečetl jsem si Vaši knížku „Antigravitace“, respektive 1.Část z ní,  kapitolu 7 až 9. tj. str. 85 – 124 v PDF vydání .

To mě zajímalo : temná hmota.
Smekám klobouk. !…skládám poklonu !

Hezky popisujete 15 důvodů „proti“ temné hmotě. Myslím, že jsem za 33 let, co kosmologii sleduji, nikde nečetl takovou vyčerpávající paletu námitek proti TH jako jste jí přednesl Vy. ( A nečetl jsem už vůbec tak vyčerpávající paletu důvodů „pro“ TH ).

Nicméně jsem měl svůj záměr „proč“ jsem do Vaší knížky šel : zda najdu ten šestnáctý ( svůj ) důvod proti TH…., podívejte se na něj. Děkuji :

http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/b/b_028.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/b/b_029.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/b/b_030.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/b/b_034.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/b/b_062.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/b/b_067.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/b/b_075.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/b/b_076.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/b/b_081.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/b/b_080.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/b/b_088.doc 

http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/b/b_120.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/c/c_013.jpg
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/g/g_048.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/g/g_053.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/g/g_061.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/g/g_063.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/g/g_068.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/i/i_217.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/i/i_243.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/j/j_101.doc
Poznámka :

Denně jakožto důchodce, co má více času, surfuji po internetu a často chodím na fórum Aldebaranu. A zrovna v těchto dnech se tam probírá antigravitace a Vy jste tam také zmiňován, např. je tam jeden hlupáček, který neví co blábolí…koukněte :

Zdroj : http://www.aldebaran.cz/forum/viewtopic.php?t=4327&start=15
	icibul
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Nerad se vám pletu do debaty, ale přece jen... 

Co se týče různých alternativních (i když v podstatě seriózních) teorií, tak jsem rád, že jim zde není příliš připouštěn prostor. To může říci jen hospodský kretén… Jak poznamenal Vojta Hála, asi by to k oponentuře vyžadovalo skutečně fundované experty, jinak to jsou jen řeči. Ale toto fórum je fórum, a není potřeba cenzora na „řeči“ když je chce kdokoliv v řady laiků i poučené veřejnosti sdělit. Cenora na co ? aby každý vstupující byl ohledán detektorem mamrda, a posouzen zda náááhodou není jeho řeč „nepotvrzená fyzika“ ? A to si někdo troufá být takovým vševědem, že umí třídit, selektovat „co je a co není“ vědecké a hotová odsouhlasená věda ?? A pak co On-velevcševěd sám rohodne že vědou není, tak pak má tas úkol ( od prof. Kulhánk) deportovat ho za troufalost vlastního myšlení do černé díry ?.., v doprovodu ponížení ???

Nicméně třeba na tomto fóru již několikrát zmiňovaná knížka pana prof. Křížka o antigravitaci zatím nechává všechny klidné. A co by si chtěl ? blbečku ?, aby tě podpořili v tvém nechutném výroku  ???
S žádným výrazným odmítnutím jsem se zatím nesetkal. A to je od tebe výtka či pochvala ? U farizeje se to jen tak hned nepozná….

Přitom mám pocit, že celková konstrukce závěrů v té knížce je naprosto chybná pocitem se nevyjadřují chyby, vole. Podej důkazy…a že tam je uvedena řada docela zavádějících a relativně snadno vyvratitelných nesmyslů. Blbečku a proč si už neuvedl takové jasné nesmysly, co tam jsou, a nepodal „lehce“ brilantní důkazy  těchto N E S M Y S L U ????? !!!!!!
Je to ovšem podáno způsobem, který může snadno zplést. Totální farizejskost 

Já jsem ovšem laik a tak pokud v něčem nesouhlasím s panem profesorem tak se pravděpodobně mýlím. Totální farizejskost, a chameleónství.  Jako laik bych si nikdy nedovolil říkat někomu studovanému v oboru, že žvaní nesmysly aniž bych podal své pádné důvody-důkazy.

Právě proto mě trochu zaráží, že se zatím nikdo neozval.



Josef Navrátil, 13.05.2015 v 8:46h  j_navratil@volny.cz 

………………………………………………………………………………………………

Přídavek : 13.05.2015 v 14:32h   ( 

Pan pitomeček, jakožto husa potrefená, se ozval  ( určitě v reakci na můj veřejný odkaz  

http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/n/n_490.doc )  (
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Já bych jenom rád upozornil, že pan prof. Křížek je matematik. Koho ???? bys upozornil ? sebe ? … anebo laiky ? co si doteď nedovolili takovou nehoráznost jako ty ??..anebo bys rád upozornil mamrda ?, který prohlásil, že ještě neměl čas si Křížka přečíst ???

Je to vynikající odborník na teorii čísel a numerickou matematiku. Farizejskost tu prýští plným proudem…, nejdříve si psal že tárá nesmysly, nyní že je vynikajícím…; seš kretén, icibule Četl jsem některé jeho práce a je asi opravdu jedním z nejlepších (u nás) odborníků v této oblasti.  Neskutečné …některé jsou naprosto vynikající – podle iciblbečka –  a některé jsou – jak tvrdil včera – snadno vyvratitelnými nesmysly… ; takže jen neskutečnej darebák dokáže takto chameleónsky otočit za 24 hodin své názory. Já ovšem vím ( i s důkazy ), že ty, právě ty, dokážeš měnit názor dokonce v jedné jediné větě, kterou vypustíš z pusy.

Nicméně si myslím, že být odborníkem v jedné oblasti ještě automaticky neznamená být odborníkem i v oblastí jiných... Tolik chameleónství v jednom příspěvku, to každý nedokáže, jen *****.

S řadou jeho závěrů ohledně matematické korektnosti současných kosmologických modelů v podstatě mohu souhlasit. Neskutečné chameleónství…, včera ten blb tvrdil, že „konstrukce závěrů v té knížce je naprosto chybná“

To jeho odvození "antigravitace" je ovšem od počátku problém, protože tam kombinuje dva odlišné způsoby pojetí prostoru a času no, že by si ukázal „kde“, to nehrozí a v čem je ten „problém“ také ne  a v podstatě dokazuje neplatnost OTR na základě platnosti OTR. ˇUúúžasný závěr. Co takhle, že by ses odvážil podat důkazy a logická vysvětlení. (!) 

A to mi nějak nesedí...tobě sedělo vždy co řekl mamrd Hála anebo jeho podržtažka…



JN, 13.05.2015 v 14:44h

…………………………………………………………………………………………………

Přídavek druhý :  Než jsem stačil poobědvat, vypít kafe a sepsat reakci na iciblba v 14:44h, tak se na fóru aldebaranském objevilo pokračování tohoto vlákna   (
	
	

	Návrat nahoru
	


 HYPERLINK "http://www.aldebaran.cz/forum/privmsg.php?mode=post&u=2367&sid=88a712c6b9cf812465a94bfd7b4c6a47" 
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	[image: image7.png]




	riki1



Založen: 17. 03. 2008
Příspěvky: 207
	

Zaslal: st, 13. květen 2015, 9:31    Předmět: 





icibul napsal:
Já bych jenom rád upozornil, že pan prof. Křížek je matematik. 


Ano, dnes to uz moze byt problem, „co“ je či může být problém ? To, když je někdo matematik, že se plete do fyziky ?, to je „problém“?  kedze fyzika je uz velmi zlozita a aj fyzik ovlada skutocne len uzku oblast, aj ked na druhej strane zase matematik moze mat menej zaujatu mysel v oblasti fyziky. Jistě, i fyzik ovládá jen úzkou část oboru…, proto se vyjadřuje ne do této části které rozumí a neplete se do částí kterým rozumí málo. To právě pan Křížek udělal  ! ! ! pustil se do takové fyziky které rozumí ! … Takže ten rejpanec nebyl na místě.

Ako povedal Scheldon Cooper : " Einstein to mal jednoduche, lebo vtedy este fyzici nic nevedeli ! " jistě a…a co tím básník chtěl nyní naznačit …??


	Návrat nahoru
	


 HYPERLINK "http://www.aldebaran.cz/forum/privmsg.php?mode=post&u=1514&sid=88a712c6b9cf812465a94bfd7b4c6a47" 
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riki1 

Každá teória, okrem „Veľkého tresku“, vychádza z nejakých známych počiatočných podmienok. ??? Každá nová hypotéza, z kterých občas vzejde nová teorie, stojí na dobrém pochopení všech podstatných teorií předchozích. Teorie nepotřebuje jiné „počáteční podmínky“.  Fyzika hľadá zákony, nikoliv !, lidé hledají zákony… ktoré na základe týchto počiatočných podmienok predpovedajú stav, ktorý experimentálne pozorujeme. Nikoliv ! Lidé nehledají jen zákony fyziky, ale i podstatu jevů, principy, podstatu pozorování, podstatu vývoje Vesmíru a přírody. Pane Tono, vy preferujete jen takové hledání „počátečních podmínek“ které předpovídají černou díru kterou pak musíme nutně experimentem potvrdit, jinak je v opačném případě fyzik šarlatánem ?  Čím viac veda posúva počiatočné podmienky, posouváme poznatky, né podmínky,  tým menej experimenty korešpondujú zo „zdravým sedliackym rozumom“. A experiment s černou dírou, s inflačním modelem, s kvintesencí, gravitačními vlnami .., atd. atd. atd., tak takové experimenty už úúúúúplně odporují selskýmu rozumu, a proto ….. bla-bla-bla… Nezostáva teda nič iné, ako riešiť to prozaicky. Tak-tak, ale s tím že na Aldebaran to nepatří… Kritériom teórie nebude „zdravý sedliacky rozum“ , ale matematická korektnosť a experiment. Jistě, experiment dokážeme na cokoliv….bez něj je věda pavědou…. Často sa však dá „ušiť“ matematika na „zákazku“ experimentu. Anebo naopak…To je matematický prístup. Fyzikálny prístup je, vymyslieť si , na „zákazku“ experimentu éter, alebo temnú hmotu. ( 


	Návrat nahoru
	


 HYPERLINK "http://www.aldebaran.cz/forum/privmsg.php?mode=post&u=1720&sid=88a712c6b9cf812465a94bfd7b4c6a47" 
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Tono napsal:
riki1 

Každá teória, okrem „Veľkého tresku“, vychádza z nejakých známych počiatočných podmienok. Fyzika hľadá zákony, ktoré na základe týchto počiatočných podmienok predpovedajú stav, ktorý experimentálne pozorujeme. Čím viac veda posúva počiatočné podmienky, tým menej experimenty korešpondujú zo „zdravým sedliackym rozumom“. Nezostáva teda nič iné, ako riešiť to prozaicky. Kritériom teórie nebude „zdravý sedliacky rozum“ , ale matematická korektnosť a experiment. Často sa však dá „ušiť“ matematika na „zákazku“ experimentu. To je matematický prístup. Fyzikálny prístup je, vymyslieť si , na „zákazku“ experimentu éter, alebo temnú hmotu.


Tazko ma niekto presvedci o tom, ze dnesna fyzika sa neda pochopit "zdravym sedliackym rozumom". Tak, tak …né každý ale pochopí 100% fyziky a v tom to je. Ten kdo pochopí i 10% fyziky  ( tím selským rozumem ) je na tom dost dobře.  Treba si len uvedomit to, ze dnesny "sedliak" uz rozmysla inac, ako ten pred 100 rokmi.


	Návrat nahoru
	


 HYPERLINK "http://www.aldebaran.cz/forum/privmsg.php?mode=post&u=1514&sid=88a712c6b9cf812465a94bfd7b4c6a47" 
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Samozřejmě že se "selským rozumem" dá pochopit ledasco. Ledasco ano, ale ty se pochopit nedáš…

Musí ale ten "selský rozum" pochopit třeba i to, že jakmile zahrneme do našeho vnímání reality i čas, do reality se čas nezahrňuje, on-čas v realitě nutně je, i bez zahrňování… což znamená modelovat tuto realitu pomocí (pseudo)euklidovského prostoru se signaturou třeba (1,1,1,-1) a nejen prostorem E3, tak to znamená třeba i smířit se s tím, že množina bodů s nulovou vzdáleností (intervalem) od počátku souřadnic není pouze ten počáteční bod, ale je to nějaká nadrovina tohoto prostoru (světlonadplochy). Úúú, óó, ty seš chytrej…; doufám že si to odněkud opsal, protože pokud ne, pak jsou to tvé osobní výplody a podle zdejší doktríny sem žádné osobní názory nepatří.  ; ; Takže proč to vůůůbec říkáš ?, těm zdejším !!! 

Podobně že když tímto prostorem ortogonálně otočím, tak to nebude taková ta snadno představitelná rotace v E3, ale místo toho se mi bude ten "vlastní prostor" nebezpečně, ale souměrně přichylovat k té časové ose, Úúú, óó, ty seš chytrej…; doufám že si to odněkud opsal, protože pokud ne, pak jsou to tvé osobní výplody a podle zdejší doktríny sem žádné osobní názory nepatří.  takže se mi bude jevit kosoúhlý. A přitom sám zůstane ortogonální. Takže proč to vůůůbec říkáš ?, těm zdejším !!! 

A s tím souvisí i "selským rozumem" jistě snadno uchopitelná představa, že množiny bodů se stejnou velikostí časoprostorového intervalu nejsou kružnice ale hyperboly. A to si opsal odkud ? … protože pokud ne, pak jsou to tvé osobní výplody a podle zdejší doktríny sem žádné osobní názory nepatří, jen experimentem podložená věda….; tady nejsme v nějaké debatárně, tu jsme v „otázkárně a odpovídatárně“ !!!!  

Pokud se domníváš, že dnes je to již běžně uchopitelné "selským rozumem", tak s tebou souhlasím. (  čoeče, jak tys pochopil Křížkovu fyziku, tím svým selským rozumem, po 17ti semestrech matematiky, to mi je záhadou…


Já si ovšem myslím, že takovýto "selský rozum" už musí být schopen určité úrovně abstrakce. Jistě…ano…máš  recht,… i ta halzlbába v podchodu metra hold musí mít toho fištróna …běžně uchopitelného…


	Návrat nahoru
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Uz aj na skutocne pochopenie stredoskolskej matematiky potrebujes abstraktne myslenie, takze bez toho to nejde. Najdolezitejsie je nebyt lenivy mysliet, co je asi dane geneticky.  Být chameleónským mistrem, jako je zdejší iciblb, to už geneticky tak běžné není…

Inac na 15. strane pdf dokumentu tej knizky, je uvedena mailova adresa autora a on priamo vyzyva vsetkych co maju relevantne pripomienky ku knizke aby sa mu ozvali, takze smelo do toho. Výborně, už jsem takto dnes ráno udělal Ja som sa mu tiez ozval a jeho odpoved bola velmi ustretova. Paráda, máte mé sympatie. 


	Návrat nahoru
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Já bych jenom rád upozornil, že pan prof. Křížek je matematik. 
... 
Nicméně si myslím, že být odborníkem v jedné oblasti ještě automaticky neznamená být odborníkem i v oblastí jiných.

To podtrhuji a podepisuji.  Přidávám kulaté razítko. 


	Návrat nahoru
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Bohužel, fundovaně vyvracet takovéto teorie pouze matematickou cestou prakticky nelze.   ??? ale nadávat, urážet a ponižovat, to už  zvládá každý blb a darebák …; proto je charakterní, když už má někdo názor, že „matematik“ podává svobodný poctivý    n á z o r   do fyziky, do určitého vybraného problému na 280ti stranách své 20x recenzované knížky, tak když už mu ten blb řekne, že  
, cituji : „… že tam je uvedena řada docela zavádějících a relativně snadno vyvratitelných nesmyslů. Že by je měl označit a prokázat a dokázat….kóór když se sám pasuje na hloupého laika. Že debile !!!
Každá teorie vychází z určitých premis, pan Křížek neuvedl žádnou svou teorii a…a a diskutovat o těchto premisách asi nemá smysl. A přesto má smysl debatovat a vést úvahy nad celkovými poznatky vědy do dnešních dnů.  A naopak nemá smysl debatovat nad těmi tvými nesmysly které si vyplodil za 5 měsíců. Ani jeden slušný pořádný fyzikální názor, jen blafy, kecy a plky jako babka na bleším trhu. ( dokonce to můžu, bohužel pracně, i dokázat ) 
To co mi na vývodech pana profesora vadí, je určitá nekonzistence v těch premisách.  A co takhle iciblbečku nějaké ukázky těch „nekonzistentních premis“ ??? !!!! Já mít takového zedníka ve své stavební firmě jako ty si fyzik-matematik, tak bych ho vyhodil hned první den o půl třetí odpoledne po nástupu ráno….

Třeba Newtonovská fyzika je vybudovaná na absolutním působení gravitace v E3 prostoru. To říká on ?, pan Křížek ? ; Co takhle se korektně a přesně vyjadřovat…!, anebo to říkáš ty ?, či kdo ? … prostě blábolíš…, tvoje „nekonzistence“ je příkladná. 

Veškeré důsledky z toho odvozené (Keplerovy rovnice, problém dvou těles apod.) vycházejí z toho, že gravitační pole je tam konzervativní. Takže to vypadá na to že to řekl Křížek.  Pane icibule, ano, Newtonská fyzika je vybudována na absolutním působení gravitace v E3 prostoru ( ač i to není zcela správný výklad Newtona ), ale proč tu tvrdíte, a obviňujete, že Křížek „zneužil“ Newtona, aby z něj „odvodil“ veškeré z toho plynoucí důsledky ?? tj. vyšel Křížek z toho, že že gravitační pole je tam konzistentní. ?? Kde „tam“ ? Pokud prof. Křížek užil-použil Newtona, tak s obrovskou výhodou právě proto, že rychlosti zkoumané i pozorované v těch galaxiích i kupách galaxií nejsou relativistické. Takže kde berete podklady pro svou kritiku, ukažte !!!!  

Jakmile do toho "ex post" zabudujeme ( to jako ty a mamrd, že ? ) konečnou rychlost působení gravitace, tak v příslušných Laganžiánech už budeme mít potenciální energii jako funkci nejen souřadnic ale i času.   Blbečku, říkáš „do toho“ ( mám to v zeleném rámečku ) ; proč neřekneš přesně „do čeho“ pan Křížek  cosi zabudovává, kde zabudovává/nezabudovává „konečnou rychlost působení gravitace“ ?  M.Křížek užívá v celé práci nerelativistickou gravitaci, a má na to svůj   o p o d s t a t n ě n ý    důvod, pochopil si ho vůbec ? 

V tom případě ovšem nemáme zaručeno, že pole je konzervativní, a všechna doposud platná odvození neplatí. A proč to říkáš ??? (A vůbec si nedovedu představit jak s takovým Lagranžiánem obecně pracovat … a proč to říkáš ??? Já naproti tobě si dovedu představit pracovat hlavou a inteligentně v přemýšlení kde může být chyba při ad-hock výkřiku vědců, že existuje temná hmota ) 

Proto se dmonívám, že nelze takto "ex post" roubovat konečnou rychlost gravitační interakce na klasickou Newtonovskou fyziku. A… a tak nám prozraď  - a to přesně – kdeže pan Křížek roubuje „konečnou rychlost gravitační interakce na klasickou Newtonovskou fyziku“ . A co takhle požádat ostatní přispěvatele fóra ?!!!! aby ukázali kdeže roubuje Křížek konečnou rychlost gravitace na klasického Newtona. - - Ona je to v podstatě, taková blábol-řeč, pitomost. 
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