Opět iciblb udivuje…určitě né naposled.
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Nezlobte se na mne, ale tyto "populární " představy jsou hrozně zavádějící. 
Já jsem na toto téma založil nové vlákno, doufám, že se to nezvrhne zase do nějaké filosofie a zjednodušených "intuitivních" představ.
Ha…pro iciblbečka jsou „populární“ představy   h  r o z n ě   zavádějící, potřebuje představy zřejmě ve vysoké matematice, kterou tu denně předvádí a hlavně od nejlepších světových myslitelů. Já také doufám že se jeho vlákno nezvrtne do ňákejch jeho  z j e d n o d u š e n ý c h   intuitivních představ.

To jsem zvědav jak to jeho vlákno bude světová věda.


	Beckenstein-Hawking
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Toto téma považuji za velmi zajímavé, proto jsem si dovolil založit nové vlákno.   Óóó, 
citace:
Zoe napsal:
icibul napsal:
Já mám totiž takový pocit, a už to začlo, to je první neintuitivní představa ve vysoké matematice že když Beckenstein ten článek psal, tak se předpokládalo, ( to, že to všicjni předpokládali, to by měl blb prokázat web-odkazovým důkazem ) že ČD "nemá vlasy", takže má pouze hmotnost, náboj a moment hybnosti. Takže o teplotě, entropii a vyzařování se apriori nemohlo uvažovat. 
Takže ani o nějakém vyzařování coby černé těleso nemohlo být řeči. 

Mně právě zajímá ten myšlenkový zvrat, který toto umožnil. To je,myslím, dost důležité. Nikdo se icibula na to neptal, icibul si položil otázku sám a vyzval zdejší, aby mu přednesli „myšlenkový zvrat“ ( proti „ČD nemá vlasy ), který umožnil Hawkingovi vynalézt ono „vypařování černých děr“. Poznámka :

Ullmann : První zákon dynamiky černých děr je tedy prostě zákonem zachování nejdůležitějších fyzikálních veličin slučitelných s teorémem "černá díra nemá vlasy" (pro černé díry totiž neplatí jiné zákony zachování, než zákon zachování energie-hybnosti, momentu hybnosti a elektrického náboje *). Veličiny hmotnost-energie, hybnost, moment hybnosti a náboj se přitom měří pomocí svých gravitačních a elektromagnetických účinků v asymptoticky rovinném prostoročase obklopujícím studovanou soustavu (s použitím Gaussovy věty pro integrální toky polí nebo rozborem trajektorií testovacích částic).
Máš pravdu, že Bekenstein v té době ještě vůbec neuvažoval o možnosti vyzařování z černé díry. Tento druhy krok učinil až Hawking o pár let později. Icibula ale zajímá něco jiného : kde se vzal ten „myšlenkový zvrat“ …proti teorému o „čd nemá vlasy ) Bekensteinovi šlo čistě o záchranu 2. Zákona termodynamiky, který, jak se v té době zdálo, černé díry porušovaly. Takovéto omezení platnosti jednoho ze základních pilířu celé fyziky by přitom mělo mít nedozírné dusledky. 
... no, to je hezká řeč ale planá…co tím básník chtěšl říci ? nezodpověděl otázku „kde se vzal ten zvrat“


Já to vidím tak, že Beckenstein se jako první pokusil posoudit problematiku termodynamiky ČD pouze z hlediska horizontu událostí, aniž by řešil to co je pod ním. Sám icibul prohlásil o pár hodin dříve, že, cituji ho : “doufám, že se to nezvrhne zase do nějaké filosofie a zjednodušených "intuitivních" představ“.
Jak ovšem upozorňuje v posledním odstavci pátého oddílu svého článku, tak postrádá rozumné vysvětlení z hlediska QT a konstatuje, že žádná rozumná teorie zatím není. 

Myslím, že o toto se pokusil právě Hawking. Četl jsem od něj několik článků a diskuzí a, přestože tomu moc nerozumím, budu blábolit jen ty „intuitivní své představy“ jako dycky…tak mám pocit, “doufám, že se to nezvrhne zase do nějaké filosofie a zjednodušených "intuitivních" představ“.
že to řeší pomocí QT na nesouvislých varietách, resp. varietách s hranicí. A už by měl iciblbeček podávat odkazy a důkazy kde vzal ty své kydy, intuitivní vlastní „pocity“ které sem nepatří…alebrž jen věda a pouze věda. Ale zatím nevím, snažím se to pochopit. 

Mám ale dojem, a zase ty dojmy a pocity….intuitivní…že to byl Susskind, který potom (principiálně) zpochybnil to Hawkingovo řešení právě tím, že trochu odbočil od entropie ve smyslu termodynamiky a začal uvažovat o problému entropie ve smyslu nutnosti zachování celkové informace.  Dojmy a pocity by měl icik dokazovat. Kór když si sám sobě založil vlákno na to čemu sice nerozumí, ale sám si pak dokáže odpovědět. 

Populárně vysvětleno to vypadá jednoduše, ale ta matematika, která je za tím to trochu kazí, že ... [image: image6.png]


  a kdeže je „za tím ta matematika“ že by Hawking  podal závadnou, pokulhávající matematiku k vypařování černých děr ? Iciku, to bys měl už opravdu dokazovat, jinak to jsou kydy a mohlo by se to tvoje vlákno zvrtnout do jakejchsi zjednodušených „intuitivních“ představ.

Pokud vím, tak Susskind v tomto sporu "slavně" zvítězil, nicméně pro exaktní matematické řešení navrhl pouze teorii superstrun. 

Zabýval se někdo z vás hlouběji touto problematikou?  Icik řekl, že, cituji :“Toto téma Beckenstein-Hawking považuji za velmi zajímavé, proto jsem si dovolil založit nové vlákno“.   Už podruhé vyzval icik zdejší podržtažky, aby se mu věnovali, aby se věnovali tomu, co „on potřebuje“ pochopit a probrat …zatím provozovatelé mlčí. Uvidíme co bude dál. 



	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 635
Bydliště: Praha
	

Zaslal: so, 13. červen 2015, 9:53    Předmět: 





Jenom pro upřesnění shrnuji. Zatím shrňuje sám sobě. Sám se vyzval a sám sobě shrňuje…

Problém, o kterém je řeč, samomluva zatím je vyjádřen například v těchto článcích: 

http://www.phys.huji.ac.il/~bekenste/PRD9-3292-1974.pdf 
http://www.phys.huji.ac.il/~barak_kol/Courses/Black-holes/reading-papers/Beken-Entropy.pdf 
http://arxiv.org/pdf/gr-qc/0701165v3.pdf 

"Populárně-vědecké" názory jsou celkem známé. Jde mi spíš o vědecké, matematické a superhodnotné názory nějaký hlubší vhled do této problematiky. Na internetu žádný hlubší vhled není, a proto se obrátil na fórum aldebaranské…tak dotoho !  



https://books.google.cz/books?id=bfVKt7UzjnEC&lpg=PA75&hl=cs&pg=PA75#v=onepage&q&f=false
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@ Milan V 
citace:
Našel jsem článek z roku 1982, a je to perla za perlou. Určitě stojí za přečtení. 
On being lowered into a black hole 

Paul Davies tam semele Bekensteina, Hawkinga, Unruha a spoustu dalšího. 
Pokud se nepletu, tak v těchto tématech od té doby nedošlo k zásadnímu pokroku, a proto chce iciblbeček debatu zde, na tomto „specializovaném vědeckém fóru“, chápej čtenáři … i když o tom, že akcelerující zrcadlo emituje zápornou energii, jsem tu četl poprvé....bodejt, je to ptákovina, hodná tohoto fóra 



To je tedy opravdu docela síla. Sám sobě iciblb odpověděl
Ten článek Paula Davise mně nepřide ani trochu seriózní. Úžasné jaká to je hvězda ten iciblb… dokáže profackovat i známého vědce … no jasně , icik prohlásil, že v tomto vlákně ( jeho ) doufám, že se to nezvrhne zase do nějaké filosofie a zjednodušených "intuitivních" představ“.
“ 
Připadá mi to supervědecovi „připadá“ článek Davise jako…jako nějaké to intuitivní tlachání…oproti icikově supervědeckému podávání…trochu jako taková zvláštní polopopulární kompilace pro účely některých populárně vědeckých časopisů.. tak nebetyčnou domýšlivost člověk málokdy vidí….

Ani jediná odvolávka, ani jediná citace. …přičemž icik těmi citacemi jen hýří…
Asi se tím zabývat nebudu . (!) ….


	Návrat nahoru
	


 HYPERLINK "http://www.aldebaran.cz/forum/privmsg.php?mode=post&u=2367" 
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icibul napsal:
To je tedy opravdu docela síla. 
Ten článek Paula Davise mně nepřide ani trochu seriózní.

Strávil jsem posledních pár dní čtením o Unruhově efektu a z vědeckých článků moc moudrý nejsem, tohle dávalo aspoň trochu smysl.  A už je tu spor : icikovo tvrzení že Davies není seriózní a proti tomu Milan V že je naopak Davies má smysl co říká. Tak jsem zvědav jak iciblbeček bude mávat důkazy proti Milanovi V…
Třeba Unruh effect to popisuje ve dvou rovnicích jako naprosto samozřejmou věc, ale mě podstata pořád uniká. 

Příklad: Vezmu černý píst, posadím ho na vagón, ten na koleje, které vedou do čtverce se zakulacenými rohy. Podle Unruhova efektu by se měl píst v rozích (během zatáčky) ohřívat, na rovinkách chladnout. Perpetuum mobile jako vyšité. 
Přitom se všude píše, že naopak existence toho efektu je nutná, aby nešlo čerpat energii z vakua. 
Ať čtu jak čtu, pořád nevím, kde mám chybu. A je v tomto vláknu založen základ na 10 kydů od jednoho, pak 10 kydů od druhého a 10 kydů od třetího, žádné sjednocení, každý jiný názor…no samá „intuice“, kterou icik nesnáší…
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Nezlobte se na mne, ale ještě něco: 
citace:
Bekenstein si představoval, že krouží na orbitě okolo černé díry a vytahem spouští k jejímu horizontu kabinu s tepelnym zářením uvnitř. Poté v tomto myšlenkovém experimentu otevřel dno kabiny a nechal všechno tepelné záření projít horizontem do černé díry. Podle druhého zákona by měla při tomto kroku vzrust entropie černé díry, ale tehdejší fyzika pouze věděla, že vzroste její energie/hmota, čímž se zvětší i plocha horizontu. 



Já vím, že se to už léta takto prezentuje. 
Mně se ale ty kyblíčky s fotonama, které jsou spouštěny do ČD, vůbec nelíbí. 
A to ani jako populární příměr. Proto, vážení myslitelé provozovatelé, chci od vás – sakra – nějaké pořádné vědecké vývody neintuiticní  kdy a jak nastal ten myšlenkový zvrat, že „ČD sice nemá vlasy“, ale nakonec stejně vyzařuje, když to neumí vysvětlit Beckenstein a už se o tom dlouho mlčí, tak já icibul to chci zde se dozvědět…
Někdo to asi takto kdysi prezentoval, a potom už se to pořád jen opakuje. 
Možná že a zase sny a pocity…to Beckensteinovi posloužilo jako určitý myšlenkový model ale rozhodně se nic takového v jeho pracích nevyskytuje! Tvrdí icibul, sám sobě…
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Milan V napsal:
icibul napsal:
To je tedy opravdu docela síla. 
Ten článek Paula Davise mně nepřide ani trochu seriózní.

Strávil jsem posledních pár dní čtením o Unruhově efektu a z vědeckých článků moc moudrý nejsem, tohle dávalo aspoň trochu smysl. 
Třeba Unruh effect to popisuje ve dvou rovnicích jako naprosto samozřejmou věc, ale mě podstata pořád uniká.  
Příklad: Vezmu černý píst, posadím ho na vagón, ten na koleje, které vedou do čtverce se zakulacenými rohy. Podle Unruhova efektu by se měl píst v rozích (během zatáčky) ohřívat, na rovinkách chladnout. Perpetuum mobile jako vyšité. 
Přitom se všude píše, že naopak existence toho efektu je nutná, aby nešlo čerpat energii z vakua. 
Ať čtu jak čtu, pořád nevím, kde mám chybu.


Tohle je ale o něčem úplně jiném, i když by mě to také zajímalo. 
Měl bys asi na Unruhův efekt založit zvláštní vlákno.

Vlákno se rozvíjí do plnohodnotného fofru, že vážení čtenáři ? …baví vás to ? tolik zajímavostí už padlo…netrpělivě očekávám další icik-info


	Návrat nahoru
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Celkem všude narážím na to, že Hawkingovo záření je speciální případ Unruhova efektu, tak jsem myslel, že se připojím... 


	Návrat nahoru
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No, já o tom sice moc nevím, ale poflusat dokážu každého fyzika i Křížka, i Hawkinga i Kulhánka, no kohokoliv, když „se mi zdá“ že se „mi to“ nelíbí a když „mám pocit“…

Založil jsem vlákno, protože :“ Nezlobte se na mne, ale tyto "populární " představy jsou hrozně zavádějící“. 
ale domnívám se, domnívat se je pocit a pocity nepatří do vědy, no…icik sám „intuitivní kecy“ nechce ale plodí je o sto šest…že tzv. Unruhův efekt je záležitost teorie relativity v případě "silně" neinerciálních objektů, resp. výrazné změny gravitačního potenciálu.  A vážení, to už je věda, to není intuice, ani „mám pocit“ to je doslova t v r z e n í…., takže bude následovat i důkaz a odkazy na důkazy…( dle Pravidel fóra ) 
S problematikou ČD to tedy samozřejmě souvisí, ale nikoliv v našem kontextu. „v našem kontextu“ znamená co ? Ví to někdo co je ten „icikův kontext“ ??? zahájil vlákno na téma  : myšlenkový zvrat z pozice ČD nemá vlasy na Hawkingovo vypařování. Takže…předehra už je za námi… Co bude dál v tomto icikově super-nad-vědeckém neintuitivním vlákně… 
Ostatně si myslím, že ten Unruhův problém už je objasněn, nebo ne? Jóó, možná…; a co bude dál v tomto speciálně založeném vlákně ???
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Podľa odkazu, sa matematické riešenie odvoláva na Rindlerovu metriku. Táto platí buď pre zrýchlenia g-> c^2/r https://en.wikipedia.org/wiki/Rindler_coordinates , alebo jej verzia, https://en.wikiversity.org/wiki/Rindler_coordinates , pre g-> 0. Inak nesplňuje podmienku invariancie. Metrík si môžem vymyslieť koľko chcem, no nelámal by som si hlavu nad tým, čo my z takejto metriky potom vyjde.

Tak to byla konečně první vědecká řeč v tomto vlákně…, iciblbeček pronesl už 6 samomluvných příspěvků, ale byly to jen jen kydy a kydy …intuitivní bláboly…


	Návrat nahoru
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Unruhův efekt: Z pohledu zrychlujícího pozorovatele nebo detektoru, vakuum obsahuje plyn z částic o teplotě úměrné velikosti akcelerace. 

Podle článku na Scholarpedii je to něco mezi samozřejmým a nevyhnutelným. V tomto smyslu je tedy zřejmě z pohledu mainstreamu "vyřešen", ale mě ten výše popsaný paradox uniká. 

Speciální teorie relativity v tom prakticky nehraje roli, obecná jen v tom smyslu, že akcelerace je ekvivalentní gravitačnímu poli. Je to jev kvantové mechaniky.


	Návrat nahoru
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Nezlobte se pánové ale odvádíte diskuzi úplně jinam, než jak bylo v tomto vlákně zamýšeno.  No jasně, pánové, sice mluvíte vědecky, smysluplně, ale nemluvíte k věci, tj. k tomu, že icik založil vlákno na jeho pocity jak se mohlo stát, že nejdříve platilo „ČD nemá vlasy“ a pak došlo ke zvratu a Hawking vynalezl vypařování černých děr. Icik přeci  řekl : „Toto téma považuji za velmi zajímavé, proto jsem si dovolil založit nové vlákno.“  
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Icibul 

Fyzika bez matematiky sú pocity. Zajímavý postřeh …iciblbeček tu má 10x víc pocitů než té matematiky …ale kydů o tom jak matematiku ovládá, to je neskutečný zážitek. Ak je niečo dokazované na základe rovníc, ktoré nezachovávajú invariantnosť, aký má zmysel diskusia o výsledku? Až to vypadá jako záludná ironie…


	Návrat nahoru
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Vůbec nerozumím, co tím myslíš. A jako záludnou ironii si toho všiml i ten „citlivý“ iciblb 


	Návrat nahoru
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Icibul 

Ak matematicky popisujem, priestor v okolí čiernej diery metrikou, ktorá nezachováva základnú požiadavku invariantnosti, aký zmysel má obava, či sú „zachránené“ termodynamické, ale o Planckové zákony.


	Návrat nahoru
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	Tono



Založen: 07. 06. 2009
Příspěvky: 663
	

Zaslal: so, 13. červen 2015, 19:14    Předmět: 





Icibul 

Michal mal podľa mňa správnu pripomienku, prečo by sa stojaté vlnenie v krabici s pevnými stenami, malo aplikovať aj na čiernu dieru. Ak riešiš harmonický oscilátor, steny krabice sú počiatočnými podmienkami, bez ktorých nedostaneš výsledok. V prípade čiernej diery, to musíš nejako zdôvodniť. Z metriky nič také nevyplýva. Podľa Schwarschildovej metriky je to schyzofrénna úloha. Z pohľadu letiacej častice ju nič neobmedzuje, a z pohľadu pozorovateľa sa tam nikdy nedostane. Ridlerove súradnice sú vymyslená konštrukcia, platná len limitne.



	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 639
Bydliště: Praha
	

Zaslal: so, 13. červen 2015, 19:21    Předmět: 





No já to tady nechci a ani nemůžu příliš obsáhle vysvětlovat.  No jistě…a dokonce to blbeček nemůže a nechce ani matematicky vysvětlovat…protože by to neuměl.

Ten požadavek invariance rovnic se vztahuje samozřejmě na Lorenzovu grupu (resp. grupu Poincaré) na Minkowského varietě. Jenže nyní odbořuje od zadání a zvolenému tématu sám autor…!
Ten je samozřejmě splněn u všech tebou zmíněných případů, v tom přece problém není (jak jsi na to přišel?). 
Třeba běžně formulovaný 2. Newtonův zákon také není invariantní, pokud ho nenapíšeš v kovariantní tenzorové formě, což je u běžné mechaniky samozřejmě zbytečné. ?? 

Když už, tak u fyzikálních zákonů je zajímavá tzv. "kalibrační symetrie". Bla…bla….bla…
Poprvé se na to přišlo už při řešení Maxwellových rovnic, a pak se to ukázalo jako dost fundamentální fyzikální zákon. Bla…bla….bla…

Problém, kterým se toto vlákno zabývá, je otázka celkové entropie vesmíru s ohledem na klasickou (OTR) teorii standardních ČD a to jak z hlediska termodynamického tak z hlediska možné ztráty celkové informace. Bla…bla….bla… Je kolem toho ale bohužel docela dost matematiky a podle mne se to tak úplně populárně vysvětlit nedá. Bla…bla….bla…ale že by tu matematiku předvedl, ten blbeček, to se mu nepodařilo už 7 měsíců…je kecy, ale sám kecá : „….doufám, že se to nezvrhne zase do nějaké filosofie a zjednodušených "intuitivních" představ“.
“

Opravdu ta jednoduchá představa ČD, jak je obvykle uváděna na to asi nestačí. 

A nějaké porušení invariance je nesmysl, nezlob se na mne. Seš schizofrenik, protože tu nikdo „proti tobě: netvrdil nic o porušení invariance…

Nebo mi napiš rovnici u které si myslíš, že je "invariance" porušena. A proč by to Tono dělal ? 


	Návrat nahoru
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	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 639
Bydliště: Praha
	

Zaslal: so, 13. červen 2015, 19:33    Předmět: 





Tono napsal:
Icibul 

Michal mal podľa mňa správnu pripomienku, prečo by sa stojaté vlnenie v krabici s pevnými stenami, malo aplikovať aj na čiernu dieru. Ak riešiš harmonický oscilátor, steny krabice sú počiatočnými podmienkami, bez ktorých nedostaneš výsledok. V prípade čiernej diery, to musíš nejako zdôvodniť. Z metriky nič také nevyplýva. Podľa Schwarschildovej metriky je to schyzofrénna úloha. Z pohľadu letiacej častice ju nič neobmedzuje, a z pohľadu pozorovateľa sa tam nikdy nedostane. Ridlerove súradnice sú vymyslená konštrukcia, platná len limitne.



Já ti nechci brát iluze, ale fyzika, pokud je nutno na ní nahlížet třeba i z hlediska QT, OTR, topologie, dfg, apod. je opravdu složitější než jen to, co se píše v základních učebnicích.  Ty schizofrenní pitomečku, to, cos tu právě napsal, si už napsal v různých obměnách 5x…!!, proč to píšeš ?, proč dodáváš jen kydy ? 

Můžeš se třeba odvolat na názor Michala s tím, že fyzika je přece stejná. Proč tu furt filozofuješ a blábolíš pocity či intuitivní představy ač si to sám zakázal, odmítl…
To je sice pravda, ale nástroje k jejímu zkoumání, se případ od případu liší a skoro se mi chce říct, že v mnoha případech je ještě ani nemáme.. Bla…bla….bla…

Ale to opravdu není téma o kterém bych chtěl na tomto vlákně diskutovat. Bla…bla….bla…

To jsem zvědav kdy ten pitomeček polodementní začne mluvit něco smysluplného…



	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 640
Bydliště: Praha
	

Zaslal: so, 13. červen 2015, 20:01    Předmět: 





@ tono 

Možná ještě jednu poznámku, která možná ani není tak úplně od věci. 

Ty tady stále ???? proč lžeš ? argumentuješ Schwarzschildovým řešením Einsteinových rovnic. 
Je jasné, že je to jako nejednodušší model celkem užitečné a často používané. Bla…bla….bla…

Nicméně jak ale jistě víš, tak tento model vyrábí na časosféře o gravitačním poloměru singularitu. Venku je to v podstatě (i s tím nekonečnně posouvaným časem a současně nekonečně malým zrychlením) normální, uvnitř si to čas a radiální vzdálenost prohodí (?) a na té hranici prostě nevíme. Bla…bla….bla…

Je to průser i z hlediska matematiky (i když spoustu teoretických řešení už se našlo). Bla…bla….bla…

A přijde ti to jako uspokojivý fyzikální model? Bla…bla….bla…

A budeš i nadále o fyzice schopen suveréně argumentovat pouze na základě tohoto modelu? Bla…bla….bla…

Tak se nediv, že se na toto téma ještě stále hádá dost chytrých lidí na světě. Bla…bla….bla…

Co ten icitrouba vlastně chce lidem zde sdělit? Zvolil si téma, sám si oponuje a sám kritizuje oponentům  které si uměle staví…


	Návrat nahoru
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	Tomáš Vencl



Založen: 30. 08. 2004
Příspěvky: 1057
Bydliště: Liberec
	

Zaslal: so, 13. červen 2015, 20:52    Předmět: 





nejsem si jistý, jestli už to sem někdo nedával: 
http://arxiv.org/abs/hep-th/9308100


	Návrat nahoru
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	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 644
Bydliště: Praha
	

Zaslal: so, 13. červen 2015, 21:00    Předmět: 





Ano, jistě. 

To je přesně ta Susskindova výzva Hawkingovi. 

Chce to jenom doučit se matematiku tak, aby těm odvozením člověk rozuměl. 

Mě nejvíc udivuje, že lidem, kteří tomu nerozumějí, je to všechno tak jasné.


	Návrat nahoru
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	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 644
Bydliště: Praha
	

Zaslal: so, 13. červen 2015, 21:05    Předmět: 





Takže ty kyblíky zavedl Susskind, tak sorry.


	Návrat nahoru
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	Tomáš Vencl



Založen: 30. 08. 2004
Příspěvky: 1057
Bydliště: Liberec
	

Zaslal: so, 13. červen 2015, 21:06    Předmět: 





Už jsem našel to "odvození", které jsem zmiňoval v sousedním vlákně: 
http://www.aldebaran.cz/studium/astrofyzika.pdf 
strana 67-69.  – to je přesně ono, co původně iciblbeček inzeroval „že je to pro něj zajímavé“ a že kvůli tomu zakládá toto nové vlákno 


	Návrat nahoru
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	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 644
Bydliště: Praha
	

Zaslal: so, 13. červen 2015, 21:11    Předmět: 





A už je to zase diskuze o něčem úplně jiném, než bylo původně nahozené téma...a tak vidno, najednou,  ten vůl schizofrenní, když mu Vencl ukázal zajímavý odkaz, tak blbeček ho poslal do pr*ele…neskutečnej icik


	Návrat nahoru
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	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 644
Bydliště: Praha
	

Zaslal: so, 13. červen 2015, 21:20    Předmět: 





Tomáš Vencl napsal:
Už jsem našel to "odvození", které jsem zmiňoval v sousedním vlákně: 
http://www.aldebaran.cz/studium/astrofyzika.pdf 
strana 67-69.



Pana prof. Kulhánka si nesmírně vážím a i ti to, jak v těch skriptech ten problém o kterém mluvíme (zkráceně) podal je vynikající. ( taktika grázla : nejdříve pochválit, aby vzápětí „se mohlo“ flusnout ….zaručeně perfektní taktika )

Nicméně se obávám, že jsou tam díry, a že až tak jednoduché to nebude. Co ten vyšinutec icik vlastně chce ? a o co mu jde ? …? Sálá z něj schizofrenie.




JN, 13.06.2015

Zopakujme divákovi „co“ pan autor icibul napsal na začátku : „Toto téma považuji za velmi zajímavé, proto jsem si dovolil založit nové vlákno. Beckenstein-Hawking   Já mám totiž takový pocit, že když Beckenstein ten článek psal, tak se předpokládalo, že ČD "nemá vlasy", takže má pouze hmotnost, náboj a moment hybnosti. Takže o teplotě, entropii a vyzařování se apriori nemohlo uvažovat. 
Takže ani o nějakém vyzařování coby černé těleso nemohlo být řeči. 
Mně právě zajímá ten myšlenkový zvrat, který toto umožnil. To je,myslím, dost důležité. A poté začalo toto vlákno na aldebaranu „tvořit“. Co vyplodil ten iciblbeček je tu černé na bílém : nic….velké nic. Jen kydy a kydy. Do vědy totálně nic. 

Sledujme to vlákno dále  ( 

	Tono



Založen: 07. 06. 2009
Příspěvky: 673
	

Zaslal: ne, 14. červen 2015, 3:07    Předmět: 





icibul napsal:
Ano, jistě. 

To je přesně ta Susskindova výzva Hawkingovi. 

Chce to jenom doučit se matematiku tak, aby těm odvozením člověk rozuměl. 

Mě nejvíc udivuje, že lidem, kteří tomu nerozumějí, je to všechno tak jasné. Viz icik



Netvrdím, že tomu rozumiem, no niečo sa dá spočítať aj s elementárnymi vedomosťami. Ak tam mám chybu, tak budem rád, že ma vyvedieš z omylu. https://drive.google.com/file/d/0B7BknNOgf2GlWGNSWHNzVDZzZE0/view?pli=1 

Proste, ak uvediem nejakú metriku, napríklad v odkaze http://arxiv.org/abs/hep-th/9308100 , (2,2) a tvrdím že vyhovuje pre T00 (2,3) , tak to nie je pravda. To sa dá ľahko matematicky dokázať. Pre mňa sú zbytočné ďalšie úvahy? Tí páni tomu určite rozumejú, no ja sa ďalej nedostanem, ak mi nevychádzajú ani základné predpoklady. Takýmito detailmi sa nikto v žiadnych skriptách (ani Kulhánek) bohužiaľ nezaoberá.


	Návrat nahoru
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	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 651
Bydliště: Praha
	

Zaslal: ne, 14. červen 2015, 7:00    Předmět: 





Já opravdu moc nerozumím o co ti jde. 

V tom příkladu, který připojuješ, si jenom ověřuješ, že matice Lorenzova boostu v Rindlerových souřadnicích je ortogonální a vychází ti to. Nic proti tomu nemám, ale to je přece předpoklad. 

A vůbec už nechápu proč zpochybňujeě ten hamiltonián pole v t=0 (výraz 2.3). Nepoznal jsem kde by Tono zpochybňoval 2.3 …(?) Podle mne je správný o pokud chtějí sledovat časový vývoj, tak je dobře počáteční stav definovat co nejjednušeji. 

Já jenom vím, že v tom článku jsou (v sekci 2) zavedeny Rindlerovy souřadnice, protože jsou pro daný problém ?? co to je „daný problém“ asi nejnázornější. 
Jinak je ale článek spíš o kvantové teorii pole, termodynamice a entropii. …což je „já o koze, ty o voze“ V tom já se moc nevyznám a tak se v tom zatím trochu plácám.  To říkáváš, iciku, velmi často…

A i když je tam použit ten myšlenkový pokus s kyblíčkama, tak bych byl opatrný.


	Návrat nahoru
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	Tono



Založen: 07. 06. 2009
Příspěvky: 673
	

Zaslal: ne, 14. červen 2015, 7:58    Předmět: 





Icibul 

AK sa pozrieš lepšie, tak invariantnosť transformácie Rindlerových súradníc je splnená iba ak g=c^2/r. Ak si vymyslím transformáciu platnú iba v jednom bode definíčneho oboru, tak potom sa nemôžem čudovať, že mi zmysluplné riešenie výde práve na povrchu gule. Téma původní je převálcováno ( jako vždycky v každé debatě na tomto fóru )


	Návrat nahoru
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	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 651
Bydliště: Praha
	

Zaslal: ne, 14. červen 2015, 8:30    Předmět: 





No já nevím, moc ti to vysvětlit asi nedokážu.  To říkáváš iciku velmi často…


Problém je asi v tom, že ty si zde automaticky představuješ Rindlerovy souřadnice tak, jak se odvozují pro konstantní zrychlení v STR. 
Zde se ovšem jedná o OTR, teorii pole a termodynamiku. 

Všimni si, že Rindlerovy souřadnice se zde zavádějí obecněji vztah (2.1). 
No a při transformaci toho Hamiltoniánu pole se samozřejmě musí transformovat také celý tenzor hustoty energie. Vztah (2.3) je jenom definice počátečních podmínek. Časová evoluce se pak transformuje správně, jinak by to nemělo smysl. Iciku, !!! tolik vědy a znalostí v jedné větě, to je úžasné…klobouk dolů ( a jak „to“ řeší problém Beckenstein x Hawking ? vysvětli to ) 

Jak už jsem psal, tak ten článek jaksi automaticky předpokládá znalost OTR, matematiky kvantové teorie pole a termodynamiky a příslušné vztahy tam už neodvozuje, jenom předkládá výsledky a dopady těchto vztahů. 

Já sám v tom taky dost tápu, jako dycky …proto jsem psal, že bez znalosti příslušné matematiky je těžké ten článek do hloubky pochopit.   Bez matematiky nelze chápat nic, natož Vesmír…


	Návrat nahoru
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	Tono



Založen: 07. 06. 2009
Příspěvky: 673
	

Zaslal: ne, 14. červen 2015, 9:37    Předmět: 





Icibul 

Čo je to rho a HR, vo vzťahu (2,4), nesedí mi to ani rozmerovo.  To sem napnut, co na to iciblbeček řekne 


	Návrat nahoru
	


 HYPERLINK "http://www.aldebaran.cz/forum/privmsg.php?mode=post&u=1720&sid=15c76a61e41f598197c997dfa81e1680" 
[image: image133.png]




 HYPERLINK "http://tonoh.blogspot.sk/" \t "_userwww" 
[image: image134.png]




 



	[image: image135.png]




	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 651
Bydliště: Praha
	

Zaslal: ne, 14. červen 2015, 9:53    Předmět: 





Víš, ono existuje takové pravidlo: 
"Pokud nějakému fyzikálnímu problému opravdu do hloubky nerozumíš, tak se ho nesnaž vysvětlovat ostatním." 

Nevím jak kdo, ale já se tím snažím řídit, takže se nebudu pokoušet ti to vysvětlovat.  Tušil jsem co na to iciblbeček-vševěd řekne, že neví a nerozumí

Domnívám se ale, že se jedná o vztah matice hustoty pravděpodobnosti ha-ha-ha a Hamiloniánu v závislosti na souřadnici R (kvantová teorie pole). Dál je tam právě diskutována souvislost s teplotou v rámci termodynamiky. 

Snad se ale najde někdo kompetentnější, kdo Ti to vysvětlí.



	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 651
Bydliště: Praha
	

Zaslal: ne, 14. červen 2015, 9:58    Předmět: 





Jo a co se týče těch jednotek, tak si uvědom, že v těchto článcích se většinou používá tzv. přirozená soustava jednotek. 

Čili v tomto případě zřejmě [image: image140.png]


,  což je podle mě totální nesmysl který nemá obdoby… ( číselnou velikost konstanty můžeme „prohlášením“ změnit, ale nemůžeme zničit „rozměr“ konstanty ) takže se tam ty konstanty neuvádějí. 

Ale já jsem to nepřepočítával, tak nevím jestli je to pravda. To je od tebe, coby supervědce typické ….


	Návrat nahoru
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	Milan V



Založen: 16. 05. 2015
Příspěvky: 128
	

Zaslal: ne, 14. červen 2015, 10:54    Předmět: 





icibul napsal:
Pokud nějakému fyzikálnímu problému opravdu do hloubky nerozumíš, tak se ho nesnaž vysvětlovat ostatním.  !!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!
V tom případě to tu můžeme rozpustit. Iciblbeček už 7 měsíců sem dodává své „pocity“ jakožto „potřebné a nenahraditelné“ vědecké dodávky … bez nichž by se toto fórum neobešlo…
A nebo, když se nad tím zamyslíme, tak na to třeba dokážeme přijít. 
Ani já nejsem teoretický fyzik s dvacetiletou praxí, ale ten Susskindův článek se nezdál tak složitý. Je fakt, že zrovna tohle místo je poněkud záhadné. 
Tono napsal:
AK sa pozrieš lepšie, tak invariantnosť transformácie Rindlerových súradníc je splnená iba ak g=c^2/r. Ak si vymyslím transformáciu platnú iba v jednom bode definíčneho oboru, tak potom sa nemôžem čudovať, že mi zmysluplné riešenie výde práve na povrchu gule.

Rindlerovy souřadnice obvykle popisují pohyb bodového pozorovatele. V tomto případě maličkou sondu, která přiletí z nekonečného [image: image146.png]


, trvale zpomaluje, těsně před 0 zastaví, a zase odletí. Pro každé zrychlení zastaví v jiném bodě ([image: image147.png]


), aby to vyšlo hezky se sinh a cosh. ??
Myslím, že se tak nějak ví, že Rindlerovy souřadnice jsou použitelné jen lokálně, pro malou sondu. Občas se to při jejich zavádění zmiňuje. Iciblbečeku, to čumíš na znalosti, co ?

Hamiltonián jako takový tam zřejmě ani není definovaný. Nepotřebují ho, zajímají se jen o teplotu v bodě největšího přiblížení (t=0). Kinetická energie je tam 0 a potenciální by mohla klidně být to, co píšou. Ne že bych tomu rozuměl. Iciblbečeku, to čumíš na znalosti, co ?


Tono napsal:
Čo je to rho a HR, vo vzťahu (2,4), nesedí mi to ani rozmerovo.

Musím říct, že teplota [image: image148.png]1/2x



mě taky dostala. Jak píše Icibul, profíci zacházejí s jednotkami poněkud ledabyle. Ha-ha, jenže iciblb to myslel vážně, nikoliv v kritice či ironii….Navíc jsou to zřejmě obojí matice.


	Návrat nahoru
	


 HYPERLINK "http://www.aldebaran.cz/forum/privmsg.php?mode=post&u=2557" 
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	Tono



Založen: 07. 06. 2009
Příspěvky: 673
	

Zaslal: ne, 14. červen 2015, 10:54    Předmět: 





Icibul 

Možno v dostupnej literatúre sa úmyselne čitateľa snažia „zavádzať“, a know how neuvedú. No transformácia (2.1) sú Rindlerové súradnice, ako sa bežne uvádzajú (aj v tomto odkaze (2,1)), ak sústavy v STR nie sú inercionálne. Tenzor T00, v ktorom figuruje hustota energie (2.4) určite nevyhovuje Einsteinovej rovnici. To je matematika, ktorú si dokážem odvodiť a kľukne to tu môžem uviesť. Je to len pár riadkov. To čo sa uvádza ad hoc, mi pripomína postoj“ „blbcom to nemusíme uvádzať, my elitní vedci predsa vieme, o čo ide“. Možno je to ale horšie a je tam chyba. Pritom pre blbcov by stačilo iba par riadkov a všetko by bolo jasné.


	Návrat nahoru
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Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 651
Bydliště: Praha
	

Zaslal: ne, 14. červen 2015, 11:03    Předmět: 





No, já vám váš názor neberu a ani se nebudu snažit vám ho vyvracet. Víme proč ( protože by si to naprosto nedokázal )


	Návrat nahoru
	


 HYPERLINK "http://www.aldebaran.cz/forum/privmsg.php?mode=post&u=2367" 
[image: image161.png]




 



	[image: image162.png]
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Založen: 07. 06. 2009
Příspěvky: 673
	

Zaslal: ne, 14. červen 2015, 11:27    Předmět: 





Icibul 

Lenže tu nejde o môj názor, alebo pocit. Matematikou je možné okamžite rozhodnúť, či daný názor je iba „zbožné želanie autora“. Každý autor začína citáciou , nejakého iného renomovaného autora. Predsa nemôže začínať od Adama. Je to už takmer rituál. No potom môže opakovať tu istú chybu. Dnes predsa stačí cut-paste a podrobný výpočet je na svete. No obávam sa, že skôr nechcú, aby ich niekto mohol kontrolovať. Akademici asi ani nemajú na to čas, alebo schopnosti.  Pak jsou ovšem nějaká „Pravidla“ mamrdova na Aldebaranském fóru zbytečná, tedy to, že o „vědecké pravdě“ rozhoduje pár provozovatelů, kteří si sami vzali právo manipulovat s názory laiků-přispěvatelů. 


	Návrat nahoru
	


 HYPERLINK "http://www.aldebaran.cz/forum/privmsg.php?mode=post&u=1720" 
[image: image166.png]




 HYPERLINK "http://tonoh.blogspot.sk/" \t "_userwww" 
[image: image167.png]




 



	[image: image168.png]




	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 651
Bydliště: Praha
	

Zaslal: ne, 14. červen 2015, 11:36    Předmět: 





Tak to prostě je. 
Články zveřejňované na arXiv nejsou populárně vědecké články a ani se nesnaží suplovat nějakou učebnici. Kdežto fórum aldebaranské je o 2 třídy lepší, je supervědecké a přísně kontrolované provozovateli-nadvědci tj. kvalita projevu zdejších laiků – viz Pravidla a povinnost ta pravidla dodržovat…( je na pocitech podržtažků do koho si flusnou a do koho ne )  A proto např. toto vlákno „iciblbečka“ je tolerováno a podporováno, protože …. Protože totálně hovno vědeckého přináší publiku ! Je to jen a jen a jen tlachání o ***** .
Myslím, že se tak nějak automaticky předpokládá, že potenciální čtenáři se v dané problematice orientují a to včetně té dost komplikované matematiky. Automaticky se předpokládá že lidový myslitelé sem nechodí ( byli by nakopnuti okamžitě…) a tak se tím pádem udržuje vysoká vědecká laťka tohoto debatního klubu pro 7 podržtažků a 4 laiky . - - Kdyby tohoto klubu nebylo, co by si dychtivý čtenář co ho zajímá kosmologie a astrofyzika počal ??????, musel by chodit na ty bulvár-blafy jako jsou na OSLU , Science Wordu, Neviditelném psu či Technetu a tím by se kazila ta informovanost národa ( vědecké publikace se už nepíšou, páni vědci prý na to nemají čas ) 


	Návrat nahoru
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icibul 
Doplnil som stránku o riešenie Einsteinovej rovnice. Snažil som sa maximálne zredukovať moje pocity v prospech matematiky. Dúfam, že ma niekto podobným, matematickým spôsobom vyvedie z omylu. Nevyvede… na české scéně nikdo není, kdo je tak na debilní fóra jako je aldebaranské nechodí  Inak si budem musieť myslieť, že všetci, čo publikovali túto problematiku, iba papagájujú jeden druhého. https://drive.google.com/file/d/0B7BknNOgf2GlZEVmeFg5S1dBUUE/view


	Návrat nahoru
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Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 651
Bydliště: Praha
	

Zaslal: ne, 14. červen 2015, 14:15    Předmět: 





Nezlob se, ale jsem vůbec nepochopil, to říkáš velmi často…co se tam snažíš spočítat. 

To g má být nějaké konstantní zrychlení pohybujícího se pozorovatele? 
Pak ale musí být funkcí časové souřadnice inerciálního pozorovatele, ne? AK sa pozrieš lepšie, tak invariantnosť transformácie Rindlerových súradníc je splnená iba ak g=c^2/r.
A jak jsi přišel na ten SET? Z čeho jsi ho odvodil? A jak si ty, icibule, přišel na nějaký SET ?

Nerozumím také proč do toho pleteš tu kovariantní čtyřdivergenci? Zřejmě se toto vlákno dostalo do pozice „já o koze, ty o voze“ a na konci výsledek bude :  

„Toto téma považuji za velmi zajímavé, proto jsem si dovolil založit nové vlákno. Beckenstein-Hawking   Já mám totiž takový pocit, že když Beckenstein ten článek psal, tak se předpokládalo, že ČD "nemá vlasy", takže má pouze hmotnost, náboj a moment hybnosti. Takže o teplotě, entropii a vyzařování se apriori nemohlo uvažovat. 
Takže ani o nějakém vyzařování coby černé těleso nemohlo být řeči. 
Mně právě zajímá ten myšlenkový zvrat, který toto umožnil. To je,myslím, dost důležité.
Ta se přece u Einsteinových rovnic předpokládá? Proto jsou sestavené tak, jak jsou. 

Zřejmě vůbec tvým úvahám nerozumím. „já o koze, ty o voze“
Proto se k tomu nechci a vlastně ani nemohu vyjadřovat. 
Sorry. 

Možná někdo kompetentní...na Beckenstein-Hawkingův spor a jejich názory tu nejsou v české kotlině žádní kompetentní ( jen mamrd Hála, ale ten už na to se*e )


	Návrat nahoru
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	Tono
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icibul 

Ja som doplnil príspevok, ktorý bol pôvodne odpoveď na https://en.wikipedia.org/wiki/Rindler_coordinates 
Na tom čo je g vôbec nezáleží. Pro iciblbečka je to však důležité… Je to matematické riešenie. Dosadil som obecnú funkciu f(x), ktorá pri podmienke nulovej divergencie, čo je zákon zachovania energie, musí mať jednoznačné riešenie. Fyzici, nech si to interpretujú, ako chcú. Či budú zachraňovať zákon zachovania informácie, alebo termodynamiku, porušovaním zákona zachovania energie.  Bla-bla-bla… protě na tomto fóru se prefetují jen kydy a kydy, vlastně jen podle „Pravidel“ ověřené vědeckosti, které dodávají do veřejnosti vysokou úroveň vědy… urtrráááá ! pane profesore, gratulace k takovému ( nelidově nemyslitelskému ) klubu….


	Návrat nahoru
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Založen: 16. 05. 2015
Příspěvky: 128
	

Zaslal: ne, 14. červen 2015, 15:12    Předmět: 





Tono napsal:
Inak si budem musieť myslieť, že všetci, čo publikovali túto problematiku, iba papagájujú jeden druhého.

To bych viděl jako poslední možnost. Jsem si docela jistý, že by každý rád našel druhému ve výpočtech chybu. ?? ale takové chování nepatří na Aldebaran. Sem se dodává jen odsouhlasená věda.  Mamrdi jsou tu od toho aby selektovali a drželi tu úúúúroveň. 
Fyzikové nejsou všichni taková parta kamarádů jako my tady [image: image193.png]


 ha-ha-ha. Je to fakt, zůstali už jen ověření-prověření, nelidoví myslitelé. Je jich 5 až 6. Takové fórum je ve světě unikátní. 

Co jsem zvládnul z tvého postupu pochytit, tak pozorovatel v Rindlerově metrice má v nekonečnu rychlost světla, takže přechod na Minkowského metriku bych neočekával. 

Můžeš zkusit dokumentovat jednotlivé kroky? Odkud přišla ta metrika a SET? Konečně se iciblb dozví výsledky Beckenstein-Hawking  představ, po kterých pátral


	Návrat nahoru
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	Milan V
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P.S.: Musí vůbec rovnoměrně zrychlující pozorovatel zachovávat energii? Nepředpokládá se nějaký vnější vliv, třeba raketový motor, jehož spaliny se zanedbávají?  Pěkná otázka …. Co na to vědec icibul ??


	Návrat nahoru
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Milan V napsal:
... Můžeš zkusit dokumentovat jednotlivé kroky? Odkud přišla ta metrika a SET?...



Ako som pochopil, existujú dve transformácie súradníc. Je to preto, že ani jedna neplatí v celom definíčnom obore. Pre oblasť blízku horizontu pre zrýchlenia g-> c^2/r https://en.wikipedia.org/wiki/Rindler_coordinates, alebo jej verzia, https://en.wikiversity.org/wiki/Rindler_coordinates , pre g-> 0, ktorá korešponduje s „pomalou“ STR. Aspoň ja som to tak pochopil a transformácia dáva rovnaký časopriestorový interval, ako sa uvádza v odkazoch. Debata Milan V versus Tono je sympatická…tak to má být v libovolném fóru bez mamrdo-pravidel. A co na to iciblbeček ? co smysluplného a vědeckého dodá ???? ( a jak se mu líbí neodbočování od tématu které předeslal ? ) 

Nová metriku dostaneme transformácie súradníc, pozri napr. 
https://en.wikipedia.org/wiki/Metric_tensor 
Podobne, ako transformujeme napríklad kartézske súradnice x,y,z s prvkami metrického tenzora 1,1,1 do sférických, dostaneme nový metrický tenzor s prvkami matice 1, r^2, r^2.sin(theta)^2. V tomto prípade je transformácia podľa Ridlera. Sú to prvé dva riadky v odkaze. X -> f1(x,t), T -> f2(x,t). K tomu samozrejme potrebujeme vypočítať Jacobián transformácie.. Neviem, čo myslíš tým, čo je SET?  Ha-ha…to je pro debily typické, že nemluví transparentně…


	Návrat nahoru
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nejak tie prve odkazy nefunguju, este raz 

https://en.wikipedia.org/wiki/Rindler_coordinates 
https://en.wikiversity.org/wiki/Rindler_coordinates


	Návrat nahoru
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Našiel som aj príklad https://en.wikipedia.org/wiki/Jacobian_matrix_and_determinant tu je to jednoduchšie, lebo metrický tenzor je stále 1,1,1, v príklade sme stále v kartézských súradniciach.



JN, 15.06.2015 v 9:40h  …….. to je debata, co ? Divím se panu Tonovi a Milanovi, že živí iciblbečka vědeckými názory a sami od blba dostávají jen mlhavé polotupé reakce, které jsou k ničemu. Jsem zvědav zda tato debata skončí, či má, bude mít další stupidní pokračování.

	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 654
Bydliště: Praha
	

Zaslal: po, 15. červen 2015, 19:18    Předmět: 





Dovolil bych si jenom shrnout svůj původní problém a otázku která mě zajímá. 

1. Do počátku sedmdesátých let se u ČD předpokládalo, že má pouze hmotnost, případně moment hybnosti a náboj. Že je to tedy absolutně černé těleso s nulovou teplotou a nulovým vyzařováním. To se ovšem zdálo porušovat druhý termodynamický zákon. 

2. Beckenstein přišel s řešením, kdy postuloval tzv. zobecněný druhý termodynamický zákon , který zahrnoval entropii vesmíru plus celkovou entropii ČD. Prokázal, že entropie ČD je úměrná celkové ploše horizontu událostí (ve smyslu bit odpovídá planckově plošce). Co je uvnitř ČD není pro entropii podstatné. 

3. Hawking navrhl (na základě matematiky QT) mechanismus vyzařování ČD, čímž navíc prokázal (?), že ČD jakožto absolutně černé těleso vyzařuje, čili má nenulovou teplotu. 

4. Susskind se už asi dvě desítky let snaží Hawkingovi prokázat nějaké zásadní nesrovnalosti. Společně s t'Hooftem snad o tom vydali nějaké věci týkající se teorií založených na hologramech. Myslím ale, že matematicky to není moc prokazatelně zpracované. Alespoň jsem se dočetl, že Susskind se tak trochu odvolává na matematiku teorie superstrun. 

Víte někdo, v čem je podstata a jádro tohoto sporu?   To už je třetí dotaz icibula na zdejší provozovatele ( laikové a jejich naivní laické názory, nevědecké pana profesora iciblba nezajímají ) zda neví pro něho obsáhlou a správnou vědecky potvrzenou odpověď na jeho velký zájem  : spor B-H.



A ejhle…, obsáhlá informace a vědecké vysvětlení B-H se  nakonec panu profesorovi icikovi, se dostalo    ( 

	Zoe



Založen: 30. 08. 2004
Příspěvky: 4126
Bydliště: Chýně
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icibul napsal:
4. Susskind se už asi dvě desítky let snaží Hawkingovi prokázat nějaké zásadní nesrovnalosti. Společně s t'Hooftem snad o tom vydali nějaké věci týkající se teorií založených na hologramech. Myslím ale, že matematicky to není moc prokazatelně zpracované. Alespoň jsem se dočetl, že Susskind se tak trochu odvolává na matematiku teorie superstrun. 

Víte někdo, v čem je podstata a jádro tohoto sporu?

Susskind si už v 70. letech uvědomil, že Bekenstein a Hawking sice vyřešili problém tzv. termodynamické entropie ČD, ale úplně ignorovali problém tzv. informační entropie. Podle kvantové teorie se informace nemohou jen tak ztrácet - mohou se pouze promíchat a zašifrovat, ale ne ztrácet. Podle teorie mohou dělat informace v ČD i jiné skopičiny v pozorovaném Vesmíru, dělat i to, co chtějí autoři teorie… Zaručuje to matematický aparát kvantové teorie, známý jako S-matice. Když něco „zaručuje“ matematický   v y m y š l e n ý   aparát, musí sám Vesmír sklonit hlavu a podřídit se… Když na to Susskind Hawkinga upozornil, reagoval Hawking tím, že se snažil modifikovat aparát kvantové teorie a když vyzvete další teorietiky, tak každý může a umí modifikovat cokoliv, těch modifikací lze vymyslet tisíce…takže vážení Hawkingové a Sussikdové…modifikujte, modifikujte a hádejte se a …a hlavně se*te na to, co si myslí sám Vesmír… v silném gravitačním poli tím, že nahradil S-matici tzv. $-maticí, a dokonce jsou tací ( neangažovaní, líní a konzervativní ) co umí vymyslet matici $$ což byla S-matice znásilněná tak, aby se informace v silném gravitačním poli ztrácet mohly. Bravóóó … co sám vesmír neumí, to dokážou páni teoretikové ( pokud umí tu vysokovědní matematiku….bez matematiky jsou to jen lidově-myslitelské bludy ) 

V roce 1996 Joe Polchinsky odhalil výhodu D-brán pro teorii strun. Kdyby jí neodhalil, tak by Vesmír  prostě byl jino-zparchantělý a…a když „odhalíme“ čerty a belzebuba, bude mít vesmír čerty a belzebuba…; proetě Vesmír bude takový jaký ho „my“ odhalíme… Ukázal, jak jinak než matematicky… matematika dokáže cokoliv… cokoliv co vesmír nemá…že umožňují studovat excitace brán pomocí renormalizovatelné dvojdimenzionální kvantové teorie pole, namísto 3D teorie D-brány samotné, která renormalizovatelná není. Tímto způsobem se stalo možné počítat neporuchové jevy užitím poruchových metod. A když se narodí jiný matematický myslitel ( např. iciblb ) tak vymyslí opět jiný „elegantní“ nesmysl…

Souřadnice N D0-brán netvoří běžnou uspořádanou N-tici, ale celou matici N x N, která odpovídá vektorovému potenciálu v Yangově - Millsově teorii s grupou U(N). a víte, že exituje nespočet paralelních vesmírů ??? a v nich pak bezpočet variací pánů fyziků Yang-Millsů, co vymyslí bezpočet jiných variant „pravých poznatků“ o vesmíru ??? Pokud jsou D-brány daleko od sebe, matici lze s velkou přesností diagonalizovat. Čísla kolem diagonály ve skutečnosti nejsou přesně nulová, ale mohou kolem nuly fluktuovat. Bla-bla…Tyto fluktuace nediagonálních elementů matic představují virtuální efekty, které jsou dimenzionální redukcí bosonů, ovšem v kontextu maticového modelu jsou nelokálními veličinami a odpovídají za veškeré interakce mezi D0-bránami. Bla-bla…Matic souřadnic těchto D0-brán je však o jednu méně, než je prostorových souřadnic. Bla-bla…Přesto tato teorie popisuje dění v původním prostoru. Jedna D0-brána má pozici v posledním prostorovém směru zcela neurčitou. Bla-bla…Ovšem pokud máme D0-brán veliké množství, můžeme do jejich počtu s pomocí Fourierových řad zakódovat i poslední desátou souřadnici. Bla-bla…To tedy znamená, že důvod, proč se cítíme býti trojrozměrnými bytostmi a nikoli dvourozměrným obrazem je ten, že se skládáme z velkého množství D-brán. Bla-bla…; kdyby se autor nenarodil, byl by tu jiný „paralelní“ autor, s paralelními „bla-bla-bla“…a taky smysluplnými „bla-bla“. Já nemám nic proti hlubokomyslným názorům pana Zoula nad nepodloženými rádoby-teoriemi, rádoby-hypotézami velkých vědců… ( i čerti v Pekle se svou hierarchií a stavbou pekla mají logiku, néé ? ) 

Příčná velikost objektu složeného z D-brán roste tak, podle vymyšlené nepotvrzené teorie že celková plocha je úměrná počtu D-brán. Výpočty vlastností černých děr v teorii strun tento závěr plně podporují. Černá díra se při malé hodnotě vazebné konstanty jeví jako soustava vibrujících strun a brán, a Peklo s čerty se jeví jako …jako vibrující icibul … na kterých se mohou struny zachytit svými konci. >Smysluplnosti< se meze nekladou … uráááá…

Strominger a Vafa (a následně mnozí další) ukázali, matematicky ukázali, nikoliv pomocí experimentů a reálných poctivých pozorování ( které si vyžaduje mamrd tohoto fóra ) že D-brán lze použít pro získání počtu kvantových mikrostavů spojených s klasickými konfiguracemi černých děr. Nejjednodušší případ, který byl studován nejdříve, je statická extrémní nabitá černá díra v pěti dimenzích.  Extrémní elektricky nabité černé díry jsou teoretickými konstrukcemi černých děr, jejich elektrický náboj je tak velký, že se elektrická odpudivá síla na horizontu vyrovná s přitažlivou silou gravitační. No a když čerti v Pekle přiloží do kotle,…tak…Nabité částice pak mohou být zpod horizontu extrémní černé díry mohutnou elektrickou silou doslova vystřelovány do okolního prostoru. Což je matematicky prokázáno. A pokud by se ta matematika nepovedla, najde se jiná lepší matematika.

Strominger a Vafa spočítali, kdo nespočítá, není vědec, alébrž lidový myslitel…že pro velké hodnoty náboje souhlasí entropie (definovaná jako S = log N , kde N je počet kvantových stavů ve kterých systém může být) s Bekensteinovou - Hawkingovou předpovědí. Výsledek byl zobecněn matematikou ještě abstraktnější i pro černé díry ve 4D, stejně jako pro rotující černé díry. 

Ukázalo se, matematicky, no jak by ne….matematicky se „ukáže“ vždy přesně to co chceme a co „do matematiky“ vložíme…že stupně volnosti reprezentované D0-bránami (jakési základní částice tvořící svět a také v této souvislosti nazývané partony) jsou v černé díře skutečně rozptýleny po povrchu, když to matematika dokázala, tak je to pravda…až se najde jiná matematika, která bude dokazovat opak, taky to bude pravda… jelikož, jak ukázali Bekenstein a Hawking, její entropie (kterou lze interpretovat jako veličinu úměrnou počtu stupňů volnosti či logaritmu počtu možných konfigurací) je úměrná jejímu povrchu, a nikoli objemu, jak jsme zvyklí z klasické termodynamiky. 

Zároveň černá díra reprezentuje těleso, v němž je entropie soustředěna nejefektivnějším možným způsobem - plocha jejího horizontu je nejmenším možným povrchem oblasti, ve které se hmota s danou entropií může vyskytovat. To přivedlo již v roce 1994 holandského fyzika Gerarda ´t Hoofta a amerického fyzika Lennyho Susskinda k hypotéze, že všechny stupně volnosti, v nichž je uložena informace o všem na světě, se dají lokalizovat na povrch prostoru, v němž žijí. Kreativitě se meze nekladou ( krom aldebaranského fóra ) Susskind následně vypočetl, že entropie struny svinuté tak, že se dostane pod svůj vlastní Schwarzschildův horizont, je skutečně úměrná kvadrátu jeho plochy. Možná jednou přijdou jiní matematikové a dokážou něco jiného…že ? Zda ale souhlasí přesně s Hawkingovou předpovědí entropie černé díry, zůstávalo hádankou ještě dva roky. V roce 1996 důkaz podali Strominger s Vafou pro případ extrémní elektricky nabité černé díry a krátce po nich Curtis Callan a jeho někdejší doktorant Juan Maldacena, pro případ obecné černé díry. Na rozdíl od Hawkinga, který v roce 1974 provedl svůj výpočet semiklasickým způsobem - za použití kvantové teorie pole i klasické OTR, Callan s Maldacenou použili důsledně pouze kvantový přístup. Výpočty byly dále nezávisle potvrzeny skupinou indických teoretiků a následně dalšími skupinami teoretiků z celého světa a staly se všeobecně přijímaným fyzikálním principem. Hm…na věky, ámen Celá situace je velmi podobná hologramu v tom smyslu, že plocha udržuje informaci o celém prostoru, a proto se uvedenému principu říká holografický. 

Hlavní vlastností, kterou se D-brána odlišuje od všeho ostatního, je, že na ní mohou končit fundamentální struny. A…a co dál ? Představme si např. baryon, jako trojici kvarkových 3-brán. Skupině k sobě svázaných D-brán se říká D-bránická hráň. Otevřené struny, ( struny, což fyzikálně mohou být samotné dimenze fyzikálních vesmírných Veličin …?!! A ty jsou jen dvě ! ) jež se pohybují po D-bránické hráni, se mohou svými konci přichytit mezi různé členy hráně. Každý konec struny pak odpovídá různé barvě silné interakce. Nikdo zatím nevysvětlil „co“ ty struny jsou, fyzikálně, z čeho jsou a proč „takové“ jsou, proč se vlní, vrtí, křiví, vlnobalíčkují,…atd. Když si vezmu Peklo a v něm čerty, dokáži vymyslet totálně smysluplnou pohádku, inteligentní, věcnou, plodnou, kreativní, no prostě lze tvořit a tvoři a tvořit „z nesmyslu“ cokoliv smysluplného. ( pokud Bůh neexistuje, pak Bible, víra a ostatní náboženské pohádky, jsou také velmi působivé, plodné, smysluplné, kreativní, atd…; ) 

Struny na D-bránách spolu mohou interagovat mnoha různými způsoby - struny z různých pater hráně se např. mohou navzájem spojovat, nebo naopak rozpadat a přepojovat. Pravidla, podle nichž se řídí toto přepojování strun na D-bránické hráni, jsou identická s pravidly, kterými se podle strunové teorie ( podle čerto-pekelné teorie, …podle Boho-nebezké teorie…) řídí gravitace působící v měřítkách Planckovy škály, a rovněž gluonové pružiny v QCD, v měřítkách [image: image220.png]102V



-krát větších. 

V následujícím kroku Maldacena ukázal, jen a jen matematicky, hypoteticky, že tato strunová QCD je duálním popisem 4+1 dimenzionálnímu tzv. anit-de Sitterovu (AdS) vesmíru. Tento svět je jedním z možných řešení Einsteinových rovnic gravitačního pole, v němž vystupuje kladná kosmologická konstanta. V tomto světě vyvíjejí hmota a energie gravitační síly stejné, jako ve skutečném světě, v tomto lidském „pekle“ i v tom doopravdickém Pekle a navíc zde existuje vzdálený horizont, ke kterému se vše ve vesmíru zrychleně přibližuje - jakoby existoval jakýsi druh antigravitace, způsobující zrychlené rozpínání vesmíru. Jinými slovy, svět o 3+1 dimenzích, ( jinými slovy : svět o 3+3 dimenzích ) obsahující QCD, je ekvivalentní vesmíru s 4+1 dimenzemi s normální gravitací a navíc ještě antigravitací, projevující se v kosmologických měřítkách. ( 

Zhruba v době, kdy Maldacena činil tyto převratné objevy, zjistili matematicky-hypoteticky kosmologové Adam Riess, Brian Schmidt, Niccholas Suntzeff a Saul Perlmutter, že žijeme skutečně ve světě s kladnou kosmologickou konstantou, která nutí prostor se zrychleně rozpínat. Za 50 let se najde jiné vysvětlení „důkazů“, které vedly k názoru o rozpínání vesmíru, a vesmír se zase rozpínat nebude…  Jestliže se vesmír rozpíná geometrickou řadou, jeho velikost se zdvojnásobí zhruba každých 15 miliard let. Když se v takto expandujícím vesmíru podíváme dostatečně daleko, dospějeme do bodu, v němž se galaxie od nás vzdalují přesně rychlostí světla. Tím pádem přestanou na sebe působit, nebudou mít vzájemné interakce, přestanou o sobě „vědět“… Jednou z pozoruhodných vlastností takto expandujícího anti-de Sitterova vesmíru je, že tato vzdálenost se nikdy nemění s časem. ?? je tempo plynutí času všude ve vesmíru stejné ?  V takovém vesmíru se objekty nějakých patnáct miliard světelných let daleko od nás vzdalují rychlostí světla, ale co je ještě zajímavější, bude tomu tak navždy. ?? hypotéza 21 století. Jaké hypotézy se předpokládají ve 22 století ?? a dalších stoletích ? ( mamrd Hálá to už dnes ví !! ) 

V AdS prostoročase tedy existuje kauzální horizont, zpoza něhož k nám nikdy nedoletí žádný signál. V dané konkrétní hypotéze ( matematicky „podložené“ )  I když za tímto horizontem existují galaxie, které se od nás vzdalují rychleji než světlo, nikdy je nemůžeme spatřit. Na AdS horizontu se pro vzdálené pozorovatele projevuje nekonečný rudý posuv ( což je jev v důsledku pootáčení soustav pozorovatele a vzdálených objektů ; když se pootočí o 90 stupňů „vidíme“ nekonečně velký rudý posuv ) a s ním související zpomalení a nakonec úplné zastavení času. To jako „čas“ má různá tempa ? A kde je na to důkaz ? a kdy se to tempo mění a kdy ne ? a proč ? To je vypočítáno matematicky to tempo ? anebo je vypozorováno v dalekohledech ? anebo nám to sdělili čerti z Pekla ? je na to nějaká teorie ?  Zcela analogicky, jako na horizontu černé díry. A úplně stejně, jako horizont černé díry, vyzařuje i AdS horizont Hawkingovo záření. Pro vzdálené pozorovatele totiž AdS horizont představuje horký povrch, jenž neustále vyzařuje fotony, které ale padají zpět do nitra sféry. Zvláštností AdS metriky je právě skutečnost, že AdS horizont září vždy dovnitř sféry, jejíž hranici tvoří. Informace o každém objektu, jenž projde AdS-horizontem, je ve formě Hawkingovy radiace z horizontu navrácena zpět do vesmíru. Atd. ….atd. …bla-bla. Dnes je to pravda, za 50 let to pravda nebude…

Objekty, které leží blízko AdS horizontu, pozorujeme nematematicky, v dalekohledu úplně stejně, jako by padaly na povrch klasického horizontu ČD - tzn. zpomalené v čase a zrychleně se pohybující směrem od nás s nekonečným rudým posuvem. ..což je následek-důsledek pootáčení soustav Pro vzdáleného pozorovatele v AdS tedy běží čas na pro něj vzdálených objektech tím pomaleji, čím blíže jsou tyto objekty k jeho AdS horizontu. Toto zpomalení běhu času koresponduje s relativní rychlostí těchto objektů vůči pozorovateli. (STR, jakožto pootáčení soustav )

Pro vzdáleného pozorovatele také nikdy žádný objekt neprojde AdS horizontem - všechny informace o objektech, které "dopadly" na AdS horizont, zůstávají jakoby zamrzlé na horizontu a vyzařují zpět do prostoru v podobě Hawkingovy radiace. Vzhledem k ohromné ploše AdS horizontu je však toto záření nesmírně chladné a v žádném případě jej nelze ztotožit třeba s reliktním zářením. 

Vzhledem k soustavě, která zrovna prochází AdS horizontem, se ale neděje vůbec nic zvláštního. Jako na raketě, vlastní soustavě rakety „plovoucí“ v soustavě základního pozorovatele. Velitel pozoruje na svých hodinkách stále stejné plynutí času, jako ho pozoroval při startu své rakety I Sluneční soustava se vzhledem k 15 Gly vzdáleným pozorovatelům jeví na AdS horizontu - nekonečně zpomalená v čase, s nekonečným rudým posuvem a vyzařující do prostoru Hawkingovu radiaci na nesmírně dlouhých vlnových délkách. 

V AdS má vesmír hyperbolickou geometrii a namísto toho, aby prostor klasicky expandoval, vše zde postupem času padá na AdS horizont. Nejrychleji běží čas ve středu AdS prostoru, blíže jeho okrajům se tok času stále více zpomaluje. Střed AdS je ovšem samozřejmě relativní - pro každého pozorovatele leží jinde. 

Počátkem roku 1998 zveřejnil Ed Witten článek s názvem Anti-de Sitterův prostor a holografie. V tomto článku Witten ukázal ne-matematicky, že nejen objekty, jež bezprostředně projdou AdS-horizontem, ale veškeré informační bity z celého nitra AdS-prostru jsou projektovány na jeho hranici, která musí mít vždy o dimenzi méně - v jazyce kvantové teorie pole, obývají tyto stupně volnosti hranici našeho AdS prostoru. 

V AdS vesmíru tak beze zbytku platí holografický princip, tzn. veškeré informace z jeho nitra jsou rozprostřeny na jeho hranici, kterou tvoří AdS horizont, a odtud vyzařovány zpět do vesmíru. Žádné informace z AdS vesmíru se tak nikdy neztrácejí a funguje v něm bez omezení S-maticový přístup. 

Maldacenův-Wittenův objev ukázal, že informace se z vesmíru nikdy a nikam neztrácejí - jsou stále navraceny zpět v podobě tepelného záření vycházejícího z horizontů. Zároveň se jednalo o finální důkaz platnosti holografického principu dokonce i v kosmologických měřítkách. Rok 1998 je tak považován za rok zrodu skutečné fyziky horizontů.
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Založen: 30. 08. 2004
Příspěvky: 4126
Bydliště: Chýně
	

Zaslal: po, 15. červen 2015, 21:03    Předmět: 





Ještě bych doplnil, že uvedený spor zhruba před 10 lety skončil Hawkingovým uznáním vlastní chyby při snaze o znásilnění kvantové teorie zavedením $-maticového formalismu a jeho dáním za pravdu autorům uvedených prací.
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Založen: 05. 10. 2013
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Bydliště: Praha
	

Zaslal: út, 16. červen 2015, 6:34    Předmět: 





Moc díky za opravdu podrobné a vyčerpávající vysvětlení. 

Já jsem tušil, ža to z hlediska toho matematického aparátu nebude vůbec jednoduché. Sice tu nikdo neukázal ten matematický aparát, ale ty už víš že spor Beckenstein-Hawking není matematicky jednoduchý…; já taky . Na rozdíl od tebe ani tak moc tu matematiku nemusím vidět. Kdybych jí viděl rozuměl bych tomu 100x míň.  Ostatně on to Susskind na několika místech sám přiznává. 

Takže pokud tomu rozumím, tak Hawkingovo odvození radiace ČD nesplňovalo podmínky S-matice. ? radiace ČD je závislá na >matici< ? iciku ? či na podmínkách >smyšlené< matematiky ?? A jeho řešení pomocí $-matice se ukázalo jako nesprávné. 

Nevíš o něčem, kde by se dalo se o té $-matici něco dočíst?  A to by si, iciku, už poznal podle předloh např. tuctu $-matic, která je „pravdivá“ ??? a odpovídá reálnému vesmíru ? Ty prostě opravdu ten vesmír k ničemu nepotřebuješ, pokud máš na papíře matematiku, že ? 

Ještě jednou díky.
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Možná ještě malý poddotaz. 

Existují nebo jsou alespoň navrženy nějaké způsoby experimentů nebo spíš pozorování, které by, třeba i nepřímo, prokázaly radiaci standardních ČD tak jako byla teoreticky navržena?  Žasnu, kde se to v tobě vzalo …; pokud to není jen taková řečnická otázka >do luftu<, pak ti doporučuji obrátit se na FÚ SU Opava, Mgr. M. Petrásek a spol. , ti vědí o ČD všechno….pochopitelně matematicky…, mají tam na to software…
Nemyslím gravitační vlny. Ty s tím, podle mne, nemají mnoho společného.
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Ještě pro případné zájemce. Myslel jsem, že problém B-H zajímal tebe, jen tebe, a…a tak proč nabízíš sám odkazy svému okolí ?, tj. zdejším 4 laikům, co sem chodí,  když oni nejsou zájemci tvé otázky ? ( a taky když už reagovali, tak „já o koze, ty o voze“ ), až na D.Zoula  

Odkazů na toto téma je spoustu, ( tak proč si se na to 13. červen 2015, 9:36 ptal zde ?…? )  ale bez placené registrace se mi podařilo stáhnou třeba toto: 
http://projecteuclid.org/download/pdf_1/euclid.cmp/1103857884 
http://arxiv.org/pdf/hep-th/0507171v2.pdf



JN, 16.06.2015 v 12:45h

