Diusledky pane znalce O.Lottte, toto jsou Vase disledky . Jste vétsi grazl nez Petrasek.
- zdroj http://www.mageo.cz/.chatroom/24297?u=FvU.pK8yriEy4Wv8gq&f=

~<JKARL VON BAHNHOF [17.2.08 -10:11]
.o. SRNKA [17.2.08 - 00:32] Zacinas uvazovat napadne podobne jako jiz - konecne - uredne
- -0 uznany blazen Mekk. A dosahujes tim pochopitelne pouze stejneho efektu - totiz krome
%22 rytmickych spasmu nejen me diafragmy uz niceho jineho, pokud pominu-li ochotne
zesmesnovani tebou sebe samotneho :-)

Kdyz ze me o fyzice fakt nikdy nic zajimaveho nevypadlo pak nechapu, proc me (a nejen na Mageu)
citujes jak z mych ceskych tak i anglickych textu, byt si vytrhavas jen co se ti hodi, bez souhlasu i to
vytrzene klidne upravis (nekdy vcetne negace puvodniho smyslu) a na uvedeni zdroje vzdycky nahodou
zapomenes :-)))

~<JKARL VON BAHNHOF [17.2.08 - 00:24]
.0. SRNKA[17.2.08 - 00:02] Jako porad, zase vedle. Argumenty (krome nesmysinych obrazku)

- -0 chybej tobe, fyzice ne. O me tady jde leda tobe, protoze s chuti ukazuju, jak o fyzice nic nevis a
“°% to je dobre, protoze pak tak snadno neobalamutis svym vytahovacnym Ihanim lidi jeste mene
vzdelane, nez jsi ty sam (malo jich, ale prece :-). A naopak me zase nejde o tebe, ale jen o tu fyziku. A

nad ni vyhrat nemuzes (na uceni ses bohuzel linej), takze spim klidne :-)

Your turn, srrrr!

~JKARL VON BAHNHOF [16.2.08 - 23:36]

SRNKA [16.2.08 - 23:22] Je sice pravda, ze slovo patafyzika mam copyrightovany, ale uz jsem prodal i
par licenci. Lidi kolem sebe za blbce nemam - jen ty, u kterych to nejde prehlednout, protoze to o sobe
nechtene krici kazdy den do celeho sveta.

I kdybych se jmenoval treba Milan Petrik, na tve legracni patafyzice se tim vubec, ale vubec nic nemeni,
porad je to jen paveda k placi nebo smichu dle libosti. Uc se chlapce a az pak zkousej poucovat dospely
lidi, zatim te nikdo vazne brat ani nemuze. Ze me si legraci delej co hrdlo raci (k tve smule inertne), jen

to nezkousej na fyziku - ta te vzdycky kousne :-)

<JKARL VON BAHNHOF [16.2.08 - 22:29]

SRNKA [16.2.08 - 22:03] KARL_VON_BAHNHOF je jen prejmenovanej BEFEMELE, kterej spaimn
cely Mageo CSS

Kdyz je argument vylhanej tak uz ani nevadi, ze neni relevantni :-)

Ten tvuj zpusob mysleni ti nepomuze zduvodnit ani jednu tvou vetu. Pro me si magor.
Zduvodnovat ti nic nejde - porucha je na tvym prijimaci. Zduvodnovat bys mel ty a to svou patafyziku,
jenze to se ti nejak vubec nedari. Mne a fyzice je to tim padem fuk :-)

Tesim se na tve dalsi zabavne prispevky a dekuji predem, ze mi tak vyznamne setris praci 8-)



http://www.mageo.cz/.chatroom/24297?u=FvU.pK8yriEy4Wv8gq&f

ooo

<JKARL VON BAHNHOF [16.2.08-19:22]
SRNKA [16.2.08 - 14:45] Nemam zdani (cti nezajima me), jaky system bodovani sis
8. 0. g, vymyslel, ale to, ze v nem vedes je prece jasne z definice, ze? Ale jako vzdy, jsi
.;.52 .;..;.2 --2 .e._naprosto mimozni. Tvym souperem nejsem a nebudu ja, ale vzdy a pouze
[mlmlu} M u] = . .
..o Vveda, vedecky zpusob mysleni, vedecka metoda a tak nejak rozum a

. Qoo . . .
poznani vubec. ooo No a tohle vsechno te zatim drti pomerem, jehoz

Please provide your HTTP-REFERRR to accesa the public
mimetex server. Or please read wwwforkeshcom/mimetex himl
and inztall mimetexcgl en your ewn server. Thank you John Forkesh

<JKARL VON BAHNHOF [16.2.08 - 13:40]

SRNKA [16.2.08 - 12:26] Muhehe... mas recht, to je fakt hlina, kdyz nekdo nechape ani co vlastne (tez
nechtene o sobe) pise :-) Nejsme tady uz moc OT? Tak o tom treba zaloz audit a nezapomen mi koupit
hned radeji banana, protoze ti stejne nejde nektery veci vysvelit :-)

~|JKARL VON BAHN HOF [16.2.08 - 09:23]
SRNKA [15.2.08 - 22:44] Z tvy iracionani reakce usuzuju, ze odporujes i zcela rozumnym zaverum :-)

<|JKARL VON BAHNHOF [15.2.08 - 21:53]

SRNKA [15.2.08 - 21:49] Ale to stale neznamena, ze opacny vysledek neni mozny. Takze i kdyby vedci
100x treba tisickrat rekli, ze koncept eteru nebo hmotneho vakua odporuje pozorovamerio, ze

je vedecky vyloucen.

D))

“KARL VON BAHNHOF [15.2.08 - 21:27]

SRNKA [15.2.08 - 20:58] Odkopana nevabnost iracionalni demagogie. Kdyz libovolna predchozi studie
jev nepotvrdila, tak presto z zadne takove neplyne opak (see also ref 19:26), natoz tvrzeni, ktere je zde
Izive vkladano vedcum do ust. Nastesti takhle naivni provedeni podfuku tohoto nemuze nachytat nikoho
s efektivnim 1Q vetsim nez autora tehoz, coz - pohrichu zda se mi - bude vetsina sice nikoli ustavni, lec
prosta asi jiste 8-) PS: Co je u pseudovedcu zdrojem tak primitivni nenavisti k vedeni???

<JKARL VON BAHNHO F [15.2.08 - 19:26]

Lokalne docela poucne cteni (z pohledu metodiky argumentace i coby refresh sic proste, ale mnohymi
dodnes - bohuzel citelne - nepochopene myslenky Karla Poppera o falsifikaci v nikoli formalnich a
universalnich [takze prirodnich] vedach). Presneji receno - pro poucenihodne nevhodne, pro ostatni ...
Na samem konci textu zminovani sarlatani se mozna ozvou sami :-)

<JKARL VON BAHNHOF [15.2.08 - 11:45]

SRNKA [15.2.08 - 11:28] Kdyz je na tom Hawking hodne spatne tak je na tom porad jeste tisickrat lep,
nez nekteri jini ve svych nejsvetlejsich okamzicich :-) Inu z clanku ani z vejcucu si prokazane
nepochopil vubec nic, jen jsi vsem sdelil, ze ostatni tomu vubec nerozumej a vsechno je jinak, totiz tak,
jak to (ne)vykladas ty. Ale to nic, zbytecne se nerozciluj a tenhle audit snad radeji ani necti 8-)
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ooo

PS: Hawkingu, porusil jsem 1) a napominam se sam. Podruhe se jiz vyloucim :-)

<JKARL VON BAHNHOF [15.2.08 - 09:49]
Vycuc (odflaknuty, jsem liny lempl :-)

Ve Skotsku skupina vedcu kolem prof. Leonhardta usporadala experiment, ve kterem prochazi

optickym vlaknem svetlo ze dvou ruznych laseru. Vyuzili jevu, kdy rychlost sireni svetla v latkovem

.5..5.2 prostred zavisi na vinove delce svetla. Nejprve prochazi svetlo "pomalejsi”, ktere zmeni opticke

vlastnosti prostredi (opt. vlakna) uz svym samotnym pruchodem. Zpozdene je do stejneho vlakna

vpusten paprsek, ktery ma ve vlakne, diky sve odlisne frekvenci, vyssi rychlost sireni. Zmeny optickych
vlastnosti prostredi v miste stkani obou paprsku zpusobi vyrazne zpomaleni rychlejsiho paprsku,
kteremu se tak uz nikdy nepodari "predbehnout™ sveho pomalejsiho kolegu. Celni hrana pulsu se tak pro
rychlejsi paprsek efektivne stane horizontem udalosti, za ktery nemuze proniknout. Kosmologie uz drive
prinesla teorii, jak by se pak mela menit frekvence svetla pri priblizovani k horizontu udalosti a tym
skutecne nameril presne takovy posun ve svem experimentu. Znacne tim zvysili sance prof Hawkinga
na ziskani Nobelovy ceny, protoze poprve snad bude mozne primo merit jevy, ktere vyplyvaji z jeho
teorie vyparovani CD, tj. specificky kvantove jevy na hor. udalosti CD. Jak si H. jiz drive postesknul,
aby mohl za svou teorii ziskat Nobelovu cenu, musel by nekdo objevit velmi malou CD, protoze pouze
takove by podle jeho teorie mely vyzarovat meritelne mnozstvi "Hawkingova" zareni. Je tedy nadeje, ze
tento umele vytvoreny mikrohorizont udalosti potvrdi jeho teorii a cenu mu prinese.

0. 0.
-0
ooo

~[KARL VON BAHNHOF [15.2.08 - 08:58]

THE DrAKE EQUATION

NUMBER OF

COMMUNICATING PROBABILITY THAT

CIVILIZATIONS LIFE ON A PLANET

IN OUR GALAXY BECOMES INTELLIGENT
_ »

N=R ﬁ;neﬂﬁEL%
NUMBER OF LIFE- AMOUNT OF BULLSHIT
SUPPORTING PLANETS YOU'RE WILLING
PER S0LAR SYSTEM TO BLY FROM

FRAMNK DRAKE

~JKARL VON BAHNHOF [15.2.08 - 08:34]

RNKA [14.2.08 - 23:40] Jejda, sem se sek' kdyz jsem si myslel, ze umis cist a anglicky :-) Kteremu

slovu zase nerozumis ve vete "Cosmologists have already worked out exactly how light should change
frequency as it approaches an event horizon from the outside or the inside of a black hole and sure
enough, the teambserved exactly these shifts in their experim&hB-D
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Qoo

~|KARL VON BAHNHOF [14.2.08 - 16:47]

Addendum K last topic z jineho zdroje. Uz jsem u poce, ted uz jenom odbourat ten alkohol a mozna o
tom spacham neco i ceesky :-)
Device mimics black hole event horizon

-0. «KARL VON BAHNHOF [14.2.08-14:32]

Edemski: Pochopitelne (sic! B-) nejde o zadnou autofokusaci, ale o laboratorni vytvoreni nekterych
podminek na hor. udalosti CD a pokud si pamatuji tak vc. mereni efektu ve shode s pred. teorie. Zkusim
(neslib.) udelat vejcuc az budu zase u poce a triezvy %-)

ooo

<|KARL VON BAHNHOF [13.2.08 - 21:49]
Laser light creates black holes in the lab (Public release date: 13-Feb-2008)
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<JKARL VON BAHNHOF [11.2.08 - 08:44]

Einstein Ring formed when earth-lens-object
Elwslﬁg ;me are parfoctly alnod

DISTANT OBJECT

LENS GALAXY

Muliiple mages formad when alignment i not perfact

llustrace k clanku o prvni nelezene dvojite gr. cocce "DOUBLE BULL'S-EYE FOR EINSTEIN" (2008-

B R R R R R o R e R R R S R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R R S

~|BEFELEMEPESEVEZE [9.7.07 - 22:53]
HOWKING [9.7.07 - 22:43] Jsem na tom (doufam, ze jen do doby, neZ klesne hladina) jesté huf.
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Nevidim ani chytak ale ani spravnou odpovéd’. Sry za alc-topic :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 17:50]
V 16:26 pises, ze visici lano je vuci povrchu v klidu, ale plati to v jedinem spec. pripade stac. orb., jindy
ne. Mluvime oba o VOLNE visicim lanu z druzice doufam :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 17:43]
Ten link z mobilu neotevru a mam posl. dilek btry, tak se doufam vecer doplnim a mozna posypu hlavu
popelem :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 17:40]
Dale nesouhlas s klidem visiciho lana. Pouze z obihajiciho telesa na stac. draze, jinak i visici se bude
vuci povrchu vzdy jindy pohybovat.

< BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 17:37]
Howking: Nesouhlasim. Rec byla a lanu ukotvenem k povrchu. Pritahovanim dolu zvysis radialni
rychlost v soustave povrchu. Lano visici jsme vubec neresili, to visi po gradientu a nemuze jinak :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 16:08]
To jo. A kdyz se pohybujes s povrchem (vuci nemu se tedy nepohybujes) tak bud na povrchu jsi a nebo
jsi na stac. draze. Ta ma ale jen jednu moznost vysky. Jdes-li dolu po lane, zacnes povrch predbihat.

< BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 14:42]

Me se zda, ze by nepomohlo ani lano nepretrzitelne. Vy vysledku by se lod rozmazla (myslim) o povrch
nejmene kruhovou rychlosti u povrchu a asi jeste vetsi, jak by ji lano poslalo ke konci po kolmici k
povrchu :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 14:04]
Ale idea vyhodit u planety vlastne kotvu je pro lod, byt kosmickou, velmi prirozena :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 14:02]
To priblizeni po lane k povrchu te ale zrychluje tecne k povrchu (zjednodusene), potencialni energii
vymenis za kinetickou jako kdyz krasobruslarka v piruete pripazi. Bez zaruky, ale myslim, ze je to tak.

~BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 13:04]
Ale ta orbita muze byt vuci povrchu stacionarni jennm v jedne jedine vysce, se mi zda, ze bys planetu
obmotal nekolikrat dokola tim lanem :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 12:33]
BLUESMAN [5.7.07 - 12:23] Tak to uz mi vubec nejde do hlavy :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 12:10]
BLUESMAN [5.7.07 - 12:03] Mam pocit, ze nejvic energie spotiebujes (paradoxné, protoze klesa
kineticka i potencialni energie pfistavaciho modulu) na piechod z orbity na sestupovou kiivku jesté diiv




neZ se néceho bude tykat atmosféra.

~BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 11:43]
BLUESMAN [5.7.07 - 11:35] To se nepodcenuj. Hezky si to zkus spocitat a mozna si pak ptjdes do
Houstonu pro tu¢ny Sek. Ale jen ten spravné spocitany model to rozhodne, nikdo jiny :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 11:30]

BLUESMAN [5.7.07 - 11:24] To se takhle od boku asi da tézko odhadnout. Klidn¢ muze taky vyjit, Ze
takovéhle hypotetické pristavaci zatizeni je z hlediska energetické bilance ve skute¢nosti nevyhodné -
muze naprt. vazit vic nez jinak potiebné palivo i s motorem dohromady. Ale vim houby, jen upozorniuju,
Ze tohle neodhadnu, to se da jediné propocitat :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 11:13]
BLUESMAN [5.7.07 - 11:07] To nevidim uskutec¢nitelné, ale Ze jsem skeptik jesté neznamena, Ze jsi
nemohl praveé ted NASA inspirovat :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 11:04]

BLUESMAN [5.7.07 - 10:54] Je to o energiich. Kratky (dostate¢n¢) peak velkyho gécka na tvym téle
"odpracuje” jen malou energii v deformacni praci (sila x draha, ktera je za kratky ¢as mala). Rozdéleni
do mnoha peaku by ale vedlo ke stejné celkové energii jako spojity full stop na né&jaké kratsi draze, ZZE
takhle neosidis, bohuzel.

~BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 10:45]

BLUESMAN [5.7.07 - 10:39] V tom linkovanym ¢lanku se mluvi o jednom zasadnim rozdilu mezi
chovanim pisku (prachu) a tekutiny. Tekutina bude "cakat" i pfi nizkém tlaku, prach ne, presnéji receno
¢im dal méné s klesajicim tlakem atmosféry. Vyhodné pro piistani na Marsu :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [5.7.07 - 10:36]

1.6 cm
===

Kuli¢ka do pisku padajici
BLUESMAN [5.7.07 - 10:32] ??? Jako kdo je kuiak? ???




<|BEFELEME PESEVEZE [5.7.07 - 09:20]
Udélejte si ohnostroj :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [2.7.07 - 09:26]
add: trupu = tela astronauta

~|BEFELEMEPESEVEZE [2.7.07 - 09:24]

Edemski: Vektor zrychleni bude stale temer tecny k draze, r oblouku krivky drahy jsou radove stovky
km. Porad si myslim, ze vsechny efekty v ose trupu jsou oproti kolmemu zrychleni zanedbatelne.
Nemuzu numericky overit, nemam parametry drahy a hlavne jsem jen pres mobil. Zkus o tom pls neco
vystarat u NASA :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [2.7.07 - 01:50]

Jizby: Ale teleso ve volnem padu v gr. poli ma NENULOVE zrychleni prece. Gr. slozka celkoveho
vektoru zrychleni jen nevyvola zadnou silu vuci kreslu, ktere "pada” stejne. Velikost vektoru zrychleni
se ale menit bude. Je to proste porad soucet dvou cca stalych vektoru pod ruznymi uhly dostaneme ruzne
velikosti. Vsimni si prosim, ze ve skutecnosti s tebou souhlasim, tvrdim, ze ta letova poloha NENI kvuli
kompenzaci pretizeni :-)

~<|BEFELEMEPESEVEZE [30.6.07 - 12:28]

Edemski: Nemyslim polohu, kdo kdy videl start, tak vi, ze je to obracene. Mluvim o zmene velikosti
vektoroveho souctu zrychleni motoru a gr. zrychleni. To mi vychazi jako nezajimave malej rozdil. Jinak
nejv. odolnost mame v predozadnim smeru, pro vetsi gecka v tehle ose je orientace ostatnich os
nepodstatna. Ale lovim jen z hlavy takze bez zaruky :-)

~|BEFELEMEPESEVEZE [30.6.07 - 11:46]
Edemski: To je mi divny, protoze velikost zrychleni se tim zmeni jen (odhad z hlavy) o radove 10%,
teda jestli se nepletu. Ale ja se pletu casto :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [29.6.07 - 17:11]
Edemski: Ja slysel, ze je to failsafe poloha pro nouzove oddaleni od te velke bandy, pac jedou po
oblouku.

~|BEFELEMEPESEVEZE [29.6.07 - 16:36]
Sry za OT: Zdravim ID, co tvrdi, ze tady mam banana :-)

<~ BEFELEMEPESEVEZE [28.6.07 - 12:25]
Edemski: Platis pivo ;-)

<~ BEFELEMEPESEVEZE [28.6.07 - 12:22]

Howking: Ted teda asi uvazuju uplne patafyzikalne, ale nemuze se do toho taky nejak zamichat echo?
Byl jsem zrovna venku v Silherovicich, kdyz v r. 2000? nad Moravou rachnul vetsi kousek a znelo to
tak :-)



http://www.fireworks.com/interactive/fireworks_show/default.asp

< BEFELEMEPESEVEZE [21.6.07 - 23:58]
Trosku morbidni perlicka: Za lonsky rok dokazalo pies 20 mil. USD ze zahrobi vydélat jen pét mrtvych
celebrit - Kurt Cobain, Elvis Presley, Charles M. Schulz, John Lennon a ... Albert Einstein :-) src

<|BEFELEMEPESEVEZE [20.6.07 - 22:26]
HOWKING [20.6.07 - 22:20] Opét se mi odhadem nezda. Odhadem (!) :-)

~|BEFELEMEPESEVEZE [20.6.07 - 22:19]
HOWKING [20.6.07 - 22:13] Dalsi zajimava otazka - je "osmickova" draha té€lesa s hmotnosti
zanedbatelnou oproti dvéma télesim v "ocich" osmicky mozna jen setrvacné? :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [20.6.07 - 21:54]
AIM [20.6.07 - 21:48] Neletély jen setrvacné - tohle je jiné zadani (najdes vcera :-)

HOWKING [20.6.07 - 21:47] Ja nechci dat za pravdu, chcei to korektné rozhodnout matikou. | proto
nemtizu omezit start na jedno misto. Kdyby ndhodou vyslo, Ze z n¢j to nejde, neplyne z toho, Ze odjinud
by to neslo (zatracené zapory v ¢estiné - zni to Gplné obracené, nez co to ma znamenat :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [20.6.07 - 21:46]
HOWKING [20.6.07 - 21:36] To jsi zjednodusil na start od boku. Ja tam mam start jako tthel k bodu na

vvvvvv

< BEFELEMEPESEVEZE [20.6.07 - 21:35]
HOWKING [20.6.07 - 20:43] Polarni mi pfisly intuitivné taky ptirozené (ala isotropni pole), ale stejné
prirozené mi to ziterovalo pro dvé fixni, budici télesa do kartézskych.

~|BEFELEMEPESEVEZE [20.6.07 - 21:32]

HOWKING [20.6.07 - 21:05] BTW: Jen upfesnim, Ze ne napadlo, ale ze jsem odhadoval a odhaduji
doposud. Za odhad si ale nic nekoupim. Do Mathematicy jsem to cpal uz vcera, v tom taky neni
problém, zadas po¢. podm. a dostanes trajektorii (Math. umi fesit spoustu typa dif. rovnic analyticky,
vysl. fci + SO das do t-param plotu). Problém je v analyze - korektné urcit obor po¢. podminek, za
kterych se to vrati a z toho ukdzat, je-li to neprazdnd mnozina. A ta analyza se mi na prvni Stos
nepovedla (je to opravdu pracné, pro m¢ aspon a zatim jsem nenasel figl, pohled na vsc, ktery vede k
zavéru [*1]) a podruhé jsem se k tomu neodhodlal. Ale fakt jsem nic takyho neslibil - jen jsem ptiznal,
ze je to lakava vyzva... :-)

[*1]: Nejjednodussi pohled na véc, ktery jsem z toho dokazal vyrvat, je stale jesté 3D prostor oboru
(state 0 = {I0(1), vO(2)} = poloha, rychlost)) nicméné samotna fce je 4D(+t) a jesté neni skalarni.

~BEFELEMEPESEVEZE [20.6.07 - 02:12]

FAVORIT [20.6.07 - 01:51] Dostiedivé zrychleni je stejné zrychleni jako pfi jakémkoli jiném volném
padu v gr. poli. Princip je pofad stejny. Ale podklady tu uz zaznély. V kazdém bodé umime vyjadfit gr.
silu. Zména potenc. energie pii presunu mezi dvéma body v gr. poli je rovna integralu této sily po draze,
ktera ty body spojuje. V konzervativnim poli (coz je ptipad gr. pole) na konkrétnim tvaru drahy nezalezi
a proto muzes kazdému bodu prifadit jednoznac¢ny potencial vztazeny ke zvolenému vychozimu bodu.
Ze ZZE mas pak snadno Ek + Ep = konst, kineticka energie odpovida rychlosti, rychlost odpovida
zrychleni, zrychleni odpovida sile, sila je zavisla na poloze. V8e je tim uréeno. Kdyz polozis gr. silu v
bodé B rovnou hmotnosti test télesa krat jeho zrychleni v témze bod¢€, dostanes§ pohyb. rovnici v dif.
tvaru (zrychleni je druha derivace polohy dle ¢asu, na druhé stran¢ rovnice mas polohu pfimo). PiSu o



http://www.nbc11.com/msnbcentertainment1/13545431/detail.html

gr. poli, ale plati to obecnéji pro jakékoli silové pole, pokud je konz. (en. zachovavajici).

<|BEFELEMEPESEVEZE [20.6.07 - 01:29]
FAVORIT [20.6.07 - 01:06] Ty ¢isla moc analyticky nevypadaji :-)

FAVORIT [20.6.07 - 01:08] Ma. Nejen na jeji velikost a smér, ale hlavné na ptivodni zadani - tj. aby se
projektil vratil hezky na Zemi. Snadno se (myslim) dostane$ na kiivky, které se s povrchem Zemé uz
nikdy nepotkaji.

<|BEFELEMEPESEVEZE [20.6.07 - 01:04]
FAVORIT [20.6.07 - 00:31] Kalkulacku zahod'. Spocitej to analyticky a ukaz, ze vysledek je nenulovy
(v tomto pripade to jde snadno). Zadné dosazovani ¢isel neni tieba :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [20.6.07 - 00:23]

FAVORIT [20.6.07 - 00:20] To se ve fyzice obvykle vymsti, kdyz i v ivaze zaménuje$§ pojmy ruznych
fyz. rozméra. Nedoporucuji. Opaény postup pak naproti tomu automaticky eliminuje spoustu béznych

chyb zcela automaticky - jakmile za¢nes s¢itat hrusky a jablka mas jistotu, Ze ses nékde predtim seknul
(dokonce musel seknout) a neni tfeba v odvozovani pokracovat, ale vratit se a najit, kde se to stalo. Az

pak lze jit dal.

< BEFELEMEPESEVEZE [20.6.07 - 00:20]

FAVORIT [20.6.07 - 00:10] Odsttediva energie nevim co je. Pro stabilni (napt. kruhovou) drahu je
dostiedivé zrychleni zpus. gr. trvale presné rovno odstredivému zrychleni, zpts. kruhovym pohybem.
T¢leso je trvale ve volném padu, jehoz trajektorie je uzaviena kiivka - kruznice. Pro eliptickou drahu je
to jen nepatrné jinak, ale pro prvni pfiblizeni sta¢i zacit s kruhovou. (V2)

~<|BEFELEMEPESEVEZE [20.6.07 - 00:14]

FAVORIT [20.6.07 - 00:11] Jaka doba? Téleso se bude pii prekroceni unikové rychlosti vzdalovat
nekone¢né dlouhou dobu a trvale nenulovou rychlosti. Prave jsem to popisoval - i v nekonec¢nu mu
zbyde nenulova kineticka energie, ptirdstek potencialni ji nikdy nevycerpa.

<|BEFELEMEPESEVEZE [20.6.07 - 00:06]
FAVORIT [20.6.07 - 00:02] Kdyby neobihal, tak by v soustavé M-Z nemohl zistat stabilni.

~BEFELEMEPESEVEZE [20.6.07 - 00:03]

FAVORIT [19.6.07 - 23:45] Tak si to predstav pres energie. | uréity (jakoby tplny) integral gr. sily [v
N] od néceho (v nenulové vzdalenosti od onoho né¢eho) do nekonecna je koneCn &islo [v J] a je-li tato
energie mensi, nez kineticka energie [v J] na zacatku pohybu, nemuize se nikam ztratit a téleso setrvava,
musi setrvavat ve vzdalovani se. Takze opravdu nikdy nezastavi a vyjde ti, Ze v nekonecnu se bude
pohybovat nejen nenulovou, ale (ted’ nematematicky a nefyzikalné) dokonce nadale jiz stalou rychlosti
(jakoby, fakt jen pro piiblizeni, ve skute¢nosti nema pojem "za nekone¢nem™ v tomto piipadé zadny fyz.
smysl). No a tnikova rychlost je pfesné¢ takova, Ze kineticka en. télesa je pravé rovna onomu integralu
gr. sily do nekonecna, tedy potencidlni energii téhoz télesa v této (nekonecné) vzdalenosti.

~|BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 22:31]
HOWKING [19.6.07 - 22:23] Neusil, ja se nenabizel, Ze to checknu, ale uz mé to pfili§ zajima (presto
stale plati, Ze jsem nic neslibil. Vlastné jo, jestli se k tmu dokopu, tak bez ohledu na vysledek slibuju, ze




to sem postnu :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 22:22]
Pro pobaveni - samoziejm¢ mi vyslo, Ze to nejde a samoziejmé kvili chybé ve znaménku. Nesnasim
analyzu! ...protoze v ni porad délam chyby! Jestli se k tomu vratim, tak az po pulnoci... (nejrad¢ji vibec

=)

~|BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 21:59] 5
FAVORIT [19.6.07 - 21:51] Jakoukoli (< c) ne, to by Zemé musela byt CD :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 21:42]
FAVORIT [19.6.07 - 21:38] V tvaze (nekorektné) Slunce ignoruju a beru jen Z-M + projektil. Tak kdo
zacne pocitat? - Ja se branim zuby nehty zatim :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 21:39]
HOWKING [19.6.07 - 21:23] Bylo ti rozumét i bez obrazku :-) Jakou odhadujes |vo|?

< BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 21:13]

HOWKING [19.6.07 - 21:04] Uvazoval jsem od boku podobn¢ a odhadnul jsem, Ze pro zadani (navratu
od Mésice) asi prekrocis inikovou rychlost (vychozi, ze Zemé, resp. soustavy Zeme-Mésic) a tim zadani
nesplnis. Jenze myslet je houby védét. Ta samotna pohybova rovnice (zanedbam-li vliv projektilu na
Zemi a Mésic) je trivo. Jeji korektni analyza uz je horsi, hlavné pracna. (Uz dlouho nemusim psat
domaci tkoly :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 20:54]

HOWKING [19.6.07 - 20:50] Ale ja psal "nechtéj"! :-) Uvidim, mozna v noci az budu potiebovat
odreagovat, ale nic neslibuju. BTW by ses mél pokusit pro kontrolu o totéz, protoze jeding jestli nam
vyjde obéma totéz tak to bude snad spravné :-)

~BEFELEMEP ESEVEZE [19.6.07 - 20:40]

HOWKING [19.6.07 - 20:34] Necht¢j po m¢, abych poustél Mathematicu, protoze ta to bude mit
spocitany za par sekund, tedy hned poté, co ji po hodiné€ prace a po€maranych 20 listech papiru ddim
konec¢né spravné zadani (naprosto realistické zobrazeni mého obvyklého vykonu :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 20:33]
HOWKING [19.6.07 - 20:31] Opatrn¢&, mohlo by se to ujmout (viz tieba kvarky :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 20:32]

FAVORIT [19.6.07 - 20:10] Od boku (tedy bez zaruky) se mi zda, ze nemuzes ze Zemé poslat jen
setrvacnym pohybem nic, co by se ti od Mésice vratilo. Zkus si tu dif. rovnici analyzovat, odhaduji, ze
po¢. podminky nevyjdou ¢ R nebo nebude mit pro tohle zadani feSeni viibec.

~|BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 20:04]
HOWKING [19.6.07 - 19:42+49] Jj, to uz neni slune¢ni vitr ani vichr ale ¢asticové krupobiti :-)




< BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 19:18]

Doufam, ze popularizace stale védé slouzi (stejné jako demaskovani opaku), takze ¢erstvy (dnesni)
¢lanek: The Alternative-Science Respectability Checklist. Necht’ si jej nikdo prosim nebere osobné (a
pokud ano, tak at’ mu pomaze pochopit, v ¢em je potiz), nechci se protivit prvnimu piikazani :-) PS:
Jinak tentokrat je to ¢lanek nezesmésnujici a dokonce ani neni nijak humorny. Podle mé jde o velmi
vécnou, zajimavou a podrobnou analyzu jevu véetné rad a know-how pro ty, jez autor oslovuje.

<|BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 18:20]
OT: Modra je dobra, na mym monitoru je bila na cerném pro mé staré ¢ivy zaostritelna az o 20 cm dale
nez obvykle a ja uz pak nedosahnu rukama na klavesnici nebo mi pada LCD za stil 8-)

< BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 17:35]
HOWKING [19.6.07 - 17:33] Gratuluji a jdu se (ha)mazat :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 17:02]

AlIM [19.6.07 - 11:23] Tenhle jejich (pro mé novy) napad ma jednu zajimavou myslenku. Ptislusny
objekt by se choval jako CD v limit&, proto neni jejich napad vlastné nijak v rozporu skoro s ni¢im a
pritom eliminuje spoustu nepiijemnosti. Ja ze n¢j nijak nebojuji, jen jim uznavam originalni, lakavé
feseni.

~BEFELEMEPESEVEZE [19.6.07 - 05:36]
Podle nédpadu T. Vachaspatiho a kol. z Case Western Reserve University, Ohio je taky moZné, ze cerné
diry viibec neexistuji.

< BEFELEMEPESEVEZE [17.6.07 - 23:24]

SRNKA [17.6.07 - 23:18] Dékuji za nazor a nyni bychom se snad jiz mohli vratit k onomu chybé&jicimu
zapornému naboji antineutrina o kterém jiz vime, Ze neni elektrickym. Nebo jest tato tva poznamka uz
onou odpovedi na [22:48]? Pokud ne, tak ptekvapis :-)))

~<|BEFELEMEPESEVEZE [17.6.07 - 23:03]
SRNKA [17.6.07 - 22:53] Ale viibec ne, radéji se nevytacej a odpoveéz na [22:48]. Nebo vlastné radgji
ne, na tom vydg¢las, protoze zminimalizuje$ dalsi Skody na své reputaci :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [17.6.07 - 22:48]
SRNKA [17.6.07 - 22:35] Toz prozrad’ ktery naboj m&l panaéek bez dalsi specifikace na mysli? Ze by
snad tieba barevny? :-)))

~“BEFELEMEPESEVEZ E [17.6.07 - 22:24]
~ISRNKA [17.6.07 - 21:41]

Jak vinové teorie éteru vysvétiuje naruseni CP invariance? Eterovou teorii jde jednoduse

vysvétlit i docela subtilni jevy, jako tzv. naruseni CP invariance (tzv. charge/parity symetrie).

Kdyby byla pfiroda dokonale symetricka, pak by mély mit antiCastice pfesné stejny vlastnosti,
jako Castice, az na znaminka. Jenze nemaj a je to patrny tim vic, ¢im sou ty ¢astice mensi a
leh¢i. V pripadé prtavyho neutrina naruSeni CP symetrie napf. vibec neexistuje zaporné

nabity antineutrino, coz je vidét ze schématu vlevo dole. ...


http://cosmicvariance.com/2007/06/19/the-alternative-science-respectability-checklist/
http://space.newscientist.com/article/dn12089-do-black-holes-really-exist.html
http://space.newscientist.com/article/dn12089-do-black-holes-really-exist.html
http://www.aldebaran.cz/astrofyzika/interakce/cpt.html
http://www.scienceworld.cz/sw.nsf/ID/B4E550B72A00EF0DC1256F37003B6DCB?OpenDocument&cast=1

To je pékny :-) Pominu, ze ze schématu v tvym patafyzikalnim auditku nic takového vidno neni a to co
"jednoduse vysvétluje" nijak nevysvétluje a vysvétlit nemiize, ale mam dotaz. Takze u éteristt maji ted’
neutrina kladny elektricky naboj? A co na to etymologie? Nebo je to snad prispévek do vesjolych
kartinok? A je u tebe né&jaky rozdil mezi symetrii a invarianci kdyZ ty pojmy voln¢ nahradis jeden
druhym? :-)

~|BEFELEMEPESEVEZE [17.6.07 - 21:07]

AIM [17.6.07 - 20:55] Nem¢l jsem na mysli pavédecké teorie o duté Zemi. Dutou Zemi dostanes
prostou (vhodnou) transformaci soufadnic a v téch novych plati vSechny fyz. zakony potad stejné dobie
a spravneé :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [17.6.07 - 21:04]
SRNKA [17.6.07 - 21:03] Je v rozporu s pozorovanim. Ano, byl odvozen z pozorovani. Jen zdanlivé si
to protiteci. Neni tomu tak :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [17.6.07 - 21:00]

SRNKA [17.6.07 - 20:52] Tak to prr. J& mluvim o heliocentrickém modelu (ten tvtj je v rozporu s poz.).
V ném (heliocentr.) samoziejmé Slunce obiha Zemi a je minimalné nepozornosti/nepiesnosti, ale v
kazdém ptipad¢ prosté chybou fict, Ze neobiha :-)

<~ BEFELEMEPESEVEZE [17.6.07 - 20:47]

SRNKA [17.6.07 - 20:29] Jen pro zajimavost - existuje geometrie, ve které je Zemé duta (cely okolni
vesmir pak v jejim vnitfku) a neni naprosto viibec v nicem v rozporu ani s pozorovanim ani s zadnou
soucasnou teorii, vSechno vypada a funguje tak jako obvykle. Tim proboha nefikam, Ze bych si myslel,
ze Zemé duta je, ale je to hezky ptiklad toho, Ze intuice ¢clovéka a matematicka abstrakce se nekdy prilis
neprotinaji a spoléhat jen na ZLR ve fyzice znamenéa nepochopit nebo neptesnosti zanedbat spoustu
dialezitych véci - viz tvoje Slunce kolem Zemée. Samoziejmé, ze Slunce se toc¢i kolem Zemé, vidis to
denné na obloze, ten pohyb jde snadno zmétit a jakékoli odmitajici tvrzeni téhoz je v rozporu s
pozorovanim a fyzikalni omyl. Slunce se to¢i kolem Zem¢ jak u Galilea tak u Einsteina, zcela vazné :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [17.6.07 - 18:04]
SRNKA [17.6.07 - 17:47] Spravné. (V OTR by rotace uz efekt méla [nikoli nutn¢ urychlujici], ale v
bé&znych podminkach marginalni).

FAVORIT [17.6.07 - 13:07] Rychlost ne, ale celkova energie, tj. soucet potencialni a kinetické
(pocitano v ramci gr. pole planety, kterou jako prak pouzijes). Muzes tedy priblizenim z velké
vzdalenosti (velka potencidlni energie), ziskat velkou energii kinetickou ale ZZE neobelstis, planetu
pouzijes jen jako en. trafo :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [17.6.07 - 17:06]
FAVORIT [17.6.07 - 03:35] JenZe ta draha klidné je/muze byt kratsi jen v prostoru, ale uz nev
casoprostoru. Ono to viibec neni totéz :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [17.6.07 - 01:24]
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Not all wrong theories are equal
By Michael Shermer

In belles lettres the witty literary slight has evolved into a genre because, as 20th-century trial lawyer Louis Nizer
noted, "A graceful taunt is worth a thousand insults.” To wit, from high culture, Mark Twain: "l didn't attend the
funeral, but | sent a nice letter saying | approved of it." Winston Churchill: "He has all the virtues | dislike and none
of the vices | admire.” And from pop culture, Groucho Marx: "I've had a perfectly wonderful evening. But this
wasn't it." Scientists are no slouches when it comes to pitching invectives at colleagues. Achieving almost
canonical status as the ne plus ultra put-down is theoretical physicist Wolfgang Pauli's reported harsh critique of
a paper: "This isn't right. It's not even wrong." | call this Pauli's proverb.
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Astrophysics made simple

Columbia University mathematician Peter Woit recently employed Pauli's proverb in his book title, a critique of
string theory called Not Even Wrong (Basic Books, 2006). String theory, Woit argues, is not only based on
nontestable hypotheses, it depends far too much on the aesthetic nature of its mathematics and the eminence of
its proponents. In science, if an idea is not falsifiable, it is not that it is wrong, it is that we cannot determine if it is
wrong, and thus it is not even wrong.

Not even wrong. What could be worse? Being wronger than wrong, or what | call Asimov's axiom, well stated in
his book The Relativity of Wrong (Doubleday, 1988): "When people thought the earth was flat, they were wrong.
When people thought the earth was spherical, they were wrong. But if you think that thinking the earth is spherical
is just as wrong as thinking the earth is flat, then your view is wronger than both of them put together."

Asimov's axiom holds that science is cumulative and progressive, building on the mistakes of the past, and that
even though scientists are often wrong, their wrongness attenuates with continued data collection and theory



building. Satellite measurements, for instance, have shown precisely how the earth's shape differs from a perfect
sphere.

The view that all wrong theories are equal implies that no theory is better than any other. This is the theory of the
"strong" social construction of science, which holds that science is inextricably bound to the social, political,
economic, religious and ideological predilections of a culture, particularly of those individuals in power. Scientists
are knowledge capitalists who produce scientific papers that report the results of experiments conducted to test
(and usually support) the hegemonic theories that reinforce the status quo.

In some extreme cases, this theory that culture shapes the way science is conducted is right. In the mid-19th
century, physicians discovered that slaves suffered from drapetomania, or the uncontrollable urge to escape from
slavery, and dysaethesia aethiopica, or the tendency to be disobedient. In the late 19th and early 20th centuries,
scientific measurements of racial differences in cognitive abilities found that blacks were inferior to whites. In the
mid-20th century, psychiatrists discov-ered evidence that allowed them to classify homosexuality as a disease.
And until recently, women were considered -inherently inferior in science classrooms and corporate boardrooms.

Such egregious examples, however, do not negate the extraordinary ability of science to elucidate the natural and
social worlds. Reality exists, and science is the best tool yet employed to discover and describe that reality. The
theory of evolution, even though it is the subject of vigorous debates about the tempo and mode of life's history, is
vastly superior to the theory of creation, which is not even wrong (in Pauli's sense). As evolutionary biologist
Richard Dawkins observed on this dispute: "When two opposite points of view are expressed with equal intensity,
the truth does not necessarily lie exactly halfway between them. It is possible for one side to be simply wrong."

Simply wrong. When people thought that science was unbiased and unbound by culture, they were simply wrong.
On the other hand, when people thought that science was completely socially constructed, they were simply
wrong. But if you believe that thinking science is unbiased is just as wrong as thinking that science is socially
constructed, then your view is not even wronger than wrong.

Michael Shermer is publisher of Skeptic (www.skeptic.com). His new book is Why Darwin Matters.

< BEFELEMEPESEVEZE [16.6.07 - 20:24]

FAVORIT [16.6.07 - 19:59] Pominu singularitu, protoze tam se muze dit skoro cokoli (nebo taky nic :-
), ale ve vSech ostatnich bodech mimo ni se pozorovateli libovolného objektu na libovolné trajektorii
(po t ét o )padlaméeddati opét hamerit nejvyse rychlost ¢ bez ohledu na velikost kiivosti s-t
a Vétsi nez ¢ jen u neobjektu (obraz nééeho). To neni v rozporu s tim, Ze se tak v pozorovateloveé s-t
muze objekt pfesunout do mista, kterépoj i n é g @ oddyeHlodihe bedu vzdalenéjsi nez ct,
protoze miizes teoreticky zkonstruovat geometrie, ve kterych bude dva body spojovat vice nez jedna
geodetika. Neru¢im za spravnost, neovéril jsem, ale takhle si to pamatuju :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [16.6.07 - 17:40]
~ITLU CHUBA [15.6.07 - 23:23]
BIKKHU: Zadny kolize neprobihaj, to co ob&as zemé&kouli prolitne je stabilni ¢astice a mé rychlost
svétla, takze zemekouli jen prosvisti. Pfi srazkach v kolideru ale vznikaj metastabilni ¢astice s nulovou
klidovou hybnosti vici zemekouli.

Ktera z téch ¢astic z vysokou energii o kterych mluvil BIKHU (nemulvil o fotonech, Zze?) ma rychlost
svétla? A které z téch, co "prosvisti" zemékouli nejsou stabilni? A hlavné - prosim té, co je to ta klidova
hybnost (sic!)?

Co ma tenhle pseudo science speak znamenat? Nebo uz taky tahas nahodné z klobouku? :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [16.6.07 - 15:05]
Favorit: Nejdu po Srnkovi, branim pani fyziku, kdyz ji pomlouva a urazi libovolny tupec jen proto, ze
ma vztek, ze ji nerozumi :-) A k tematu - nevim v jake vzt. soustave by takova rychlost > ¢ mela jit
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namerit. Podle me takova neni a jde bud o chybu nebo sum.

< BEFELEMEPESEVEZE [16.6.07 - 14:01]

SRNKA [16.6.07 - 12:18] Protiiecis si. Teorie co nejde vyvratit teorii (v dneSnim smyslu) neni. Plete$
se. Tautologie neni néco, co nejde vyvratit, to je jen disledek jiné vlastnosti tautologie (zbytek vizi
Wiki). Chvastas se. Protoze nejen popisujes, ale dokonce kritizujes vlastnosti dosud neexistujici teorie.
Ztrapnujes se. BTW: nalistuj si par dni zpatky mou nabidku na lahev pro tebe :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [15.6.07 - 16:04]

Z hlediska energii ¢astic pozoruhodné nazorny pic
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MATTER CONSTITUENTS: FERMIONS

< BEFELEMEPESEVEZE [15.6.07 - 12:31]
AIM [15.6.07 - 12:13] Uz jsem se davno smifil s tim, ze se nejspis$ nikdy nedozvim pro¢ néjaky (nas)
vesmir vibec existuje. Ale nepiestava mé ta otazka fascinovat (ani ne tak fyzikaln¢ jako filozoficky :-)
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~|BEFELEMEPESEVEZE [14.6.07 - 19:46]
FAVORIT [14.6.07 - 19:29] Au :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [14.6.07 - 18:37]

FAVORIT [14.6.07 - 18:23] Nedokazu posoudit. Ale pomérné rychle u Mekka nastupuje infantilita,
protoze je viditelné presvédcen, ze timhle mtze nékoho nastvat :-) Je to jen ubohé, ale o diivod vic ho
dostat do Bohnic. Takhle se dospély a normalni ¢lovék chovat nemuze, to je vylouceno :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 22:12]
FAVORIT [13.6.07 - 22:01] No tak by se to prosté nastavilo jen pro piatele. Vzdyt to tak myslim
dokonce jeden cas bylo i za Pirxe. Jinak se notorickych fejkista zbavis tézko.

HOWKING [13.6.07 - 22:04] Zlata slova. Dtto Inglorova matika. Kam Mekk $lapne je po vSem.
Mimochodem, jestli Pirx verifikoval Honey xfer auditka, tak nezoufej a bez vy¢itek ji stru¢né zadost do
posty opakuj asi tak jednou tydné. Funguje to, jen to holt trva. A mozna schvalné, aby se poznalo, Ze to
nékdo mysli dostatecné vazne. A za sebe té vyslovné a upénliveé zadam, abys to zkusil a pieji, aby to
vyslo. Je to mimoradné lakava predstava - fyzika ohne Mekk :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 21:57]
FAVORIT [13.6.07 - 21:47] Takovej slon maskovany bambusovou ty¢i. Jednou :-)

~|BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 21:43]
FAVORIT [13.6.07 - 21:40] Jj, nejlepsi byl Mekk Marcela. On tomu snad vazné Véfil, ze mu to nékdo
basti :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 21:13]

FAVORIT [13.6.07 - 21:05] Tak tak. Kdy m¢ to Srnka tady obvinil z postovani néjakych Smirujicich
odkazu? Vcera? Kdyz ho mél pak ukazat tak bylo najednou ticho po p&siné. Myslim si, ze i v tomto
piipadé soudil podle sebe. Jsou ti podfukaii kazdy jiny, ale mnoho toho maji spole¢ného :-)

~<|BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 20:40]
AIM [13.6.07 - 20:35] Co lze taky ¢ekat od masibla? :-)

~<|BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 20:35]
FAVORIT [13.6.07 - 20:27] Kdysi nékdo udélal, ale bohuzel to zda se neni uz dlouho aktualizované.

~|BEFELEM EPESEVEZE [13.6.07 - 20:27]

AIM [13.6.07 - 20:22] M¢fitkem pro normalni lidi u n¢j k ni¢emu nedojdes. On je ptipad uz jen pro
uzaviené oddéleni. Farmaka mu u¢inng a rychle ulevi. Ve skute¢nosti mu bude za miizemi o hodné Iépe.
Krapet ho ptitlumi a mize tam pak byt dokonce i naprosto spokojeny a $t'astny. Kdo ho posila do
Bohnic mu tedy nic zlého nepieje - pravé naopak :-)

~|BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 20:17]
AIM [13.6.07 - 20:11] A na jeho prasofyzice vskutku zajimavého neni ani 1.
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<|BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 19:59]
AIM [13.6.07 - 19:38] Biologicky a pravné Mekk ¢lovek nesporné je. Nijak jinak - stejné nesporné - jim
neni. Ditvod pro revizi ndzoru nenachazim.

<|BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 19:20]
AIM [13.6.07 - 19:11] No - a mas to prozieni za sebou. Jako kazdy ostatni zde :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 17:47]

"... pokud to ty AlMe nevidis, ses sam grazl a darebak ..."

Mimochodem, pted kolika hodinami jsem AIMovi prorokoval, ze mu Mekk sprosté vynada? Bohuzel
jsem se nemohl splést.

< BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 17:26]
XXMX [13.6.07 - 17:23] Ostatné nevué¢domovovani si vlastniho patologického dusevniho stavu
povazuji za podstatnou soucast definice té¢hoz.

<|BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 17:23]
AIM [13.6.07 - 17:20] Nedivim se ti. Mekk je pro normalni jedince po dvou tiech jeho vétach snesitelny
jen s vynaloZenim zna¢né ndmahy.

~BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 17:22]
XXMX [13.6.07 - 17:18] Lejno jako dar si netroufli pouzit ani Danajsti.

~BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 16:59]
EDEMSKI [13.6.07 - 16:55] Jo tak to je jina. Ja to (samo neplatnou) ¢etl jako "samoziejmé neplatnou
rovnici" a badal, ktery kus algebry mé& zase opustil a potrebuje refresh :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 16:52]
EDEMSKI [13.6.07 - 16:41] Koneéné mi svitlo. TakZe ty jsi narokoval mi u § f@noulahev. No, jisty
moralni narok bych ti ptiznal, ale to bude bohuzel asi v§echno :-)

EDEMSKI [13.6.07 - 16:40] Dam se podat, na prvni pohled nic nevidim a dokonce i kontrolni dotaz
Mathematice (pies Reduce, které je ptisné) rekl True. Jsem velmi napnut :-)

SVEJK [13.6.07 - 16:41] To by bylo piili§ krasné, v to nedoufam.
SVEJK [13.6.07 - 16:43] A ostatni snad necini totéz? tedy svobodné piSou, Ze si mysli, ze HDV je

blbost? O to ale ptece nejde. Meritum je v tom, Ze Mekk udava za rovnocenné stejné projevené nazory
na policii a vyhrozuje mucenim a vrazdou. Tuhle jeho "svobodu" Ize myslis také hajit?

~|BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 16:39]
EDEMSKI [13.6.07 - 16:33] Asi nechapu ani sam sebe. "Jsem ochoten vsadit dalsi lahev na to, Ze tu

prvni nebudu muset jit koupit.". Tu prvni kupovat zatim nemusim a proto tedy ani tu druhou, ne? Nebo
ne??? 8-)
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< BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 16:31]

AIM [13.6.07 - 16:07] Sorry, nikde m¢ nenaucili nic, co by mi umoznovalo Mekkovu prasofyziku
pochopit. (Své)Volné si pise rovnitka mezi skalary a tenzory (skromné pieskocivse "identitu" s vektory),
¢imz z rovnice déla vyraz, ktery lze vétsinou zcela korektné prevést na "0 = 1". A jestli jesté porad
nikdo nezrusil n¢které axiomy, tak uz to dal nemuze byt o nicem, resp. leda o zcela ignorantské
nevzdélanosti, neuveritelné hlupackém chvastani a t€zké dusevni poruse.

<|BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 15:42]
Tak tady totéz pro Mekka hezky cesky :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 15:37]
EDEMSKI [13.6.07 - 15:32] Myslim, Ze ne, Zadné splnéni nize uvedenych podminek nabidky bohuzel
nikde nevidim (a od nich neuvidim, troufam si odhadovat :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 15:23]
EDEMSKI [13.6.07 - 15:17] No jo, jsem to hlava dubova :-(

~BEFELEMEPESEVEZE [13.6.07 - 15:11]

Tady je takovy Cerstvy popularni ¢lanek, sdm o sob¢ nijak zasadni, ale jednu véc z n€j bych tady pouzil.
Z pozorovani (viz ten ¢lanek) vychazi shoda méteni s predpovédi dle OTR na zlomek procenta. Vypisuji
odmeénu v podobeé jedné lahve kvalitniho pitiva pro prvniho alternativce, ktery pomoci své odlisné
vize/hypotézy/teorie dokaze vubec sestavit néjaky vztah pro mérenou velicinu, ptedvede odvozeni, které
bude mozné nezavisle piekontrolovat a které po dosazeni hodnot dosahne alespon fadoveé stejného nebo
lepSiho vysledku (miry shody jejich numerického vysledku s hodnotou zmétenou pii pozorovani).

Na jejich misté bych do té doby o pojmech "moje teorie/hypotéza/vize" stejné jako o terminech
"spiknuti mainstream fyziky", "tupi matfyzaci", "vlnova teorie éteru", "HDV" apod. rozhodné¢ radgji
skromng, ale dusledné micel - jinak bych totiz byl fyzikiim jen pro srandu tim, Ze bych zbyte¢né
dokazoval jak 17u o tom, ze fyzice rozumim lépe nez oni a jak ve skute¢nosti viilbec nic neumim a jen si
pro néjaky osobnostni / charakterovy / psychopatologicky problém taham triko 8-)))

PS: Jsem ochoten vsadit dalsi lahev na to, Ze tu prvni nebudu muset jit koupit. Nabidka (ob¢ nabidky)
plati feknéme pro cely rok 2007.

PSPS: Doufam, ze se osloveni panové vyzvy chopi a n¢jak se k tomuto vyjadii. Nejlépe oba :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [12.6.07 - 23:24]

BELZEBUB [12.6.07 - 23:12] To si vybavuju. Ale m¢l jsem dojem, Ze ten korek¢ni ¢len bylo
bezrozmérné ¢islo, takova Opravkinovovi¢ova konstanta, aby mu to sedlo asponi numericky. Jinak
samoziejme¢ jasny podfuk a stejné jasny dikaz, Ze takovy autor ani moc netusi, o ¢em pise. UZ ta jeho
mySlenka, Ze tvary vztahi zalezi na volbé jednotek (ano, ale jindy a jinak - to uz je mimo néj) hezky
ukazuje, Ze je naprosto mimo misu. No, to je v§echno hezké, reklo by se, causa by méla byt davno
vytizena. Uz davno nejde o fyziku. Jde uz jen o to, aby tohle pochopil on sam. Nebo aspon o to, aby se
vzdal plani na vyvrazdéni vSech, kteti mu tuhle jisté nemilou pravdu tikaji. BTW: Jeho fe¢i o masovém
vyvrazd'ovani ostatnich od n¢j uz na Mageu taky probehly - jen si Mekka nearchivuju (neni proc), takze
to mam jen v RAMce :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [12.6.07 - 13:5]
Vzkazy posilejte po vodé :-) (Japonci si hraji se stojatym vinénim v nadrzi)
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< BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 22:09]

SRNKA [11.6.07 - 21:59] Ty uz jsi z toho jelen a ne srnka, co? :-) Vlastné ne, ty musis byt hroch. M¢
nachytat dvakrat za den pii takovém lhani ve stylu prviiacka z obecné skoly, coz se "povedlo" dnes tob¢,
tak me stud nedovoli sem pachnout aspon tejden :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 21:44]
BELZEBUB [11.6.07 - 21:38] Intenzita tohoto pocitu je ve skute¢nosti exponencialni fci ¢asu zde
straveného. Uzivej si :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 21:33]

BELZEBUB [11.6.07 - 21:29] Addendum: U vs$ech lidi pastuju cely a pivodni nick (pokud nejedu z
mobilu), jen u Tluchuby ¢asto ne. Ostatné to s nim bylo vzdy vzajemné a ja to povazuji za pouhou
osvézujici kratochvili (oboustranné :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 21:30]

BELZEBUB [11.6.07 - 21:23] Pozor - ten jiny nick (Srnka vs. Tlu¢huba) je moje prace. Je to jeho
prezdivka tady na Mageu, takovy nick nicku. On sam pouziva vSechny své vetejné nicky vétSinou v
jednom auditoriu vétsinou konzistentné. Takze sorry, ze jsem t& nechténé popletl.

SRNKA [11.6.07 - 21:25] Viditelné¢ je chytiejsi, nez kdyz jsi srovnatelné kratkou dobu na Mageu byl ty
-)

< BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 21:23]

SRNKA [11.6.07 - 21:10] Piechazis svoje obvinéni m¢, ze "linkuju do auditu odkazy - zkouSim
Smirovat ostatni uzivatele fora" bez toho, Ze bys k tomu mél cokoliv konkrétniho. Uzaviram tedy za tebe
tento ptipad s tim, Ze §lo jen o dalsi z tvych prolhanych vymysli, kterymi se marn¢, ale ¢asto pokousis
napravit nepfitomnost pravdy v tvych argumentech a aspon néjak a nécim (neva, ze né¢im zcela
vylhanym) ocernit kohokoli, kdo t¢ za ty 1zi popotahuje - protoze pravdu trvale znasilnit nedokazes ani
ty. Ostatné i ty se v nize linkovaném ¢lanku mize$ velmi dobte poznat a i tvoje "metoda” se tam
zminuje. TakZe ani v ramci patafyzikt nejsi nic extra - jini to napf. dotahli az na tisténé publikace :-)))
PS: Maji chorobni, vSak zoufajici si a bezmocni lhafti taky klidny spanek a pékné sny? :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 20:58]
AIM [11.6.07 - 20:53] Opacné tvrzeni se tu nevyskytlo :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 19:36]

Povinna ¢etba pro vSechny mistni patafyziky a prasofyziky (jmenovat jisté netieba): Crank HOWTO.
Poucné i pro ostatni, neb mistni vejlupci z uvadénych doporuceni vynechévaji opravdu jen malo. Velmi
jsem se pobavil :-)

~|BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 17:30]

~ITLU CHUBA [11.6.07 - 15:33]

BEFELEME: Budiz, Nobelova cena za 1982 je mozna vyjimka z pravidla. Ani Einstein nedostal
Nobelovku za zadnou ze svejch teorii a kdo jinej by jim mél dostat, nez on. Tviij problém s mym
charakterem mé fakt netrapi, ve srovnani s tebou sem andilek.
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Apropos, co to linkujes$ do auditu za odkazy? To slusni chlapci nedélaji, takhle zkouSet Smirovat
ostatni uzivatele fora...;0)

<{TLU CHUBA [11.6.07 - 17:14]
BEFELEME Ale ja sem nemluvil o zadnym "spy ref" ....;0)

nn

I vykrucovani a mlZeni ti §lo dfiv lip. Jsi n¢jak z formy. Takze "linkujes", "odkazy", "Smirovat" # "spy
(téz Smirovat) ref (odkaz)". No u tebe tieba, u tebe je vSechno jinak nez u normalnich lidi. Ale k véci.
Trapné a hlavné 1zivé mé obvitiujes z neceho, co jsem nikdy necinil a to jen proto, Ze si bud’ ani neumis
to html poradné precist nebo prosté proto, Ze tomu nerozumis. Jak dnes zni moznost C? Uz se t&$im :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 16:14]

Tluchuba: Mas bod za uznani omylu. Ale dalsi ti strhavam za narceni o smirovacich odkazech
(paranoiku :-). Opet lzes a obvinujes bez dukazu. Mohl bys ozrejmit, co ve sve prostote povazujes z
toho, co jsem tady postnul za spy ref? To bude zas pro vsechny, co na rozdil od tebe umej web
technologie, velka bzunda 8-)

~BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 14:56]
~ISRNKA [11.6.07 - 14:39]
BEFELEME: Kdyz ti argumenty nechybi, tak pro¢ je neukazes? Ostatné lez vzdy byla tvou
jedinou pracovni a "védeckou" metodou. Nehodlas se zmeénit, ze? No tak to je dobte, obveselujes
spolehlivé :-)

Ale jdi ty brepto. Nemam problém s osobnosti, takze 1hat nemusim. Ostatn¢ pro takové tvrzeni nemas
zadny dtikaz, protoze z uvedeného plyne, Ze nemuize existovat. O tvych lzich existuji i specializovana
audirka (u WRAITHA napt.). Jinak nechapu, pro¢ musis masochisticky kazdou svou lez vzdycky
dotadhnout az do ztrapnujiciho konce, trvat na ni do posledni chvile a udélat vzdycky ze sebe kromé
idiota hlavné sprostyho lhaie. Takze jen namatkou jeden (nikoli jediny) z ptikladd (byt’ se skute¢né za
samotné teorie udéluje malo), kdopak a za co dostal Nobelovu cenu za fyziku v roce 19827 He?
Pfedpokladejme, Ze budes dal trapné tvrdit, Ze tomu tak neni. Nebudu za tebe a pro tebe vyhleddvat
vSechny ostatni. Fyzikové védi jak to je, tebe vzdélavat neni moje prace. Jsi prosté usvédceny lhat (za to
bez dukazi z téhoz - opét prolhané - obvinujici jiné) a to asi po sto padesaté odhadem. Tvj charakter
bych neptal ani svému nejhor$imu nepfiteli. Nedas si ob¢as rano pii pohledu do zrcadla par facek? Ne?
Ale mél bys :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 13:53]

SRNKA [11.6.07 - 13:40]
~<ISRNKA [11.6.07 - 13:40]
BEFELEME:. . v2 @ blad @ otst a | IDka teceiiP. dojekpitece tpuf pBobiém, ne muj,
kdyz se ti to nezda...;o) Ja ti za tebe tvoje argumenty shanét nebudu.

Mas v tom hokej. Napsal jsi nepravdu u opét ukézal, jak vis sice malo, ale o to sebejistéji své neznalosti
predkladas trapna postavo. Mé argument nechybi (na mnoha mistech, Wiki poc¢inaje atd.), tobé ano.
Dokazat nepravdu se ti totiz nepodafi. Ostatné lez vzdy byla tvou jedinou pracovni a "védeckou"
metodou. Nehodlas se zménit, ze? No tak to je dobfe, obveselujes spolehlivé :-)
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< BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 12:50]
~{TLU CHUBA [11.6.07 - 12:32]
MEKK: ..Az dostanu nobelovkugnuji 90% z ni na prekladani celosvetove vedy do cesfiryses
fakt pomat...;0) Uz proto, Ze za teorie se Nobelovky zdsadné¢ nedavaj.

J6? Nobelova cena se z & s @nddava za teorie? Ze nerozumis fyzice neni novinka, ale e nerozumis
vilbec nicemu je prece jen u tebe trochu piekvapivé. Nemohl bys uz nékdy konec¢né, treba aspon jednou
za rok, napsat néco, co je fakticky, logicky, vécné a vabec tak néjak v poradku a pravda? Nebo je to tak,
ze ve své nekonecné arogantni samolibosti automaticky povazujes kazdy svilj nazor, zvlasté kdyz se ti
momentalné hodi, za pravdu, kterou si neni tieba ani ovéfit (vi§ kdo tieba dostal Nobelovku pravé za
teorii? :-) Kdybys nebyl linej aspon ten Linuxovej server na Googlu o pomoc pozadati.

< BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 01:28]

AIM [11.6.07 - 01:24] Pro n¢koho jiz davno neni cesty zpét. Ono to taky neni nic moc, kdyz té pfi
takovym navratu hanba fackuje krok co krok. Byl by to ale vykon hodny opravdového uznani. Tieba
piekvapi...? :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 01:12]
SRNKA [11.6.07 - 01:10] Uzavti se a uz neotvirej :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 01:08]
Verze 3: na tvoje [01:06] :-))))

< BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 01:07]
SRNKA [11.6.07 - 01:05] A nemaz se porad, ja ti pak odpovidam na tvoje [01:00] a neZ to postnu, tak
je z toho tvoje [01:05] :-)

~|BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 01:05]
SRNKA [11.6.07 - 01:00] Ty voe, ty si to namaluj na papir a véfim, Ze ti to docvakne. Pfedpokladam, ze
jsi ted’ jen zbrkly, protoze nevéiim, Ze jsi tak hloupy, jak ted” bohuzel predvadis :-(

< BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 01:04]

SRNKA [11.6.07 - 00:59] Kdybys mél v sobé $petku védecky poctivosti (jakoze pro tebe je to
opovrzenihodny, skoro az ptisprostly vyraz), tak bys sice tézko vycucal to co pises, ale mohl bys
skute¢né k n¢jakému poznani dospét. Kdyz si ale dobrovolné pridavas dalsi a dalsi klapky na Civy, tak
co oc¢ekavas, ze asi tak dostane$ ty Dumajeve? Jojo, piesné TO! :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 00:59]
SRNKA [11.6.07 - 00:55] Ale cti piece aspon obcas poradné. Pak ti musi vyjit, Ze tvoje otazka byla jiz
tim, na co tak popletené reagujes, zodpovézena :-)

<~ BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 00:44]
JACQUESCLOUSEAU [11.6.07 - 00:36] Na PhysOrgu hledej posty "Zephir", je jich tam par tisic. Jsi-li
z oboru, tak ti vazn¢ hrozi, ze se umlatis smichy, takze bud’ opatrnej :-)
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<|BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 00:39]

BELZEBUB [11.6.07 - 00:33] Ale jisté Ze je védcum pro smich. Nebezpecny je v tom, ze naprosto mate
laiky. Mit n¢jakou sebesilenéjsi myslenku je OK, ale kdyz ji nékdo bez pokory, demagogicky a
arogantné¢ piedklada laiktim jako jedinou pravdu, tak pisobi mnoho $kody. Srnka je povahové stejnej
Stalin jako Mekk - mize se podélat z toho, Ze nam ostatnim nedokaze zavfit pusu. Kdyz jesté¢ mohl, tak
mi mazal i pfispévky v auditech, ktera nespravoval, prosté Mr. Censor samozvany prvni. Jinymi slovy,
bezcharakterni mizera, lhaf a poradnej zmetek. Nevim, pro¢ bych mél nékoho takového Settit. To by mé
musel leda uplatit a to by bylo teda opravdu drahy :-)))

<|BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 00:33]

SRNKA [11.6.07 - 00:29] Jezusku, tak tady neztracej ¢as a béz otravovat zbytek svéta. Budu prvni, kdo
ti za to podékuje :-) BTW: Faktem ale je, ze na anglickych forech si z tebe délaji srandu jesté vic nez na
Mageu, tak jestli jsi vazné masochista... :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 00:31]

SRNKA [11.6.07 - 00:26] K fyzice mam velmi podstatné €O fiCi - totiZ to, Ze s ni nemas vubec nic
spole¢ného. Veskeré tvé pokusy mé shazovat (tvoje prace a moje pobaveni) pak jen dokazuji, jak ti je
tahle pravda nepfijemna. A to je divod ji sem psat. A protoze mam pani fyziku na rozdil od tebe
doopravdy rad, s potésenim ji tuto drobnou sluzbu prokazuji :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 00:27]
SRNKA [11.6.07 - 00:23] Pfani otcem myslenky? Pozornosti hodno je pifedevsim tvé lhani, demagogie
a nevzdélanost. O tvou pozornost jde ...komu? Ty jsi ale nepozorny :-)

<~ BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 00:17]
SRNKA [11.6.07 - 00:15] Jasny je leda tak to, Ze ti nic z toho o ¢em tu blaboli$ jasny neni. Je to ubohé a
trapné.

< BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 00:14]

AIM [11.6.07 - 00:10] Srnka je dokonce védecky jesté vetsi provinilec nez Mekk. Ten skute¢né neni
schopen nic pochopit, ale Srnka tpIn¢ blbej neni a proto mu nejde jeho pavédeckou demagogii odpustit.
Ani maturitu by ¢lovék nemél svym jednanim zahanbovat. Vzdycky jsem véfil, ze vzdélani kultivuje -
bohuzel Srnka je piiklad, Ze to neplati obecné :-(

<|BEFELEMEPESEVEZE [11.6.07 - 00:06]

SRNKA [11.6.07 - 00:00] Kecy v kleci pteci. Aktualné nenajde$ Zadnou dosud nevyvracenou teorii
éteru. O ¢em to vlastné porad meles? Vzdyt’ ani samotny termin "vlnova teorie éteru" neni nijak
definovany pojem (coz jisté vi$ a pravé proto jej prolhané a demagogicky pouzivas)! Koho praci mas na
mysli? Autor, Datum, zdroj, odkaz? Pro¢ porad tak strasné patafyzikalné blabolis????

<~ BEFELEMEPESEVEZE [10.6.07 - 23:42]

SRNKA[10.6.07-23:34]. . . centrum ml teorie.

A jéje, to tady uz dlouho nebylo, takze si ddme opacko. Nemas nic, co by mohl kdokoli jiny prohlésit za
teorii, protoze zadny vystup, ktery by takové oznaceni snesl, jsi nikdy nevytvofil (a zcela jisté ani nikdy
Nevytvoris, protoze jsi linej se doudit byt jen SS fyziku). Takze piestaii s tim lhanim, Z4dna tvoje
"teorie" neexistuje. To co existuje jsou tuny tvych blaboll vSude po netu a 100% z toho neobstoji ani
jako blazniva hypotéza. Celkova myslenkova hodnota toho vseho je chemicky (v tvém ptipdé sic!) Cista
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nula. Inu - nula od nuly vzejiti toliko maze :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [10.6.07 - 23:37]

SRNKA [10.6.07 - 23:27] N¢jak si opomenul hustotu. Samotna hmotnost shora tou rovnici omezena
nijak neni. Ale nedivim, se, Ze neumi$ ze vzorecku dostat podstatu ptedpisu, kdyz je to pro tebe pouhy
nic nefikajici popis a fyzika je pfece o chapani - tvoje slova :-)

~BEFELEMEPESEVEZE [10.6.07 - 23:18]

SRNKA [10.6.07 - 23:03] Ale houby. Vzorecek neni popis ni¢eho, ale predpis néceho (feceno
nematematicky, ale zato sémanticky ptesn¢), konkrétné... doplnis? Shledavam, Ze tvoje problémy
zac¢inaji uz u mnozin. Neveédét, neznat nebo nechapat neni Zadna ostuda. Ale nevédét, neznat, nechapat a
tvrdit opak je lez. Pokusy v této situaci opravovat ty, kteti védi, znaji a chapou je pak drzost. A
samoziejmé diskvalifikace. Jsi vlastnim pfi¢inénim vylouden do konce utkani. Zadost o prominuti
zbytku trestu si mizes podat jediné s diplomem a nemusi byt ani ¢erveny, staci, ze bude z MFF.

A ted’ zase vazné. Kazdému z oboru jsi pro smich. Nechapu, Ze ti to nevadi a dobrovoln¢ ze sebe délas
uplnyho vola. Nikdy jsi nic nevytvofil a ani vytvofit nemuzes, protoze to o ¢em meles nesmirné
presahuje tvoje znalosti. Jediné co jsi dokazal, je vymyslet si, ze ti ptijali praci v EJP. Takze pouze a
jeding lez je tva védecka metoda. Jo a taky demagogie, abych snad nezapomenul :-)

~|BEFELEMEPESEVEZE [10.6.07 - 23:04]

SRNKA[10.6.07-2256]Uni k&8 ti z8kl adily2 kauzalita vivoje v
To je hodnotna myslenka! Mél bys po ruce n&jaky piiklad nekauzalni progrese? A co na to

termodynamika? Nejsi krom¢ patafyzika taky perpetak?

Jse$ dnes fakt hustey! :-)))

~|BEFELEMEPESEV EZE [10.6.07 - 22:59]
SRNKA [10.6.07 - 22:45] Fyzikaneniovzoltk 8ch, al e o pochopen? probl
Vzore¢ky nejsou o fyzice, ale o pochopeni problému ty bozi stvoteni, fyzikou min nez malo tknuté :-)

<|BEFELEMEPESEVEZE [10.6.07 - 22:40]
BELZEBUB [10.6.07 - 22:35] Tos pohnojil - slape$ Srnkovi na bolistky :-) (PS: Dobie, moc dobie
¢inis! 8-)))

<~ BEFELEMEPESEVEZE [10.6.07 - 22:24]

SRNKA [10.6.07 - 21:29] Podivej, Ze jsi kroutici se hadé je mi znamo, takze na mé uz to snad zkouset
nemusi$. Takze zpatky, nejde vilbec o to, jestli jsem na néco zapomenul ¢i ne (klidné jsem mohl), topic
byl ale o tobé - ne 0 mné. Takze zakiiveni zaktiveni s-t OTR je u tebe néco odlisného od zakiiveni v s-t
OTR a "odvozujes" z toho opravu OTR (sic!). O tom byla fe¢. Takze si to ujasnéme - stru¢né, jasné,
vystizné a piesto po pravdé. O tom, o ¢em jsi v tomto sméru mlel nemas - a to zjevné pro kohokoli, kdo
to na rozdil od tebe musel nadfit a pochopit - ani paru a mimotradné smésnym se mu (bohuzel vsak)
nutng jeviti musis. Tvoje smila spociva v tom, ze vibec existuji lidé, ktefi si tu mySlenkovou namahu -
pohfichu na rozdil od tebe - troufli (ispésné) podstoupit. A tady pada kosa na kamen. Na rozdil od
kolegt primyslovaki je uz neoblbnes a ani obdivu se od nich do¢kati nelze. Inu, sam sis zvolil svuj
strop a ted’ do n¢j mlatis hlavou (k uzaslému podivovani alespon nékterych z divakt). Podivna zabava,
véru. Neboli z toho hlava? :-)
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<|BEFELEMEPESEVEZE [10.6.07 - 20:53]

SRNKA [10.6.07 - 19:52] Jen neuhybej mily odpore (viz $titivy pocit ze mne :-) Ty jsi, kromé¢ jinych
nesmyslu, uvedl "rozdilnou" skute¢nost, ktera, pokud bys ji kdy studoval a pochopil, rozdilnou neni.
Aby se snad nezabudlo, cituji: "K a § d B vzéatiékolivje zdrojemli t T energi e, takg
zal§ v éasdprostoru, alezak3 v e n$ v B asdprostoru, atd. Mam tedy jen stale onu prostou
otazku: Plati, ze jsi OTR nikdy nestudoval (A) nebo plati, ze jsi se o to pokousel a nikdy jsi to
nepochopil? (B) nebo jen tak kupiS od boku pojmy, které jsi nékde zahlédnul na webu aniz bys tusil, co
to vlastné placas? (C). Zadna dalsi moznost D, ktera by ptipoustéla tvij patavyklad mé uz totiz
nenapada a siln€ pochybuji 0 moznosti jeji existence :-) Je to prosté podle (tvého unikatniho) vzoru -
zakony zachovani (alespon nékteré) neplati neb rizné instance stejného (jednoho) druhu ¢astice jsou
"razné zdrenuté" :-)))))

<|BEFELEMEPESEVEZE [10.6.07 - 19:41]

Srnka 1930: (H)AHA! Takze ty si myslis, ze zakriveni s-t v OTR v pritomnosti energii ma nenulovou
slozku jen v prvni derivaci (vis ceho?). Tak jednoznacny dukaz, ze jsi OTR nikdy nestudoval, popr.
nikdy nepochopil, jsi dosud nepodal! DIKY, vse je ted mnohem pochopitelnejsi :-)

< BEFELEMEPESEVEZE [10.6.07 - 19:18]

Srnka: No to je super! Prave jsi zahodil nekolik zakonu zachovani. Nezlob se na mne, ale mel bys byt
smesny uz i sam sobe, protoze to co ti vytykam v uvodu jsi zduvodnil (obhajil) slovy "ruzne zdrcnute™.
To je i na tebe moc (resp. malo, vyber si sam :-)

~|BEFELEMEPESEVEZE [10.6.07 - 18:15]

Srnka: Ty jsi fakt jeliman. Takze gamma foton ma u tebe jinou klidovou hmotnost nez foton s jinou
(mensi? neklidovou?) energii. Ergo kladivko, je to uplne jina castice, jineho druhu, pac to zatim fyzika
nezna, ze by se elem. castice jednoho typu mohly vopovazit lisit v m0. A ty jeste napises "samozrejme"
ty trdlo. Nezavadis nahodou pro elm. castice rovnou taky nejaky izotopy? :-) Mas svuj den nebo jsi to
proste jen zase prehnal se slunenim? B-)

~|BEFELEMEPESEVEZE [10.6.07 - 16:58]

Srnka: Ze se me stitis? Tak o tom ale ani na vterinu nepochybuju! Myslim, ze odpornejsi nez ja uz ti
mohou byt snad jen skripta fyziky (na fakultu, obor ani rocnik nehlede 8-) PS: Slusi se ti podekovat za
takovy hezky sebezpyt. Nekdy je fakt miceti zlato... :-)))

<|BEFELEMEPESEVEZE [10.6.07 - 16:19]

Srnka: Diky za zminku. Vim, ze tva nenavist ke vzdelanejsim, kteri odhaluji tvou patafyziku, je jeste
vetsi nez u Mekka. Vsak jsi take ne jen tak pro nic za nic o hodne nebezpecnejsi nez on. Oba vime proc,
vid? 8-) PS: Vis, ze jednou jsi me malem uz skoro mohl dostat? Aspon jsi mi pomohl utahnout
zapomenutou diru. Ale treba jsi to nebyl ani ty, nevim, kdo vsechno ti leze do stroje :-)
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< BEFELEMEPESEVEZE [9.6.07 - 15:54]

CHAPTER |57 SpechL RELATIVITY *%\G,\. @
PmBLEM 1: —~"\

TWO SPACECRAET TRANSMIT MESSAGES
TO EACH OTHER WHILE PASSING
AT CONSTANT VELCCITIES OF... &)J

WE OBSERVE YOUR SPEED TO BE

//,/V 38.5% ¢, AND YOUR TIME 15 PASSING
X AT 92.3% THE RATE OF QURS. DOES

0.2¢ @ THIS MIRROR YOUR OBSERVATIONS?
o Q2

‘(( 0.2¢

\_ PLEASE HELP ME.
I THINK W LOST.
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