Pasaz textu vybrana z videa a do ni miij komentar ¢ervené
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Standardni zptsob, jakym uvazujeme o kvantové teorii, je, Ze velmi dilezitou roli hraje
pozorovatel. Existuje slozity matematicky aparat, a tento matematicky aparat je, zapojuje se
do urcité formy tichosti ohledné toho, co tam skute¢né je, ale to, co d€la, je, Ze ndm poskytuje
presny instrumentalisticky recept, jak nam fict, co se stane, kdyz ud¢late urcité véci. Kdyz
pozorovatelé provadéji to, Cemu se fika méteni na kvantovém systému, teorie poskytuje
pravdépodobnost ziskani urcitého druhu vysledku, to je to, co déla, ale nerika nam, co se
déje mezi tim. TakZe kdyZ ¢tete knihu o moderni fyzice, Ctete knihu o kvantové mechanice,
kniha fika, no, duvod, pro¢ se tato konkrétni véc déje, je ten, Ze tento elektron jde takhle a
foton se z néj uvolni a udéla tamto. Pokud jde o standardni zptisob, jakym dnes vyucujeme a
formulujeme kvantovou mechaniku, formu kvantové mechaniky, kterou najdete ve vSech
standardnich u¢ebnicich, je vSe jen pro barvu. ‘TO vSe jsou jen pohédky‘. Teorie pouze fika, ze
kdyz mate pozorovatele a ten déla tuto konkrétni véc zvanou méteni, pak budou vysledky s
témito pravdépodobnostmi a je to. !! Neposkytuje nic jiného, pokud jde o fyzicky obraz. To je
standardni zplsob, ktery ucime, vite, je to v knihach, ale samoziejmé 1idé byli s timto
obrazkem nespokojeni velmi dlouhou dobu a jedna z véci, se kterou byl Einstein nespokojeny
ohledn¢ kvantové teorie, to nebyl h)ravdépodobnostni aspekt kvantove teorie\, nebylo to tak,
vite, Blh hral v kostky s vesmirem. Ostatn¢ jednim z Einsteinovych velkych prilomt byl
Browntiv pohyb, spravné, ktery nam pomohl pochopit podstatu atomii. Byl to, vite, jeden z
papird, které byly soucasti jeho skvélého roku, jeho Annus Mirabilis v roce 1905, takze
pravdépodobnost nebyla problémem. Pro n¢j to bylo tim, ze neexistoval metafyzicky obraz
toho, co se tam délo mezi méfenimi. A vite, jedna obava, kterou byste mohli mit, je, Ze mozna
je kvantova teorie tak podivna matematicka teorie, Ze kdykoli se pokusite navrhnout n&jaky
druh fyzické reality, takzvanou ontologii, znovu fecké slovo, spravné, protoze to, co se déje v
zakulisi, bude to druh ontologie, ktera neni v souladu
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s matematickym aparatem, takze obavy byly pfili§ matematické a matematické determinace.
Zé&dny obrazek, ktery byste si mohl zapsat, nemiize byt obrazek, ktery by byl kompatibilni s
fungujici kvantovou teorii, Ze? To byla obava, kterou, myslim, mohlo mit mnoho lidi, a tak
byl postoj, ze bychom prosté neméli mluvit o tom, co se d¢je, a toto se stalo zndmym jako
Kodanska interpretace. Kodanska interpretace jen rika, Ze na§ mozek nedokaZe pochopit,
co se déje mezi mérenimi, vse, o cem miizeme mluvit, jsou mefeni, méteni provadéji velké
klasické objekty, jako jsme my, které se tidi klasickymi fyzikdlnimi pravidly, a co se déje
mezi méfenimi, tomu nerozumime. Mame na to matematicky aparat, ale nemiZzeme si to ve
skute¢nosti predstavit nebo zapsat obrazek, a to znamen4, Ze se snazime ten obrazek vyplnit,
snazime se ten obrazek vyplnit. Dovolte mi rozebrat toto jedno slovo, o kterém si myslim, Ze
by mohlo znamenat dvé véci, Ze to, co se dé€je mezi mefenimi, jsou dva typy mezicasu,
existuje mezi v kvantovém case, chcete-li, existuje mezi, samoziejme, pozorovani, ale v
kvantovém prostoru je také mezi, a
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skute¢na cCisla jsou krasna véc, ale mohou byt zcela fiktivni, protoze fyzika redlného vesmiru
neplati. ?? A pak je tu dalsi, viibec nemam rad celou hypotézu simulace, hrozna, hrozna
hypotéza. Ale- Znal jsem piilis§ mnoho poéitacovych programatoru, takze jsem skepticky.
Nicméné jedna interpretace kvantové fyziky je, Ze je toho prosté ptili§ mnoho na pocitani, a
proto néco nevypocitate, jste tak néjak, mate liny pocitac, a ta fyzika je v podstaté liné
pocitani. A... a to je davod, pro¢ existuji vSechny tyto principy nejistoty.(*)
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/c/c_028.jpg ;

; Nezahrnuje to vypocet vSeho. Jo, jasné, jo. Prave- Spravné A je to pouze tehdy, kdyz se
pokusite vyhledat proménnou, ktera to skutecné vypocitd. Muzete tu myslenku vyvratit?
promin? muzu té predstavit? Samozicjmée, samoziejmé. Mél jsem tu dobry postieh. Jak se
jmenujes? Shresh. Predstavte se. T&7ko rozeznat |z textu , bez videa“| kdo mluvi a co mluvi.
Jsem prvak na severovychodé. Nedavno jsem zacal pracovat v médiich. Byl jsem vyzkumnik
a zacal jsem se do toho vSeho dostavat, ale to, na ¢em jsem pted par dny pracoval, bylo ve
skute¢nosti inspirovano vasim piispévkem na Twitteru o Lagrangovych podvariantach. To je
velmi cool. Vi§, tahle chvile ti musi byt velmi pfijemna, ze? Inspirovat mladou generaci je tak
skvélé. To, na co student odkazuje, je mij prispévek na Lagrangian submanifolds, ktery se
stal viralnim na Twitteru, LinkedInu a Substacku. Nevéahejte mé¢ sledovat na Twitteru na
ToeWithKurt na LinkedIn. MuzZete si mé pfidat vyhledanim Curt Jaimungal a Substack
muZzete navstivit na CURTJAIMUNGAL.org. Odkazy jsou v popisu. To je velmi cool. Vis,
tahle chvile ti musi byt velmi pfijemna, Ze? Inspirovat mladou generaci je tak skvélé. Takze
mam repo GitHub, kde jsem mél spoustu notebookt Python, na kterych jsem pracoval. PouZzil
jsem programove synteticky pfistup, abych se pokusil dokazat n¢které ptirodni zékony
pomoci Lagrangovych podvariet. A fakt to fungovalo. Jako, [dokazoval jsem zachovani|
a, vite, jjak z klasické mechaniky, tak z kvantové mechaniky| A upiimng, bylo to
zajimavé, protoZe si nemyslim, Ze mezi tim se ve skute¢nosti pocita, jak jsi fikal. Protoze
pokud jste schopni spocitat, jako, funkce z, jako, pfirodnich zdkont, funkce ptirodnich
zakond, z takového pravdépodobnostniho pfistupu, je to tak divné, Ze mizete skoncit s obéma
pristupy, tteba na makro a kvantové Skale. Takze si myslim, Ze je to uplné nevyiesené,
mezery mezi v§im, co vime. V prostoru, v ¢ase nebo ve vypoctech? Z hlediska vypoctu.
Ochladit. Jo. Jsem Abhiram. Piedstavte se. Jsem experimentator. Pfedstavte se. Jsem
experimentator. Muzete vysvétlit, co myslite tim, ze mezitim se nepocita? !! Jako, veskera
kvantova mechanika déla néco mezi tim, ze? Rekne vam, OK, mezi tim mate vlnu, $ifi se
podle Schrodingerovy rovnice a pak interaguje s viceasticovym, vicendsobnym, ja nevim,
vite, systémem stupiiil volnosti, at’ uz je to jakykoli klasicky systém. Rad t€ poznavam. To je
velmi dobra otazka. Dékuju. Vzadu jsou né&jaka sedadla. Vidi§ Cervenou ¢aru, jak ptichazi a
sedi tAmhle na bilé zidli? Bila kostka. Ano. Zopakuji otazku. Jo. Jo. Otazka znéla. VSimnéte
si, ze je tu jesté nékolik zidli. Dovolte mi zopakovat otazku. Otazkou bylo, co mam sakra na
mysli, kdyz fikam, ze kvantova teorie nefika, co se dé¢je mezi méfenimi? Nastane skokove
narovnani kiivosti dimenzi — to je mtj nazor. Mam na mysli Schrédingerovu rovnici a
vlnové funkce a vSechny ty pfistroje,
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7e? Co m¢l Heisenberg na mysli, kdyz mluvil o kodaniské interpretaci. Tak psal o Kodani,
zavedl termin, kodansky vyklad. Je to kapitola v jeho knize Fyzika a filozofie z roku 1958. A
jak to popsal, fekl, dobie, klasické predméty, ty maji fyzickou realitu. Chapeme, co jsou zac.
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Jsou formulovany z hlediska objektt, které Ziji v trojrozmérném prostoru. Ale nemame


http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/c/c_028.jpg

mentalni architekturu, abychom pochopili realitu toho, co se déje s kvantové mechanickymi
Casticemi, malymi Casticemi. Velké ¢astice (makroobjekty v makrovesmir, hvézdy, galaxie)
se chovaji podle gravitace, podle OTR. Ale malé objekty elementarni ¢astice jsou ,,uzly-
klubicka z dimenzi* v péné viiciho vakua, toto prostiedi se chové linearné a tak je tu zbytecna
G-konstanta. Jak tedy piechazi OTR (nelinearni) do QM (linearni) 222, je pravé to, na
§e vSichni pfajiss Takze pouzivame tento matematicky formalismus, ale ten formalismus
neni skute¢ny. Neni to fyzické, ano, je to vize na papiie. VInova funkce je jen

jen kus matematiky. Ano, vinova funkce tu representuje ten stav ,,viiciho
chaotického vakua®, https://www.hypothesis-of-universe.com/docs/c/c_415.qif ; .. stav
proménujicich se kfivosti dimenzi je péna dimenzi, ve které se ,,zauzli“ (na dimenzi) sbalenim
dimenzi, takove uzliky-kokony-balicky-klubicka, které pak jsou svym chovani elementarnimi
¢asticemi hmoty. Kvantova fyzika je o ,,zauzlenych — zabalenych klubi¢kach — kokonech
putujicich ,,po dimenzich* rozbalenych... https://www.hypothesis-of-
universe.com/docs/c/c_425.jpg ; https://www.hypothesis-of-universe.com/docs/c/c_275.qif ;
Toto je ono na 3+3D Casoprostoru. Musite si onu ,,koSatost pény vakua* predstavit v
wperfektnéjsim* provedeni. A proc ,,vlna*“?, no to je prosté, protoze se Spagatek zavini
https://www.hypothesis-of-universe.com/docs/c/c_418.jpg ; Ve skutecnosti nikde neni funkce
viny. Pro¢ ne? A tak, ale dovolte mi obratit otazku zpét na vas. Takze, klasika, klasika,
klasika, klasicky pohyb. VV makrokosmu, ale né v mikrokosmu. Naznacujete, ze vétite, ze
vlnova funkce je fyzickou entitou, jako je naptiklad zidle fyzicka entita? Ne, to je Spatny
priklad... makro-objekty a mikro-objekty ,,jsou porad-stale jen objekty®, ale co je tu
podstatnym rozdilem je to prostiedi, ten ¢asoprostor, ktery je @) jednou , a b) jindy

v mikroskopickém Casoprostoru na planckovskych skalach je . .., nehledejte zahadu
na/v objektech, ale na/v ¢asoprostoru...; pénovity ¢asoprostor = plazma hned po velkém
tresku, byl prosttedim kde se vyrabély a vyrobily vSechny elementdrni ¢astice
,balackovanim® dimenzi....a dnes je také takové prostiedi ,,péna dimenzi = viici vakuum* na
planckovskych Skéalach vSude kolem nas, ale uz se tam ,,nové ¢astice* nevyrabi, jen ty pary
Castice a anticastice. Mohu vam vrétit otazku. Dobfe. Gravitaéni pole, tj. ,,hladka kiivost
Casoprostoru‘ naptiklad, nebo cokoli jiného, jakékoli pole, pozor!, jiné pole neni/nemusi byt
,hladké®™ https://www.hypothesis-of-universe.com/docs/c/c_461.Jjpg ; je to skute¢na véc nebo
ne, ze? Byli jste uceni. V devaté tfide¢, ze existuje obor, a to, co vam fekne, je kdybyste do
toho elektrického pole vlozili ¢astici, je tam sila, ktera je méfitelnd. Ano, ano. Je to pole,
skutecna véc. Zaujmem stanovisko a feknu, ze prave ted’ si myslim, ze pole jsou metafyzicky
skuteéna. Mij udiv. Ne! [Kazdé]pole je stav kiivych 3+3D dimenzi... Pole jsou lokalizované
intenzity, které jsou distribuovany fyzicky, metafyzicky. Jsou skute¢né stejnym zptisobem,
jakym si myslim, Ze jsou skute¢né zidle nebo ze vy jste skute¢ni. Ted’, chci fict, ano, ted’ je
snadné zaujmout takovy postoj. Souhlasim s tebou. A potom, ted’ nejsme v devaté tfidé, uz
jsme. Ano. Ale ma to sviij diivod. Ale je, ale ma to sviij divod. Divod, pro¢ si myslim, ze
pole jsou fyzicky skutecna, stejné jako zidle, je ten, Ze pole jsou intenzity ve fyzickém
prostoru. ? Jednou tu autor tika Ze pole jsou metafyzické a po druhy, Ze jsou skutecna...co to
je, proc¢? A muzete, vite, $ifi energii a signaly fyzickym prostorem. A tak mam dobry diivod si
myslet, ze jsou to fyzické véci. Pro¢ si nemyslim, ze vinové funkce, ty Schrodingerovy vinové
funkce jsou fyzické veéci? Kde Ziji Schrodingerovy vinové funkce? Ve slozitém svéte
matematiky. Nejen komplexni svét. Ne, ne. Ziji uvniti, v matematice. Ziji v nasich myslich.
(stiidaji se tu osoby v debaté, ale tézko se oddéluji jejich projevy). Ziji moZna v nasich
myslich, ale pokud by idajné méli zit v n&jaké realité mimo nasi mysl, kde by to bylo? Nova
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aktualizace. Zalozil Substack. V soucasné dob¢ se zde pise o jazyce a Spatn¢ definovanych
pojmech a také o nékterych dalSich matematickych detailech. PiSe se tam mnohem vic. Toto
je obsah, ktery nikde jinde neni. Neni to v Teoriich v§eho. Neni to na Patreonu. Také tam
budou n¢kdy v budoucnu umistény uplné piepisy. Nékolik lidi se mé pta, hej Curte, mluvil
jsi s tolika lidmi z oblasti teoretické fyziky, filozofie a védomi, jaké jsou vase myslenky? |
kdyz zistavam v rozhovorech nestranny, tento Substack je zptisob, jak nahlédnout do mych
soucasnych uvah o téchto tématech.
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