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01 - prvni ¢ast vykladu (i tak je jesté "nanecCisto" ) :
Pro¢ je Zemé ve vesmiru na vrcholu pyramidy vyvoje slozitych hmotovych struktur, tedy "stfedem
svéta" nikoliv geometricky, ale co do "inteligence hmoty".

"““Dilatace casu. Casovy interval TolJ= tc mezi dvéma udalostmi je nejkratsi ve vlastni soustave.
Vsude jinde se zda, Ze doba ub¢hla mezi pocatkem a koncem 1 = tw tohoto d&je je delsi. Kontrakce
délek. Délka tyce ( prostorovy interval) Lo= Xc je ve vlastni soustave nejdel$i mozna. V kazdé jiné

soustave se tyce jevi krat§i ve sméru pohybu L =xv "““‘ =>To tika fyzikal.

Dilatace ¢asu : Casovy interval t(1) mezi dvéma udalostmi je nejkratsi ve vlastni soustavé. Viude jinde
se zd4, Ze doba ub&hld mezi pocatkem a koncem t(2) > t(1) tohoto déje je delsi. Kontrakce délek : Délka
tyCe- prostorovy interval- x(1) je ve vlastni soustavé nejdelsi mozny. V kazdé jiné soustave se tycCe jevi
krats$i ve sméru pohybu x(2) <x(1) => To tika soudoba fyzika.

Znova a znova je nutné logicky rozebirat relativitu a hledat ,,logicky smysl relativity* a tim dtsledky.
Vyjdu z vyroku védct zde kousek vys. Nejdiive stanovim ,,zachytné body*. Ja budu-jsem pozorovatel

s oznacenim P(1) v zdkladni soustavé S(1), o které prohlasim, Ze je v klidu vii¢i v§em ostatnim télesiim
ve vesmiru P(n), které se ovS§em nachézi také v mé soustavé S(1). Raketa je predmét-pozorovatel P(2)

Vv soustaveé S(1), ale mé svou vlastni soustavu S(2) a vykazuje pohyb, tedy pohybuje se P(2) spolu se
soustavou S(2) viici S(1) toho P(1). Padla zde slova ,,klid“ a ,,pohyb* ( prozatim nepadla slova ,,starnuti‘
a ,,nestarnuti“ ). Vime, ze zadné t€leso ,,univerzalné* v klidu neni a ze mu tomu P(1) klid pouze um¢le
pritadime. Podobné se budeme pozdéji bavit o ¢ase. My citime, vnimame tok-plynuti-odvijeni ¢asu, ale
... ale neprohlasujeme volbu ,.klidového toku ¢asu®, volbu ,,nulového odvijeni ¢asu* abychom z takové
pozice sledovaly ,,pfirastky, tj. zmény tempa plynuti casu“. Vratme se z pohybu.

Kdyz stanovisté S(1) pozorovatele P(1) opusti raketa P(2) a vzdaluje se, tak to mize byt dvéma
zpusoby a) zrychlenym pohybem rtizné velkym ; b) rovnomérnym pohybem o rizné hodnoté v(n) < c.
Pak P(1) vnima4 relativitu hodnot rakety P(2), jak pfi zrychleném pohybu a jak pfi rovhomérném pohybu
? Nejprve si povidejme o situaci kdy uz vzdalenost P(1) a P(2) velké a pohyb vzajemny je rovnomérny,
respektive neni vzajemny, pokud jsme S(1) ptifkli ,.klid“, tedy S(1) v klidu a S(2) v pohybu
rovnomérném od S(1). Vyrok fyzika tika, Ze je-1i hodnota rychlosti (rovnomérné) vyssi a vyssi, pak
dochazi na P(2) ke kontrakci délek vi¢i domacimu metru v soustavé S(1). V soustavé S(1) (v klidu) je
délka ty€e nejdelsi moznd, je zvoleny délkovy etalon, napt. metr nejdelsi mozny. VSude jinde je metr-
etalon kratsi a kratsi ( podle toho jakou rychlosti se P(2) vzdaluje ( anebo i pfiblizuje ! ... do atmosféry
vleti z kosmu piony atd.... o tom fe€ pozdé&ji ). Je-1i vSude metr-etalon zvoleny kratsi a kratsi, pak je ten
etalon jednotkovy, oznaéme ho x(1) = 1. Ostatni etalony délkové x(n) < 1 v soustavach S(n) jsou mensi
a mensi ¢ili x(n) 2 0. A nesmime zapomenout podotknout, ze pravé fecené je-plati pouze tehdy
hodnoti-li ,,v§e* pozorovatel P(1) do své soustavy S(1). !! Na raketé P(2) je etalon x(2) =x(1) =1, ale
V pozorovatelné P(1) je etalon x(2) <x(1) ...! Je vidét, ze k tomuto ukazu, Ze P(1) pozoruje do své
soustavy S(1) hodnoty z P(n) kontrahované ( pry je to relativita ) mize dojit tim, Ze se soustava S(n)
pooto&i vii¢i S(1) do které se hodnoty snimaji. Cili bude-li se poota¢et osy 1x do polohy 2x , pak jasné
budeme vidét, Ze v ,,domaci soustavé je etalon x(1) nejdelsi a s mirou pootoceni soustavy S(2) se zméni
hodnota etalonu x(2).

Uz citite, Ze podobné¢ to bude i s ¢asem ... kdyz mu pfifadime v soustavé S(1) osu ,,t* kolmou na osu

1x , tedy ozna¢me ji 1t ( a interval jednotkovy — etalon ¢asu jako t(1) ). Vyrok védcu fika, ze ,,Casovy
interval- tik* je nejkratsi ve vlastni soustavé a viude jinde je delsi. Cili t(1) v soustavé S(1) je nejkratsi,
ovSem ... my neumime fici ,,jak“ kratky. To je zajimavé, Ze ? Ale oznac¢ime-li tento ,,jisty kratky*
interval-tik-krok na ¢asové dimenzi-ose za etalon, za jednotku, pak pra vSude jinde mimo pozoroavtelnu
S(1) je ten etalon delsi a delsi. ( a proto se ndm-pozorovateli bude zdat, jevit, ze na P(n) jde Cas pomaleji
a pomaleji. ). Tedy etalon t(1) at’ je jakchce kratky, musi byt oznacen za jednotku, t(1) = 1, pak t(2) >




t(1) ; t(n) = nekonecné velkému intervalu. Kdyz si nakreslite osy 1X a 1t na sebe kolmé, pak
provedete-li hodnoceni soustavy S(2) do soustavy S(1) pro rizné rychlosti v(n), vidite, ze ¢im vice se
pootoci soustava S(2) vici S(1), tim vice se zkracuje pozorovand hodnota x(2) do S(1) a tim vice se
prodluzuje pozorovana hodnota t(2) do S(1). Nakreslite-li si na papir osy 1X a 1t a kiivku jako
trajektorii pohybu P(2) kde pro uvahu si budete ,,myslet”, Ze v kazdém postupném bod¢ bud jiné vyssi
rychlost ( tedy nefeSme co se d€je pii pohybu nerovhomérném ), pak sama trajektorie letu P(2)
piedstavuje pootaceni soustavy S(2) vuci S(1) a snima-li S(1) hodnoty z S(2) do téch os 1X a 1t, tak
vidite, Ze intervaly sejmuté na ixové ose se zmensuji a na téCkové ose ( jenz je kolma na délkovou osu )
se prodluzuji. A uz rovnéz vidite, Ze pooto¢i-li se soustava S(2) 0 90°, Ze Gasovy etalon t(2) v soustavé
S(1) ma velikost blizici se nekonecnu a délkovy interval x(2) v soustavé S(1) se blizi k nule. Tim jsem
dokézal a prokazal, ze relativita jak je presentovana v STR neni ,,transformaci soucasnic jedné soustavy
do jinych soufadnic jiné soustavy, ale naopak relativita je jev vzdjemného pootaceni soustav
pozorovatele a pozorovaného predmétu, kde hodnoty P(2) ,,sejmuté” v S(1) je nutno poopravit-
vynasobit relativistickym clenem ,,gama“, ktery vzesel z Thaletovy véty. ( viz vyklad jinde ).

Zopakuji jinymi slovy : Relativita jako jev zkracovani etalonu délkového na leticim pfedmétu a
prodluzovani etalonu casového na leticim pfedmétu neni v disledku toho, Ze se ,,transformovala*
soustava pozorovatele ne¢arkovana do soustavy jiné ¢arkované, také pak ztotoznéné se soustavou
soustavy predmétu S(2) a naslednym snimanim hodnot leticiho predmétu P(2) do soustavy pozorovatele
S(1). Pochopitelné tu plati invariance thlu pohledu na situaci, tedy totéz se jevi kdyZ oznacime-otocime
pozice, oznac¢ime letici pfedmét P(2) za ,,v klidu™ a v pohybu pfedmét P(1) a hodnoty toho p(1) pak
bude snimat P(2) do S(2) ... ¢imz se projevi stejné tikazy : vzajemné pootaceni soustav a tim
relativistické efekty zkracovani naméfeného etalonu délkového a prodluzovani naméfeného etalonu
¢asového....a¢ sdm pozorovatel libovolny ve své soustavé nepozoruje zddné zmény etaloni.

A v tom slovicku ,,libovolny* je dalsi hacek, problém logiky. ,,Domaci* pozorovatel fika, Ze na fotonu je
interval ¢asovy nekonecné velky a tedy nez tam ,,odtikne* utece ,,nekonecné dlouha doba®. Tak ted’ to
musime rozebrat. P(1) fik4d-snima hodnotu, ze na fotonu F(2) ¢as neb¢€zi, tedy, ze tam interval tiku je
nekoneéné dlouhy. Je to pravda ? Jak to vidi sam foton ,,ve vlastni soustavé® ?

Nyni se hodi n¢kolik otazek : zda raketa P(2) co opusti zakladnu S(1) s pozorovatelem P(1) se bude
vzdalovat nerovnomérnym zrychlenym pohybem po kiivé trajektorii a jeji vlastni soustava S(2) se
nebude pootacet viici S(1) anebo ano ? A zda poté co raketa P(2) zaujme urcitou vétsi vzdalenost o d
S(1) a zméni pohyb zrychleny na rovnomérny a to blizky céé¢, zda od nyni bude jeji trajektorie kiiva a
nebude tim padem dochazet k pootaceni soustav S(1) a S(2) ,...anebo zda trajektorie pii rovhomeérném
nezrychleném pohybu bude ptima ale budou se pootacet vzajemné soustavy S(1) a S(2) ? anebo treti
pfipad, Ze 1 pfi pohybu kiivo€arém zrychleném se budou vzajemné pootacet soustavy...? Chtélo by to
otazky zptehlednit :

a) soustavy se pootaci + trajektorie je kiiva + zrychleny pohyb

b) soustavy se pootaci + trajektorie je kiiva + rovnomérny pohyb
¢) soustavy se pootaci + trajektorie je ptima + zrychleny pohyb
d) soustavy se pootaci + trajektorie je pfima + rovnomérny pohyb
= > zde pokracovat

pozn.

((((Vézeni, nechci zde dlouhym rozborem znova a znova popisovat soudobou fyziku, ktera tvrdi, Ze na

raketé ve sméru pohybu od soustavy pozorovatele ¢as dilatuje. Opakuji : dilatuje !ve sméru trajektorie!
Zemeé-Raketa a ptdm se zda v bod¢ rakety také dilatuje ¢as ( pro pozorovatele co vSe snimd ) ve sméru
kolmém na ten jeho pohyb rakety ? Tece na raketé ¢as opravdu ve vSech smérech od rakety stejné
»dilatované® ?, anebo dilatuje t(1), ale nedilatuje mu t(2) a t(3). ? Mé tedy Cas vice dimenzi anebo nema ?
Cim dokéaze Zephir, e &as je skalar ?




Myslite si, Ze kdyz na raketé dilatuje ¢as Velitelovi Rakety tak Ze pfi rychlosti té rakety skoro céé¢ ¢as na
raket¢ stoji a totéZ ovSem je ,,na bod¢ Periferie vesmiru® ten také se vzdaluje od nés céééckem a tak tam
na Periferii také stoji ¢as jako na raketé ? Anebo to je jinak ?

Pokud na Periferi, vSude na Periferii ¢as stoji ( neb bod periferie se pohybuje céééckem ), pak kde se bere
,Jakési ur€ité konkrétni tempo odvijeni* ¢asu na Zemi o némz pak my lidi prohlaSujeme, ze je to
»starnuti“ vesmiru v tomto tempu a Ze je toto !!'tempo!! vSude ve vesmiru stejné...nemyslite, Ze je to
stejné nakonec jinak ? Z pozice pozorovatele ,,bodu Periferie* co sam sob¢ nestarne jaktoze pak by mél
On pozorovat, Ze n¢jakd Zemé starne ,,jejim tempem* co si ho tamni lidi ,,vymysleli* ? Nemyslite, Ze to
Stim t e m p e m pro starnuti ve vesmiru je jinak a ze zalezi na pozorovateli ? a na tom do jaké miry se
ten pozorovatel ,,kompaktifikoval* viici vesmiru ? atd. ...dlouh4 debata... o kterou nestojite, neb kdyz
jsem ji vedl, tak jste se nejen smali ale ani ji necetli.

Nevim kdo to tu zacal s tim cestovanim v Case, ale je to téma které koluje na vSech diskusnich forech co
se fyzikou zajimaji. Kone¢né pochopte, ze tempo plynuti /odvijeni ¢asu je v soustavé pozorovatele ( my-
Zem¢ ) nejrychlejsi mozné a vSude ve vesmiru ( pro mé pozorovatele v mé soustavé ) bude tempo
odvijeni ¢asu pomalejsi az nekone¢né pomalé, bude-li se ten predmét pohybovat ode mé rychlosti skoro
cééé. Takze ani Cas-tempo jeho ,,ve své soustave® nelze ménit, 1ze ,,jen pozorovat™ Ze se to tempo méni
na raket¢. ..ale ona raketa ma své -na sob€ pozorované- tempo odvijeni ¢asu opét stejné jako je tam
odkud vyletéla. Takze pozorovatel nikdy ,,své* osobni tempo nezpomali ... on jen vidi-pozoruje-snima u
cizich téles hodnoty, ze se ,,tam ¢as dilatuje*, ne ,,tam-na raketé* se cas nedilatuje, ale my snimame
hodnoty dilatované .... proto je musime opravit ,,transformaci®.

Co se tyce otoceni Sipky ¢asu do minulosti, tak to opét neni mozné proto, ze na této Sipce Casu je
zaloZena stavba hmoty ( i antihmoty ). Po big-bangu se jednotkovy vesmir céééCkovy méni na
véééckovy a tim se nastoluje moznost stavby hmotovych struktur. Prost¢ hmota ( i antihmota ) jako
vlnobalicky veli¢in by se ,,nevyrabé€la, kdyby nenastal tok ¢asu jednim smérem a ... a tok-odvijeni je
vlastné nastoleni nejednotkovych pomérti mezi dimenzi délkovou a dimenzi ¢asovou. V t = 0 nastane-li
zména c =cna v <c, tak to je podminka pro tok-odvijeni ¢asu které hmota pak citi-vnima. Tok-
odvijeni ¢asu v jednom sméru je totalné zavislé na vzniku hmoty a naopak. Pokud obratite tok casu
Vv celém vesmiru, pak zmizi veskera hmota, ale ... ale ono to ani nejde. Toto zmizeni by bylo jiné nez je
pojem anihilace.

Zde na delsi debaty neni misto. )))

pokracovat....



